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Hrady a jejich Gloha ve strukture osidleni
horniho Pobecvi

DALIBOR JANIS - JIRI KOHOUTEK

Pfevazné hornaté izemi povodi obou Bedev bylo postupné osidlovano v dlouhém &aso-
vém Useku pocinaje stfedovékou kolonizaci a konce pasekdfskou a tzv. vala§skou koloni-
zaci v 16. az 18. stoleti. Uzemi sledovaného regionu bylo tvofeno piev4zné rozséhlym po-
meznim hvozdem, ktery byl dle svédectvi pisemnych a E4steéné i archeologickych prameni
intenzivnéji kolonizovan aZ od z4dvéru 13. stoleti. Proces kolonizace pak pokra¢oval hlubo-
ko do 14. stoleti, poznani jeho jednotlivych fizi je ale prozatim netplné. Cilem predkldda-
ného pEispévku je objasnéni poddtkd a dlohy opevnénych sidel (hradd) v sidelnf struktufe
horniho Pobegvi, a to na zdkladé analyzy pisemnych prament s pfihlédnutim k zavérim
star§i literatury a na zdklad& archeologickych poznatku, které jsou diky pfedchozim vy-
zkumidm k dispozici pro v&t¥inu sledovanych opevnénych sidel. Role archeologie ve vzta-
hu k poznéni osidlen{ sledovaného regionu v8ak zdaleka nebyla vy€erpéna, nebof pramen-
nd zdkladna pro v&tSinu vesnickych a pfedeviim méstskych sidel je prakticky nulovi
(Valasské MezifiCi, Roznov p. R., Vsetin) nebo zna&né torzovita (Kel€). Budouci vyzkumy
by mély pomoci odpov&d&t na otizky spojené s poCatky a rozsahem osidlen{ a uk4zat jeho
ostatni hmotné projevy.

%

Na organizaci kolonizace horniho Pobe&vi se kromé $lechty (zejména pani z Kravaf)
podileli pfedevsim olomoudti biskupové, ktef{ prostfednictvim svych lenikd kolonizovali
podhifi a severni pas Hostynskych vrchi a ¢ast iizemi na dolnim toku RoZnovské Becvy.
Rozsahlejsi statky ziskalo biskupstvi v uvedeném prostoru jiZ v prvni tfetiné 12. stoleti, jak
nds o tom informuje listina biskupa Jindficha Zdika, kterd je dnes kladena k roku 1141
(CDBIIL, . 115, 116-123; Bistficky 1998 — srov. jeho stars{ prace zde uvedené). Z listiny se
dozviddme, Ze Zdikdv predchiidce biskup Jan koupi! (n€kdy mezi léty 1113-1125) od olo-
mouckého tidéInika Oty II. Cerného ves KroméFiz s krémami a mytem. Ke krom&fiZzskému
dvorci nilezelo dvandct celych vesnic, mezi kterymi jsou jmenovdny Sazany, T&Sice, Z4-
mrsky, Németice a Milotice. Mezi majetky olomouckého a prerovského kostela a probost-
stvi kostela sv. Viclava jsou tfikrdt zminény statky v Kladerubech, které se patrné tykaji
Kladerub u Kel¢e. Choryné se objevuje aZ ve vyctu statkd, ktery byl do listiny ptipsdn ve
druhé poloviné 12. stoleti (Flodr 1960, 50-51, 231-232). Jmenované vesnice vytvirely
koncentrovanou skupinu leZici v severovychodn{ €4sti pferovského hradského obvodu a staly
se jadrem pro vznik pozdéjSiho biskupského kele¢ského panstvi.

Uzemi tvofené mirné zvinénou Kelecskou pahorkatinou pozvolna se zvedajici
z Hornomoravského tivalu a z jihu ohrani¢ené masivem Hostynskych vrchl vykazuje Cet-
né stopy pravékého osidleni v nivaznosti na prastarou dilkovou komunikaci prochazejici
Moravskou branou. Od prvnich desetileti 10. stoleti j{ prochdzela vyznamna vétev transev-
ropské obchodnf cesty, se kterou pravdépodobné souvisi zndmy nélez depotu minci a zlom-
kového stiibra, ktery byl u¢inén v roce 1938 na vrchu StriZném, asi 1,5 km severozdpadné
od Kel&e (Stépkovd, 1957; Turek 1962; Kuderovski 1986). S ohledem na nejmladii mince
byl poklad ukryt kritce po roce 1002. O n&co miadSi byl patrné depot minci nalezeny
u Németic, ktery obsahoval ddajné v&t§i pocet minci, s nichZ jsou zndmy jen tfi dendry
uherského krale Stdp4na I. Bliz§f ndlezové okolnosti a dobu nilezu nezndme (Nohejlové-
Pritovd 1956, 55). Osidleni severni ¢asti Kele¢ska a vyznam tohoto prostoru dokldd4
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i hradi3t¢ v poloze Hradisték u Ust{, Bylo dvojdilné a opevnéné dvojitymi a trojitymi valy,
ramcove jej lze zatim datovat do mladsi doby hradistni. Jeho funkce neni zcela jasnd, zau-
jimalo vSak vyhodnou polohu na levém bifehu Becvy pfi jejim vstupu do tzkého ddoli
spojujiciho Kele¢sko s Moravskou branou.

Uzemim Kelecska prochézela ve stfedovéku obchodni cesta v hlavnim sméru Kromé-
fiz, Hulin, Hole$ov, Bystfice pod Hostynem, Vsechovice, Kel¢, Németice, Hustopece nad
Be&vou a Stary Jicin, kde se napojovala na tradi¢ni smér Jantarové cesty. Tuto komunikaci
doklada také n€kolik pisemnych zprav — v listinném falzu z pocitku 14. stoleti se mluvi
o cesté vedouci z Hradce (nad Opavici) smérem na Kel¢ (CDB I, ¢. 352, 364-368), z listiny
z roku 1396 se dozviddme o nékolika mistnich trasich, kterymi tato cesta Kele¢skem ved-
la, a o povinnosti placeni myta v Kel¢i (CDM XII, &. 332, 307-308; k mytu srov. také
listinu z roku 1383 — CDM XV, €. 231, 199-200).

Pti rekonstrukci vyvoje a struktury osidleni Kele¢ska jsme prozatim odkazéni pfede-
v§im na pisemné prameny, které viak osvé&tluji aZ stav v posledni tfetiné 13. stoleti. Necetné
star§i archeologické nalezy pochdzeji vesmés z prostoru Kelce a byly uinény ve Ctyfica-
tych letech 20. stoleti zpravidla ndhodné pfi stavbach domu. Dochovala se jen velmi jedno-
duchi nilezova dokumentace a jednd se prevdZné o nilezy z porusenych stfedov&kych
i novovékych odpadnich jimek (n€které s dfevénym bednénim) obsahujicich predevsim
zlomky keramickych nidob a osteologicky materidl (O¢enéaSek 1946, 734-745; tyz 1948).
Nedavny vyzkum kostela sv. Katefiny a jeho okolf &astecné zachytil pldorys plivodnf stav-
by, jejiz vznik by mohl sahat aZ do 70. let 13. stoleti (Stabrava 1999; Goryczkova 1997,
Griiza 1997). Podobné dalsi drobné&jsi vyzkum v blizkosti historického jadra Kel¢e (Nové-
ho meésta) pfinesl doklady osidleni ze 70.-80. let 13. stoleti (Drechsler—Jani$ 1998).

Pomineme-li citované falzum ze 14. stoleti hlasici se k roku 1201 (CDB 11, €. 352, 364—
368), samotnd Kel€ (dnesni tzv. Staré mésto) se poprvé uviadi v roce 1247 ve dvou listindch
papeZe Innocence IV. tykajicich se obsazeni jistych biskupskych kosteld, pficemz v jedné
z nich se mluvi o kostele sv. Petra v Kel¢i (CDB IV/1, ¢. 109, 203; &. 110, 204, Hrabova
1964, 37). Castetn4 revize star§ich, vyse citovanych ndlezi bezpetn& dokldd4 osidleni
prostoru Starého mésta v prvni poloving 13. stoleti; diivodné& lze predpokladat i osidleni
star$i. Dlouha ndves Starého mésta respektuje pfibliZné severojizni smér vySe zmifiované
obchodni cesty. O stavebni podobé farniho kostela sv. Petra (a Pavla) mame jen velmi kusé
informace pisemnych pramend, nebof ptivodn{ stavba byla v roce 1775 s vyjimkou rene-
sanCni véZe zbofena (Samek 1999, 135; Pavla 1999).

Sidelni komora tvofici od poloviny 12. stoleti severni ¢ast KeleCska se po poloviné
nésledujiciho stoleti zacala roz§ifovat smérem na jih do podhufi a severniho pasu Hostyn-
skych vrchi. V roce 1270 se poprvé pfipominaji mezi biskupskymi statky, které jako 1éno
obdrZela Katefina, vdova po leniku Albertu Stange, vesnice Komarovice s mlynem, Babice
s mlynem a ,,nova ves” Branky s mlynem (CDB V/2, ¢. 609, 209-210). V tézZe listin€ jsou
zminén také dva mlyny u mésta KelCe (circa civitatem Kelcz). Prvni vyslovnou zminku
o mésté pak lze spojit s dne$nim tzv. Novym méstem, které bylo zaloZeno na vyvySené
poloze severozdpadné od Starého mésta pravdépodobné v 60. letech 13. stoleti olomouc-
kym biskupem Brunem. Odpovidaji tomu i dals{ okolnosti (vznik Posvatna tvofeného pod-
danymi kele¢ského fardfe) a také novéjsi archeologicka zjisténi. Nove zalozené mésto vzniklo
na tzemi vsi Sazan s tim, Ze Cast této vsi zlistala zachovina v zipadni ¢dsti mésta a vytvo-
fila tak jeho okrajovou &dst — pfedmésti, kterym se postupné stalo i Staré mésto. Tento
dzemni celek pak dopliiovalo nékolik samostatnych dvori, které leZely v blizkosti a byly
v drZeni jednotlivych biskupovych lenikld (Rolinc 1986; Griza 1997, 41-42; Drechsler-
Janis 1998, 128; Rosova 2000).

Hrad v Keldi. K zavaznym otazkdm nejstarSich déjin KelCe patfi existence biskupské-
ho hradu (¢i obdobného sidla) pfed rokem 1455. V roce 1282 je ve sv&decné rad€ vedle
nékolika olomouckych dfednikd, kleriki a dal§ich §lechtici jmenovdn Markvard, ,,castel-
lanus domini Olomucensis episcopi de Kelcz* (CDM 1V, €. 203, 267-269). Tento ddaj byl
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J. ElidSem zpochybnén s tim, Ze Gdaj se tykd hradu Saumburku, ktery aZ do smrti biskupa
Bruna (7 1281) mél nést jméno KelCe a teprve v 80. letech se mé! objevit pod novym jmé-
nem; pro ztotoZnéni obou hradl ma ddle svédcit jejich ,,neticelna blizkost* (Elias 1979, 77;
odtud Plaéek 1996, 191). Proti uvedené hypotéze vsak stoji fe¢ prameni: $aumbursky pur-
krabi Mikulas se s predikatem ,,de Schowenburch* jmenuje mezi biskupovymi leniky jiz
vroce 1275 a nasledné v roce 1282, jen mésic po zmince o Markvardovi (CDB V/2, &. 800,
487-488; CDM IV, ¢. 2035, 271-272; €. 206, 272-273). Také ,,neicelnd blizkost™ je po-
chybna — obé lokality déli vzdalenost vzdu$nou Carou 8 km. Markvarda miizeme patrné
ztotoZnit s Markvardem z Nasilé, ktery se pfipomind v letech 1280-94 a jehoZ bratr Milota
drZel (v 80. letech) na Kele¢sku 1énem ves Komarno (CDM 1V, €. 175, 238-239; SUB VI,
¢. 151, 123-124; Lechner I, 7-8). Déle pisemné prameny o kele€ském hradu miéi. Teprve
dal3i doklady o keleCském ,,zdmku“ (Snopek 1912). Listina, kterd se dochovala v Ceské
verzi az v pozdéj$im opise, zjevné obsahuje n€kolik asovych vrstev a popisuje udalosti
pfed a po vypuknuti husitské revoluce (srov. Baletka 1999, 20). Piesto nelze pasaze tykajic{
se kelecského hradu povaZovat za pozd&jsi vsuvky (jak soudi Elias 1979, 77, 100, pozn. 4)
— musely by byt vytvofeny aZ po roce 1455 a jejich vloZeni do textu listiny by v celkovém
kontextu ztracelo smysl a d¢el. Ve vyétu povinnosti a prav kelecského fardfe se uvadi, ze
.V kostele Matky BoZi a svattéj KateFiny na zdmku pdné, kdeZ nyni jest méstecko, fardF
nikdy neni povinen msi sliZiti, le¢ Casu vdleCného aneb z své dobré vuole. Neb pan Petr
biskup slovutné paméti k vyzdviZeni méstecka toho daroval ctyryceti hiviven lidem tu v Kell,
na pamdtku toho dobrodini rozkdzal ddti Ctyry hFivny fardfovu kaplanu kaZdy rok, aby etl
mse v nedéli, ... “. O farafovych poddanych (tvoficich tzv. Posvatno) se fika: ,, Md [t). farar]
také Ctyrydceti a dva Cloveky, kteFiZ pFislusi k kostelu a kteFiZ sliZi fardFi, a nejsi povinni
ani p¥i stavech, ani pFi zdmcich, ani p¥i méstecku robotovati neb hldseti. [ ...] KdeZ by pak
Jard¥ Easu vdlecného se vebral do méstecka, tehdy i oni [tj. jeho poddani] s nim vejdii a budii
pomdhati brdnieti méstecka a zdmku. “ (Snopek 1912, 400-401). Z citovanych pasazi cel-
kem jednoznalné vyplyva, Ze kele€sky hrad (zdmek) svoji polohou souvisel s mésteckem,
tj. s Novym méstem. Na hradé mél byt kostel (kaple), a to jizZ po¢atkem 14. stoleti, nebot
biskup Petr (II., 1311-1316) zfidil nadaci pro kaplana, ktery mél v kostele pravideln€ konat
m3e. Kostel tak patrn€ mél plnit funkci méstského kostela pro Nové mésto (stejné€ soudi
Griza 1997, 43). Listina déle také doklada pokraujici proces konstituovani mésta.

Kelelsky hrad je tradi¢né nejcastéji hleddn v mistech dne§niho zdmku (nejnovéji napf.
Samek 1999, 134-135), jehoZ vychodni kiidlo tvofi dle stavebné historického prizkumu
plivodnf tvrz, postavend ve druhé poloving 15. stoleti (Elias 1979, 79-81). Stars{ konstrukce
zde nebyly zjistény, z aredlu zdmku nemdme k dispozici ani archeologicka zji§téni. Dals{
variantu nabizi citovany idaj o patrociniu hradniho kostela (kaple) a jeho pfipadné funkci
méstského kostela. Bylo by mozné jej ztotoZnit s dne§nim filidlnim kostelem sv. Katefiny,
resp. jeho nejstarsi{ faz{ zjisténou citovanym vyzkumem P. Stabravy. Pivodni hrad by pak
mohl leZet v jeho blizkosti, tedy v severovychodni &4sti méstského aredlu — dal$i otazkou je
pak doba jeho vzniku (obr. 1). Za zminku v této souvislosti stoji, Ze vné jizni strany kostela
sv. Katefiny bylo zjiSt€no mohutné zdkladové zdivo, které Stabrava interpretuje jako moz-
nou ¢4st méstské fortifikace nebo zbytek klaStera (Stabrava 1999, 120). V letech 1786 a 1806
se piSe o kostele sv. Katefiny jako o byvalém klaSternim kostele a Zenském cistercidckém
(") klaStefe pti ném, ktery zanikl za husitskych vilek (Griza 1997, 45, 48). Tato pozdni,
dost pochybna zpriva o tdajném klastefe viak miZe byt i zkomolenym odkazem na pu-
vodni hrad (n&jaké jeho dochované konstrukce). Jasno do naznaenych tvah viak miiZze
vnést jen dal3f archeologicky vyzkum.

V souvislosti s uvaZovanym kele¢skym hradem a jeho stavebni podobou lze také odk4-
zat na mozné analogie s biskupovymi sidly v Osoblaze a Mohelnici v podob& opevnénych
domi situovanych na okraji méstskych aredll v ndvaznosti na méstské hradby (Koufil-
Prix—Wihoda 1997, 260; Samek 1999, 542-543). V pfipadé KelCe je nejasnd také otdzka
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Obr. 1. Kelt - pidorys Nového mésta s vyznatenim kostela sv. Katefiny a zémku (gotické jadro §rafovand). Vyfez z mapy
stabilniho katastru z r. 1830, upraveno.

vzniku méstskych hradeb. V roce 1389 obdrZela Kel¢ od biskupa Mikulase z Riesenburku
préavo odumrté s podminkou, Ze se opevni hradbami, véZemi, branami a pfikopy (CDM X1,
€. 583, 505-506), kdy se tak skutecné& stalo a v jaké stavebni podobg, je zatim nejasné
(existenci alespoii velmi jednoduchého ohrazeni naznaCuje vySe citovand listina hovofici
o Ucasti fardfovych poddanych pfi obrané mésta). Stejné privilegium, vytvorené podle shod-
ného formulére, v téZe dob& obdrZelai dal$i biskupskd mésta — Osoblaha, Budi§ov, Brusperk,
Ostrava, Svitavy a Mohelnice (CDM XI, &. 577-582, 490-505).

Hrad Saumburk byl vybudovin olomouckym biskupem Brunem na severnim okraji
masivu Hostynskych vrchi. Dobu vzniku hradu ndm pomérné pfesné doklddd Brunova
listina z roku 1272 tykajici se vymény vesnice Zopy u HoleSova za vesnici Zubfice néleZe-
jfci jistému Jindfichovi z Prilep. V hranicich této vsi se totiZ nachdzela hora, na které byl
stavén pro olomoucké biskupstvi hrad ,.dobry a potfebny*; biskup déle ziskal od pani Ka-
tefiny, dcery jistého Narrada, ves Polom leZici pod zminovanym hradem (CDB V/2, €. 662,
293-294; Kohoutek 1994, 154). Nizev nové budovaného rozsiahlého hradu, odvozeny od
biskupova rodového predikdtu, se poprvé objevuje v roce 1275 v predikdtu biskupova ¢i§-
nika a drZitele nedalekého léna Choryné Mikuldse (CDB V/2, &, 800, 487). Mikula$ byl
Saumburskym purkrabim aZ do zaCatku 14. stoleti; s predikitem ,,de Schowenburch* vy-
stupuje naposledy v roce 1302 (CDM V, ¢. 137, 143-144), s predikatem ,,z Choryn&“ se
objevuje naposledy v roce 1307 spole¢né se svymi syny Frankem a Jenéem (CDM VI, ¢. 9,
7-9; srov. Jani§ 1997, 333). Z nejstar§tho seznamu 1én olomouckého biskupstvi asi z roku
1317 vyplyv4, Ze purkrabsky ifad presel na syna Franka; ten se objevuje naposledy roku
1339 s predikatem ,,z Choryné* (Lechner I, 7-8; CDM VII, ¢&. 253, 183-184).
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Hrad Saumburk (obr. 2) pattil v dobé svého vzniku k nejv&tsim lokalitdm svého druhu
na Moravé, dis%oziéné se bliZici hradim budovanym za Pfemysla Otakara II. (pfikladem
muzZe byt napf. Spilberk). Jadro vlastniho hradu tvofi téméf pravidelny obdélnik impozant-
nich rozmérd o délce pres 120 m a §ifce 55 m a z jihovychodu bylo od okolniho terénu
oddélené mohutnym piikopem. Z této strany byl také vstup do hradu, chrdnény patrné
prujezdni hranolovou véZi. Po obvodu hradniho jadra lze rozeznat zbytky pravidelné obvo-
dové zéstavby, dochované v pon&kud lep$im stavu na zdpadni strang, kde jsou také pozl-
statky jedné z nejvétSich hradnich budov, patrné Etyfprostorového paldce o délce kolem
50 m a §ifce 18 m. K n€mu pfiléha protahly trakt obvodové zastavby, len€ény na nékolik
prostor. Severozédpadni ¢elo hradu pak zaujim4 rozsdhly podélny trakt o délce témé&f 55 m
a §ifce pfes 10 m, v jehoZ vnitfni nddvornf sténé byla objevena dvoudilna sdruZend gotick4
okna. Hradni jidro obklopuje je3té i rozsahlé predhradi, ¢imz celkova délka hradniho are-
ilu dosahuje témér 170 m a Sitka pak kolem 130 m (Kohoutek 1994, 153—154; tyZ 1995,
97-98).

Rozsédhly hrad nepochybné pfesahoval biskupovy rezidenéni poZadavky a z nékolika
zprav je patrné, Ze byl i zamy$lenym sidlem biskupovych leniki drZicich hradsk4 1éna. Po
smrti biskupa Bruna v roce 1281 patrné nebyl dokonéen v zamy3leném rozsahu a je moz-
né, Ze rozestavény hrad biskup Bruno nevyuZival — v roce 1280 vydal listinu datovanou
opét v Keléi (CDMV, &. 173, 236-237). Pobyt na Saumburku nem4me doloZen ani u Bru-
novych nastupcti. Z roku 1297 méme zprévu o Gasov& bliZe neuréeném dobyti hradu Saum-
burku, pfi kterém purkrabi Mikul4s pfiSel (snad v diisledku poZéru) o jistou listinu (CDM
V, &.75, 77-78). Zpravy z potdtku 14. stoleti dokl4daji, e na Saumburku sidlili biskupovi
lenici. V roce 1307 byl feSen spor mezi biskupem Janem a jeho leniky (mj. i Mikul4Sem
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Obr. 2. Hrad Savmburk - celkovy pidorys lokality.
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Obr. 3. Hrad (Novy) Saumburk - celkovy pidorys lokality.

z Choryné a jeho syny Frankem a Jen&em), ktery se dotykal i ,,dom{ a prdv na novém hra-

d&“, tedy hradskych 1én oznacenych v listing jako ,,purglehen”, se kterymi byla spojena
drzba konkrétnich €4sti hradu (CDM VI, &. 9, 7-9). Seznam lén vznikly asi roku 1317
dokl4d4, Ze k hradu Saumburku se vizaly &tyfi hradskd léna (Rouské, Komérno, Stafig,
Provodovice) s povinnosti ,,sidlit na hradé€“, resp. ,,na novém hradé* (Lechner I, 7-8). Otdz-
kou je, pro¢ se o Saumburku mluvi jako o ,,novém hrad&“, alkoliv se ve stejném textu
mluvi o ,jifadu purkrabiho na Saumburku®. Adjektivum ,,novy* miiZe byt odkazem na
neddvné vybudovéni (opravu ?7) hradu a mohly tak byt (pon€kud zmatené) oznaceny
i dokonéené nebo nové postavené ¢asti hradu — sidla biskupovych leniki. Rozdglen{ aredlu
hradu na relativn€ samostatné ¢4sti naznacuje i zdkladni rozvrZeni jeho pidorysu.

Rozlehly hrad, nepochybné naroény z hlediska udrzby i pfipadné obrany, byl né€kdy
pred polovinou 14. stoleti opustén — vyzkumem byla zjiSténa slaba destrukéni vrstva se
stopami poZiru pfekryvajici kulturni vrstvy (Kohoutek 1994, 154). Sidelni a spravni funk-
ci hradu i jeho jméno pfevzal kolem poloviny 14. stoleti nové zbudovany hrad v tésné bliz-
kosti piivodni lokality (Kohoutek 1994, 154-155; tyZ 1995, 104-105). Jde o podstatné mensi
lokalitu, dispozi¢né& ndleZejici mezi hrady s pldsfovou zdf (obr. 3). Tento hrad byl sidlem
biskupskych purkrabich (nejstar$i zminka je z roku 1353, kdy se uvédi Svr& ze Saumburku
— Lechner 11, 3) a od roku 1400 zéstavnich drZiteld hradu a kelecského panstvi, od kterych
byl v roce 1451 vykoupen a rozboren (CDM XIII, &. 37, 53-54; AO, sign. L1 a 7).

Na Kelecsku leZela fada biskupskych lennich statku, jejichZ drZitelé, vétsinou z fad
niz§{ Slechty, si stavé&li vlastni sidla — tvrze Ci opevnéné dvory, nachdzejici se zpravidla
piimo v intravildnu obci.! Ponékud vyjime&nou lokalitou je v této souvislosti vy§inné hra-
disko na vyrazném vrcholu Hradist€ (604,6 m n. m.) jiZn€ od obce Loucka na severovy-
chodnim okraji padsma Hostynskych vrchil (obr. 4). NejvySe poloZenou ¢dst podlouhlého
vrcholu kopce zaujima obdélna ploSina o rozmérech priblizn€ 50x15 m s podlouhlou vy-
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vySeninou (snad reliktem puvodni stavby). Na vychodé navazuje za piikopem dal${ plo§ina
o rozmérech asi 15x15 m. JiZni svaZitou Cast lokality tvofi nékolik teras a pristupova cesta.
Severovychodné od vrcholu prudce klesa dzky hieben, z jihu vymezeny prikrym svahem
a ze severni a vychodni strany pfikopem a valem o délce pres 170 m. Z vyvratd v této ¢asti
byly ziskdny necetné zlomky pouze pravéké keramiky. Stari valu s pfikopem je tedy otiz-
kou pro pfipadny vyzkum.

Z vrcholové ¢asti lokality pochdzeji pravéké ndlezy (latén — pichovsk4 kultura) a také
zlomky keramiky ze 14. a 15. stoleti, n€které lze datovat snad do 13. stoleti. Lze pfedpokla-
dat, Ze se zde nachdzelo opevnéné sidlo, jehoZ stavebni podobu nejsme zatim schopni
presné ur€it — snad §lo o nevelky, stavebn& nendro¢ny hrad.

Loucka byla nejpozdéji po¢itkem 14. stoleti samostatnym lennim statkem — v roce 1307
se pripominaji synové Jana z Loucky (CDM VI, ¢. 9, 7-9) — kterym zistala aZ do 19.
stoleti. Tvrz v Louéce se vyslovné pfipomina aZ v roce 1563 a jeji ztotoZnéni s lokalitou na
Hradisti miZeme odmitnout (Hosdk 1938, 672). Tvrz byla postavena snad jiZ v 15. stoleti
pfimo ve vsi, patrné v mistech dne$niho zdmku.

*

V poslednt tfetin€ 13. stoleti se kolonizacni aktivita pfesouvé také na vychod do prosto-
ru Sirokého idoli Roznovské Becvy i do méné pfihodného dzemi v povodi Vsetinské Bec-
vy. Na pravém biehu dolniho toku RoZnovské Be¢vy mél nejpozdéji od konce 13. stoleti
své statky rod znameni jelena uZivajici predikat dle Krasna. Prvni pisemnd zminka o Krdsné
je datovana rokem 1299, kdy se poprvé setkdvame s Bohuslavem z Krasna, ktery je jme-
novan mezi leniky olomouckého biskupa (CDM V, &. 112, 115-116; &. 114, s. 118-119).
Otdzka vzniku samotného Kréisna je pro absenci archeologickych poznatki zatim nejasna.
Predikat vladykut z Krdsna ukazuje na jejich moZné sidlo v Krésné&, pravdépodobné ve for-
m¢e n&jakého dvoru. Rokem 1310 je datovana listina vydana Bohuslavem z Krasna pro jis-
tého Pertolda, ktery mél ve vsi Zubfi osadit étyficet lana a ziskal zde dédi¢né fojtstvi
s vyjmenovanymi pravy a pfisluSenstvim. Listina se sice dochovala jen v ceském piekladu
v pozdéjsich konfirmacich z let 1436 a 1462 (Domluvil 1891, 10-12), které jeji pivodni
obsah patrn€ pozmé&nily a doplnily, av8ak zfeteln€ ukazuje koloniza¢ni €innost na pravém
bfehu RoZnovské Becvy podatkem 14. stoletf.

Také levy breh jejiho dolniho toku byl osidlen jiZ v posledni tfetiné 13. stoleti a byl
v drZeni olomouckych biskupu, ktefi zde provad&li kolonizaci prostfednictvim svych leni-
k. Z listiny biskupa Détficha z roku 1297 se dozvid4dme, Ze lenik Mikul4s ze Saumburku
ziskal od biskupa Bruna uzemi, na kterém zaloZil ves ,, Brunnow “ (dnesni Briiov) a které
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Obr. 4. Loudka ~ celkovy pidorys lokality.
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dile zahrnovalo les, na némZ mohlo byt osazeno 120 ldnd. Od biskupa Dé&tficha ziskal
navic les rozkladajici se od hranic Vrie z Meziti¢i aZ k fece ,, Bobirs“ (patrné€ Bystficka),
z jedné strany sousedicimu s hranicemi Jutika ,,de Cyeches* a Marsika ,,de Wichscz seu de
Wirs“ az k fece Be&vé. Kolonizaci v rezii Mikulase ze Saumburka vznikly patrné kromé
Briiova i vesnice Velka a Mald Lhota a mozn4 i Vesela. Vychodné leZely statky jinak bliZe
neznamych, nepochybné biskupovych lenikd MarSika a Jufika, jejichZ predikity mizZeme
ztotoZnit s dne¥ni Vid&i a snad StiiteZi (CDM V, &. 75, 77-78; Jani§ 1997, 331-332).
V citované listin€ se také objevuje poprvé (Valadské) Mezifici, a to v predikétu $lechtice
Vrse naleZejiciho dle dalich souvislosti patrng k rodu vladyki z Kridsna. Je otdzkou, zda se

vvvvvv

vvvvv

budovin patrné jiZ na pfelomu 13. a 14. stoleti (nejpozdéji ale v polovinég 14. stoleti). V roce
1307 je totiZ zmifiovan biskupliv mar§dlek Jif{ ,, Arnolthowicz“, a to v souvislosti se spo-
rem, ktery vedl spolené s Bohuslavem z Krasna proti hrabatim z Piibora (CDM VI, &. 9,
7-9). Se svym otcem MikuldSem vystupuje s predikitem ,,z Poli¢né* také jako sv&dek na
vyZe citované listin€ Bohuslava z Krdsna pro zuberského fojta z roku 1310. Mikulas je
uveden s patrné zkomolenym a proto neidentifikovatelnym predikatem — Mikuld$ Kury.
MiiZeme se celkem oddvodnéné domnivat, Ze Mikulds, podobné jako jeho syn Jifi, patfil
mezi leniky olomouckého biskupa. Nelze jej ale jednoznacné ztotoZnit s nikym, koho ze
soudobych prameni zndme. Jisté otdzky s sebou pFind8i i ndzev Arnoltovice, ktery nesl
hrad i vesnice, ktera leZela v jeho blizkosti. Vesnice leZela pravdépodobné v nepfilis vy-
hodné poloze ohrozované ziplavami Vsetinské BeCvy. O néco vys proti proudu Brinecké-
ho potoka se rozklida ves Poli¢nd, leZici jiz ve vyhodnéjsi poloze. Obé vesnice musely
leZet v t&sné blizkosti, coZ vedlo k zaménovani obou niazvu — v roce 1449 se mluvi o tvrzi
Poli¢né a vsi Arnoltovice (Lechner I, 104). Ves Arnoltovice se vedle Poli¢né uvidi jesté
v roce 1565 (Hosédk 1938, 676). V nézvu se pravdépodobné odriZi jméno n€émecky mluvi-
ciho lokdtora a nizev vesnice prevzal i nové zbudovany hrad. Ten byl pro svoji nfZinou
polohu oznaovén zpravidla jako tvrz (municio — 1396, propugnaculo — 1447, 1449, 1463),
vyjime¢né jako hrad (castrum — 1376).

Hrad s prislu§nymi lennimi statky byl zpravidla v drZeni vyznamnéj$f manské Slechty,
v 90. letech 14. stolet{ jej krdtce drZel pfimo olomoucky biskup (k 1énu podrobné&ji Domlu-
vil 1914, 172-182, 318-323; Fialov4 1965; Baletka 1974). Rozsah arnoltovicko-mezificské-
ho 1éna je poprvé uveden v roce 1376 a tvoril je hrad s polovinou vsi Arnoltovice, mésto
né), dale vsi K¥ivé, Hrachovec, Veseld, Pe§ikova Lhota (zanikla v katastru Poli¢né), Oznice
a dile vsi Polomsko, Katefinsko a Hodonavsko (CDM XI, €. 11, 558). Poslednf tfi jmeno-
vané vesnice byly jiZ jako pusté (zanikly v katastru Kunovic a Rajnochovic) odprodany
v roce 1390 biskupovi (CDM XI, &. 608, 529-530). V pribéhu 60. a 70. let 15. stoletf hrad
ztratil svoji reziden¢ni funkci, nebot 1éno mélo spolecné drZitele s roZnovsko-krasenskym
panstvim, a byl opustén (nelze vyloucit i néjaky ndsilny zdsah). Pfi prodeji jmenovaného
(alodniho) panstvi v roce 1504 se jako jeho soudist uvadgji i vesnice naleZejici puvodné
k arnoltovicko-mezifi¢skému 1€nu (obr. 5), &ast z nich se pozdg&ji opét uvadi mezi lennimi
statky (ZDOII, €. 227, 151-152; Hosédk 1938, 676; Domluvil 1914, 181).

Pozistatky hradu Arnoltovice (obr. 6) se nachizeji na jiznim ostrohu tdhlého kopce
obtékaného Braneckym potokem, severné nad obci Poli¢nou (k. u. ValaSské Mezifici —
Poli¢n4). Z piivodné zd&ného hradu se nedochovaly do soudasnosti Zidné viditelné poz-
statky zdstavby. Uchovano pouze vlastni jidro lokality, tvofené vyraznym kuZelovitym
pahorkem, jehoZ hornf{ platé m4 piibliZné tvar pravidelného trojihelnika o rozmérech 30,
35 a 40 m. Severozapadni ¢4st byla v 60. letech poskozena vystavbou pfistupové cesty,
utvary na povrchu jsou recentni. Ze severni strany je patrny pfikop, odd€lujici jadro loka-
lity od pfedhradi a dosahujici je§té misty hloubky kolem 5 m a Sftky 15-20 m. Samotné
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Obr. 5. Majetkovd driba na Gzemi horniho Pobefvi kolem r. 1500. 1 — stétni hranice CR a SR; 2 — hranice panstvi kolem r.
1500; 3 - hranice biskupskych 1én; 4 - hranice star$ich nebo samostatnych majetkovych drZav; 5 - vesnice existujici v r.
1500; 6 - zaniklé vesnice v r. 1500; 7 — mésta a mésteCka; 8 — hrady v r. 1500; 9 - zaniklé hrady v r. 1500; letopofty
v zfivorkéch u lokalit uvid&nych aZ v priib&hu 16. stol., sidla vznikI4 v 17. a 18, stol. neuved hranice
katastri, A - kele&ské stolni panstvi olomouckého biskupstvi a jednotliv4 1éna; tekovand piivodni rozsah arnoltovicko-
mezifi&ského léna ve 14. stol.; B — roZnovsko-krasenské panstvi, ¢drkované podtrZeny statky prisluSejici k panstvi v r. 1411,

pIn€ podtrZeny statky zp&t piilen&né k mezifi&skému lénu v pol. 16. stol.; C -

deny dle son¢asnych

le§enské panstvi; D — vsetinské panstvi,

Zerchovand predpoklidany rozsah statku Prino; E - brumovské panstvi, podtrieny lokality uvddéné v r. 1424, ferchovand

samostatny statek Francova Lhota v l. 1515-1549; F — lukovské panstvi, éerchované statky pFipojené ve 14, stol.;

vizovické panstvi; H — starojitinské panstvi; J — novojitinské panstvi; K — tramberské panstvi.
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predhradi lichob&Znikovitého pidorysu je na
svahu tahlého navr§i, od n¢hoz je odd€leno
valem a dal§im prikopem, dnes jiZ z pfevazné
Casti zni¢enymi. Jiznf a vychodni &dst jadra
byla obtd¢ena pfikopem a valem, ktery po
rozvezeni dnes naznacuje jen terénni zlom.
Zbytky zdiva hradu byly idajné pouZity pfi
stavbé budovy dnesniho zamku Kinskych
v Krdsné (Domluvil 1914, 319-320). O jeho
podobg si bez archeologického priizkumu
nelze udinit Zddnou predstavu, pfedchozimi
vykopy ze 70. let 20. stoleti je pouze proka-
zdna existence zdénych zdkladi na plose
vlastniho jadra lokality.
*

Hrad RoZnov. V prvni poloviné 14. sto-
S %/ letf ziskal fadu statkd v hornim Pobe&vi rod
@i@%ﬁ : znameni zavinuté stfely — p4ni z Kravaf. Stat-
\\\\\\\ il , ky na RoZnovsku obdrzel Iénem od olomouc-

N kého biskupa patrné ve tficitych aZ Styfi-
@ catych letech komornik olomouckého
0 "4 % dw zemského soudu Jan z Kravaf. V roce 1366
udélil biskup Jan ze Stfedy v 1éno RoZnov
a dalsi nejmenované statky (,,lehenguten zu
Rosenow und anderswo, wo die gelegen sint*‘)
bratrim Vokovi, Bene¥ovi, Drslavovi a Lackovi, syniim zemielého Drslava z Kravaf (1 1365).
Statky méli obdrZet po smrti svého stryce, vyse zmifiovaného Jana, ktery nezanechal dédi-
ce a zemfel v roce 1369 (CDM XV, &. 105, 86). Roznov nakonec ziskal Vok z Kravaf.

Pocatky mésta Roznova jsou tradi¢né spojovany se zprdvou z listiny olomouckého bis-

kupa Bruna z roku 1267 (CDB V/2, &. 526, 75-82; Hrabovi 1967; Hosédk 1967). Nejnovejsi
vyzkumy vSak celkem pfesvédCiv€ ukazuji, Ze tuto zpravu nelze na RoZnov ¢&i jeho okoli
vztahovat (Baletka 1997; Janis$ — vysledky zatim nepublikovany). Po¢atky stiedovéké kolo-
nizace RoZnovska spadaji do prelomu 13. a 14. stoleti (Zubfi, Vidce). Koloniza&ni innosti
v reZii pdnt z Kravaf vznikly patrn& jiZ v prvnf poloviné 14. stoleti Tylovice, HiZovice
a Vigantice, typické lesni lanové vsi v idoli Hizovického potoka. Jejich ndzvy odrazeji
nepochybné jména némecky mluvicich lokétord. Po poloviné 14. stoleti Kravafové zakla-
daji také roZznovsky hrad, poprvé vyslovné pripominany v roce 1372 jako ,,castrum Roz-
now*“, ato v listin€ Voka z Kravaf a jeho syna Jana, ktefi slibuji moravskému markrabéti
Janu Jindfichovi a jeho synovi JoStovi pomoc se svymi hrady (Stary) Ji¢in a RoZnov a také
méstem (Novym) Ji¢inem. Listina obsahuje dileZity dovétek, Ze s hradem RoZnovem ne-
budou stdt proti olomouckému biskupovi, coZ celkem jasné dokazuje, Ze hrad byl predmé-
tem léna a Kravarové se proto nemohli postavit proti svému lennimu panu (CDM X, &. 164,
187). V téZe dobé (kolem poloviny 14. stoleti) bylo snad zaloZeno i samotné mésto (mésted-
ko) RoZnov. Jde zjevné o pozdni lokaci s pomé&rné velkym, aZ pfedimenzovanym obdél-
nym ndméstim bez rozsdhlejsi pravidelné pluZiny. Celkovy jmenovity vyéet statkid néleze-
jicich Kravarim na RoZnovsku je obsaZen aZ v odimrtni listin€ Lacka z Kravaf z roku 1411
(Dobet 1946, 12-14).

Relikty hradu RoZnova (obr. 7) se nalézaji na vrcholu izolovaného kopce Hradisko

v nadmofské vySce 521 m na levém bfehu feky Beévy zdpadn& od dne$niho mésta RoZno-
va. Do soucasné doby se zde dochovalo jen znacné poskozené hradni jadro spolu se zbytky
obvodové hradby, misty je patrny také pribéh parkdnu. Jadro hradu mé pddorys lichob&z-
nika o délce pres 53 m a Sifce kratSich stran 28 a 20 m, pficemz deli osou je orientovano
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Obr. 6. Hrad Arnoltovice - celkovy plidorys lokality.
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Obr. 7. Hrad RoZnov — celkovy piidorys lokality.

pribliZzné k severu. Zde se nachézeji také pozistatky pivodné dvouprostorového hradniho
palice, v némz byly archeologickym prizkumem zji§tény pozdn&gotické architektonické
fragmenty. Na opacné jizni strané hradnfho j4dra jsou zbytky dalStho paldce, vysunutého
ponékud do obranného pfikopu. Tato stavba se uchovala v relativné lepsim stavu, a to pre-
deviim ¢ast plivodniho polozapus$téného suterénu o délce 13 m a §ffce 5,5 m. Pdvodni
rovny tramovy strop suterénu byl v pozd€jsi stavebni etapé nahrazen valenou klenbou. Na
tomto misté se dostavame k problému ¢asového zafazeni vzniku obou paldci. Nenf zcela
jasné, zda lze povaZovat severnéji orientovanou stavbu za starsi, i kdyZ by proto mohly
svédcCit nekteré indicie, napf. dodateCné upraveny vstup. Ale spiSe se zd4, Ze doba mezi
vystavbou obou paldcti nebyla pfili§ dlouhd. V severni sténé jizniho palice je prolomen
vstupn{ otvor, z jehoZz jedné strany je dochovin zbytek opé€rného pylonu a z druhé strany
torzo pilvalcového diiku se zdobenym zdkladem. S nejvétsi pravdépodobnosti se jednalo
o nosny sloup arkyfe, ktery se pivodné nachézel v prvnim patfe palace. Pfistupovi cesta
k hradu sméfovala od dne$niho mésta vychodné po dpati kopce Hradisko, kolem n&hoz se
staCela a vstupovala do zdpadniho parkanu. V jeho prostoru midZeme pfedpokladat hospo-
défské zdzemi hradu, emuZ nasvédCuje i znatelnd prohlubeii, patrné pozistatek hradni
cisterny. Parkanov4 hradba o sile 1,5 m obticela vlastni jadro hradu a jejimi nejvyrazngjsi-
mi pozustatky jsou dva mohutné op&rné pilife, édste&né dochované na severovychodni
strané. Pfed parkinovou hradbou chranil vlastni hrad jest€ prikop, misty aZz 15 m Siroky
a kolem 5 m hluboky, pfed nimz byl jest€ navrSen val. V dobé svého vzniku se roZnovsky
hrad mohl zna¢né podobat dvojpaldcovym dispozicim, které byly typické pfedevsim pro
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Ay dobu vlady Karla IV, ale neni vylouéeno,
il Ze jeho podoba byla vysledkem i pozdgj-
Q §ich stavebnich dprav. Archeologicky vy-

zkum hradu zde prokizal stopy osidlen{

od druhé poloviny 14. do doby kolem po-
\ : loviny 16. stoleti (Kohoutek 1991, 247-
§ ~ 253; tyZ 1995, 75-76).

Pini z Kravar ziskali a po celé 14. sto-
leti drZeli statky také na Vsetinsku. Osid-
lovéni hornatého tzemi v povodi Vsetin-
ské Be&vy a jejich pfitokd nelze pro
nedostatek pisemnych a prozatim i arche-
ologickych pramenl presné sledovat.
Z listiny Protivy z Doubravice z roku 1297
se dozviddme, Ze tento Slechtic se souhla-
sem krale Viclava II. ¢aste¢né prodal

A e R a C4ste¢né odkédzal fadu templafh zastou-
ji N\.\\\‘\‘\ penému komturem Ekkem své (bliZe ne-
ZHE popsané) dédicné statky leZici po obou
it strandch feky Begvy (,,aque dicte Beyx*),

které kdysi koupil za pfitomnosti osob
30 | Vv listin€ vyjmenovanych a drZel je ,,pokoj-
né& po mnoho let (Sebsnek 1961, 88-89).
Predchoziho drZitele pfedmétnych statki
nezndme, okolnosti koupé a dals{ souvis-
losti v§ak ukazuji, Ze Protiva tyto statky
neziskal od krale, ale patrné od §lechtického drzitele.

Na iddaje této listiny tizce navazuje obsah dalsi z roku 1308, kterou pfedni moravsky
Slechtic Vok (I.) z Kravaf vyzndva, Ze pfijal pro sebe i své dédice od templafského fadu do
ndjmu na dobu 31 let ,, opidum Setteinz cum castro Vreuntenpergk et omnia bona ibidem*,
tj. méstecko Vsetin s hradem Freundsberkem a pfisluSejicimi statky. Templ4fi si na prona-
jimaném izemi ponechali patronatni pravo ke stivajicim i v budoucnu nové postavenym
kostelim. Vyslovné je zminén kostel ve Vsetiné, ke kterému ndleZel mlyn. Templafi si dile
ponechali izemf{ na obou bfezich ficky Rokytenky aZ k jejimu ustf do feky Becvy. Listina
obsahuje pomérné podrobnd ustanovenf tykajici se kolonizace a vyslovné je pro pfedmétné
tzem{ pocitdno s dal§i kolonizaci — zakldddnim vesnic, hradd a mést a pfedevsim
s pfeménovanim lesa na ornou pldu. Osidlovani mé&lo pokracovat i po skon€eni ndjmu
v roce 1339, kdy méla byt uzaviena novd smlouva (CDM VI, &. 17, 13-16; Sebének 1961,
91-92). Po zruseni templafského fadu si vizemi i nadale podrZeli Kravafové. Pro druhou
polovinu 14. stoleti to v8ak doklad4 jen v pozd&js$im potvrzeni dochované privilegium Voka
(IIL.) z Kravaf pro rychtife v Horni Rokytnici (dne$ni Lhoté u Vsetina) z roku 1373 (Stefan
1996, 38). Je nepochybné, Ze tzemi zmifiovana v obou listindch jsou v podstaté totoZna.

Patrn€ az templdfi zahdjili na Vsetinsku rozsdhlejsi koloniza¢ni ¢innost vedouci k osidleni
tizem{ kolem stfedniho toku Vsetinské Becvy a jejich ptitoki. Jako opérny centralni bod
kolonizac¢ni aktivity na Vsetfnsku lze na pfelomu 13. a 14. stoleti s nejvétsi pravdépodob-
nosti povazovat ponékud zihadnou lokalitu na Klenové. Tento hrad (?) je situovan na vy-
razném vrcholu, tycicim se nad vychodnim bfehem piehradni nddrze Bystficka. Skalnaty
vychoz na samotném vrcholu klenovského kopce nese pomistni ndzev Zamcéisko a dosahu-
je nadmorské vysky 678 m (obr. 8). V nejvyssim bod€ se nachazi solitérni skalni suk,
lidov€ nazyvany Havranka, o vySce pfes 6 m a zdkladn& 13x9 m, na némZ jsou patrné
trdmové kapsy a také zidkladové Zlaby spodniho vénce srubové stavby. Piistupovd cesta
k lokalit€ vedla ze zdpadni strany, kde jsou v terénu také zbytky nevyrazného valového
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Obr. 8. Kienov ~ celkov§ pidorys lokality.
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Obr. 9. Prino - situaéni ndkres tvrze a jejiho okoli.

opevnéni. Z ostatnich stran byla lokalita chrdnéna pfikrymi srdzy. Archeologickym pri-
zkumem zde bylo prokazano osidleni z prvni &tvrtiny 14. stoleti a vyrazné stopy po poZéru,
ktery také ziejmé zapri€inil konedny zénik lokality. Kromé& poetného souboru keramiky
byly ziskany asi dv& desitky Zeleznych ptedmétd, mj. i hroty $ipti (Kohoutek 1991, 241-
244; tyz 1995, 39-41; Stefan 1996, 47—48). Lze predpokladat, Ze v prostoru nejvysiiho
skalnfho bloku stila dfevénd véZovita stavba, ktera plnila jak obytnou, tak i obrannou funk-
ci, dal¥( stavby v jeji blizkosti snad mohly slouZit k hospod4fskym G¢elim. Lokalitu na
Klenove lze snad ztotoZnit s vyse zmifiovanym hradem Freundsbergem (castrum Vreun-
tenpergk). Ulohou této lokality bylo pravddpodobn& zabezpe&eni kolonizace na daném
Gzemi a mohla pfedstavovat i jakési mocenské vyhrazeni tohoto prostoru - jiZ byla fe¢
o tom, Ze izemi jiZn& od Vala§ského Mezifi¢{ patfilo k biskupskym lennim statkim. Uze-
mf kolem lokality Klenov pozdé&ji ndleZelo k vsetinskému panstvi a 1ze se divodné domni-
vat, Ze jej drzeli jiz templafi — lokalita by skute€n€ mohla byt hledanym Freundsbergem.
Prino se poprvé pfipomind v roce 1372 v predikétu biskupského lenika T&Solda z Przna
a dal3f prisludnici tohoto rodu se objevuji aZ do druhé poloviny 15. stoleti. Przno bylo
zaloZeno na levém bfehu Vsetinské BeCvy patrné aZ po poloving€ 14. stoleti a bylo zde
drobné panské sidlo — tvrz. Plidorysnd dispozice PrZna naznacuje, Ze bylo plivodné zaloZe-
no jako mé&sto s pravouhlym ndméstim — trznim prostorem, jehoZ pravidelnost byla pozdé&ji
vyrazné poru$ena dal3i zdstavbou. Nejpozdéji koncem 15. stoletf bylo pfipojeno ke vsetin-
skému panstvi a v roce 1504 se poprvé uvédi jako méste¢ko, jeho trzni funkce vSak postup-
né sldbla (ZDO 11, ¢&. 188, 146). Pozistatky tvrzi§té jsou v intravildnu obce na vyvySené
terase nad pravym bfehem mensi vodotele, dstici do feky Be&vy (obr. 9). Ziskané nalezy
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keramiky umozZziuji datovat existenci zdej$i tvrze od poloviny 14. do konce 15. stoleti, coZ
se zcela shoduje s mluvou pisemnych prameni (Stefan 1996, 40-44). Poslednim zndmym
¢lenem rodu byl Protivec z Przna, ktery zemfel nékdy pfed rokem 1480. Zahy poté byl
statek Przno sloucen s vsetinskym panstvim — v roce 1505 je Przno jako mé&steCko uvadéno
ve vyCtu statkl vsetinského zboZzi (ZDO II, €. 227, 151-152).
ES

Puléinsko na samém jihovychodnim konci sledované enklavy a sousedicf jiz s hranici
mezi moravskym markrabstvim a uherskym kralovstvim patrné jiZ od 13. stoleti prindlezZe-
lo do sféry vlivu vyznamného krilovského hradu Brumova nad vydst&€nim Vldrského pri-
smyku na Moravu. Nen{ vylouceno, Ze pod sprdvu brumovského hradu spadala podstatna
¢ast ddoli feky Senice pred jejim vydst€nim do toku Vsetinské Becvy. I kdyZ mdme arche-
ologické doklady o osidleni mista, kde byl postaven pulCinsky hrad, jiZ od 13. stoleti, spiSe
1ze jeho vznik vdzat na obchodni cestu doloZenou v pisemnych pramenech jiz od 14. stole-

€. 332, 307-308). K puivodni trase na Vlarsky prismyk pozdéji pfibyla i odbo¢ka z Lid¢e
vedouci pfes Stfelnou (1518-20 je zde zmifiovdno myto) a Lysky prismyk.

Hrad Puléin. Skromné pozistatky hradu lze nalézt ve trati Zdméisko v nejvysSim bodu
hiebene vlastniho masivu Puléinskych skal (obr. 10). Jidrem lokality byl vyrazny piskov-
covy skalni suk témé&F &tvercového pudorysu o rozmérech zdkladny kolem 18x15 m. Horn{
plocha skaliska byla uméle upravena a ma opét kvadraticky pidorys o délce stran kolem
7,5 m. Prevy3eni horniho platé skily nad jejim tipatim €ini témér pres 6 m. Z jihozapadni
strany skalnifho bloku je puklina, umoZiujici vystup na horni ploSinu skaly, kde jsou také
vysekdny schody patrné recentniho piivodu. V severozdpadn{ sténé& skaliska jsou vysekany
opét trdmové kapsy pro ukotveni dfevéné konstrukce. Jak prokazal archeologicky vyzkum,
skalnf blok byl obestavén kamennou zdi, jeji zdklady se uchovaly na jihoz4padni a zipadni
strané skaliska, a to o §ifce 1,5 m. Stopy po dfevéné zdstavbé se podafilo také zjistit na
uméle terasovit€ upravené plofiné na severovychod od skalniho ustfedniho bloku, kterd
patrné plnila funkci jakéhosi pfedhradi samotné lokality. Tato plogina je od okolntho hibetu
oddélena vyraznym piikopem pfes 12 m §irokym a dosud témé&f 7 m hlubokym. Archeolo-
gicky vyzkum zde prob&hl v roce 1987 a prokdzal vedle starSiho pravékého osidleni z mladsi
doby bronzové také podstatny horizont osidleni ze stfedov&ku, datovatelny prevdzné do
obdobi prvni poloviny a po poloving 15. stoleti. Sporadicky zde ale byly zachyceny i nélezy
z druhé poloviny 13. stoleti. Prvni pisemné zpriavy o pulCinském hradu pochézeji ale aZ
pravé z 15. stoleti. Dne 11. ervna 1426 vydal kradl Zikmund listinu v niZ své manzelce
Barbote Celské daroval tfi hrady na vychodni Moravé, a to Brumov, Stary Svétlov a Puléin
(Pluczyna). V jejich sluzbich se poté na vychodni Moravé objevil znamy vale¢nik Pankric
ze Sv. Mikulase, ktery potom z téchto hradi podnikal ¢etné najezdy koristnického charak-
teru do Sirokého okoli. Ve tyficdtych letech 15. stoleti vykrystalizovala situace v této ob-
lasti tak, Ze Pankric provedl vyménu nékterych hradi s piny z Cimburka, ktefi se pak
pevné uchytili na pomezi Moravy a Slovenska v drzbé hradi Brumova a Pul&ina. Puléin-
sky hrad, oznacovany v pramenech jako ,, Pluciny“, drZel v letech 1446-1448 Miroslav
z Cimburka (Kohoutek 1991, 244-247; tyZ 1995, 71-74; Zlinsko, 344). V letech 1518 a 1520
je jiZ pulCinsky hrad uvadén jako pusty, zanikl pravdépodobné jako fada jinych lokalit
v pritb&hu druhé poloviny 15. stoleti (ZDO 11, &. 43, 205; &. 96, 214). Hrad sam pak spolu
s Klenovem patii do skupiny tzv. skalnich hradi, v pfipadé Puléina jde o zajimavou kom-
binaci vyuZiti pfirodniho skalniho reliéfu a zdéné architektury. Ustfedni skalni blok byl
podle vSech znidmek obestav&én kamennou zdi, takZe zde vznikla v&Zovitd stavba, k niZ ze
severu pfiléhalo men$i nadvofi, chrdnéné jednoduchym opevnénim; vstup do hradu byl
veden ze severu. Hrad se stal centrem samostatného panstvi, jehoZ rozsah pfesné nezndme
(patrné tvofilo zdklad pozdé&jsiho statku, jehoZ sprdva byla pfenesena ze zaniklého hradu na
nové postavenou tvrz ve Francové Lhoté, pfipominanou v letech 1521 a 1530 — ZDO 11,
¢. 10, 223; &. 6, 262).
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Obr. 10. Hrad Puléin - celkovy piidorys lokality.

Dle zdpisi v zemskych deskich z let 1503 aZ 1520 patfily ze sledovaného regionu
k brumovskému panstvi vesnice Studlov, Valagské Prikazy, La¢nov, Horni Lideg, Lidec¢ko,
Stfelnd, Vala§skd Senice (nazyvand jako Seninka & Jesenice), Puléin, LuZng, Zubrivka
a Lomn4; posledni dv& od roku 1520-21 uvadény jako pusté (ZDO 11, &. 196, 147; ¢&. 93,
177; €. 43, 205; €. 96, 214; Janosik 1980). Francova Lhota, nazyvana plurdlem jako Petrov-
ské ¢i Zbelovy Lhoty, tvofila od roku 1515 spolené s Horni Lid¢i, Zubrivkou a Vala¥skou
Senici samostatny statek, ktery byl v roce 1549 pfipojen zpét k brumovskému panstvi (ZDO
10, €. 158, 189; &. 6, 262; &. 207, 360).

Poznimka

1 Problematice sidel niZ3i Slechty (tvrzi a dvorl) na Kele¢sku a Vala§skomezifi¢sku bude v&novina pfi-
pravovand samostatna studie.
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ZLINSKO (Vlastivéda moravsk4). Red. V. Nekuda. Brno-Zlin 1995.

Zusammenfassung

Die Burgen und ihre Aufgabe in der Struktur der Besiedlung auf dem oberen Beéva-Gebiet

Uberwiegend gebirgige Landschaft des FluBgebietes des roznover- und vsetiner Bedvaflusses wurde
wihrend einiger Jahrhunderte, von der mittelalterlichen Kolonisation bis zur neuzeitlichen Kolonisation
im 16.~18. Jh. besiedelt. Den nordwestlichen Teil dieses Gebietes haben die Giiter des olmiitzer Bistums
eingenommen. In den 70. Jahren des 13. Jhs. wurde die Stadt Kel¢ gegriindet. Es handelte sich um keine
Griindung auf dem griinen Rasen, sondern auf Ort und Stelle, wo eine bischéfliche Siedlung schon existiert
hat. Am Ende des 13. Jhs. wurde am Siidrand der Besitzung die Burg Schaumburk ausgebaut. Zur Burg
gehorten die bischoflichen Lehen. Nach ihrer Verlassung in der Halfte des 14. Jhs. wurde unweit eine
neue Burg erbaut. Beim Zusammenflu8 beider Betva befand sich ein groBeres Lehensgut, zu dem die
Stadt Mezifi¢i und die Burg Arnoltovice gehorten. Die Burg Arnoltovice wurde am Anfang des 14. Jhs.
erbaut. Das Gebiet entlang des roZnover Beévaflusses wurde erst im 14. Jh. besiedelt. In demselben
Jahrhundert wurde hier von den Herren von Kravaf die Burg RoZnov erbaut. Das Gebiet entlang des
vsetiner Be€vaflusses wurde von den Templern kolonisiert. Die Templer haben auch die Stadt Vsetin mit
der Burg Freundsberk gegriindet. Diese Burg ist wahrscheinlich mit der Lokalitit Klenov identisch. Den
stidlichen Teil des verfolgten Gebietes haben die Giiter der landesherrlichen Burg Brumov eingenommen
und im 15. Jh. entstand hier als Machtzentrum die Burg Puléin. Mit der Ausnahme der Burg RoZnov
haben alle hier verfolgten Burglokalititen ihre Funktion verloren und noch vor dem Ende des Mittelalters
sind wiist geworden.

Abbildungen:

1. Kelé. GrundriB der Neustadt mit der Bezeichnung der Hl. Katharina-Kirche und des Schlosses (go-
tischer Kern ist schraffiert). Ausschnitt aus der Karte des stabilen Katasters vom 1830.

2. Burg Schaumburk. GesamtgrundriB der Lokalitiit.

3. Burg (Neu)Schaumburk. Gesamtgrundri8 der Lokalitit.

4. Lou¢ka. GesamtgrundriB der Lokalitit.

5. Eigentumsbesitz auf dem Gebiet des oberen Becvaflusses um 1500. 1 — Staatsgrenze, 2 — Herrschafts-

grenze um 1500, 3 — Grenze der Bistumslehen, 4 - Grenze der ilteren oder selbststindigen Eigentumsbe-

sitzungen, 5 — existierende Dérfer im Jahr 1500, 6 - Ortswiistungen im Jahr 1500, 7 — St4dte und

Stddchen, 8 — Burgen im Jahr 1500, 9 — wiistgewordene Burgen im Jahr 1500; Zeitrechnungen in

Klammern bei den Lokalitdten, die im Laufe des 16. Jhs. eingefiihrt werden; Siedlungen, die im 17.

und 18. Jh. entstanden sind, sind nicht eingefiihrt; die Grenze respektieren die gegenwirtigen Ka-

taster. A — KeleCsherrschaft des olmiitzer Bistums und einzelne Lehen; punktiert: urspriingliche Aus-

dehnung des arnoltovicer-mezefic¢er Lehens im 14. Jh.; B — das RoZnovgebiet — krisener Herrschaft,

gestrichelt: Herrschaftsgiiter im Jahr 1411, vollgestrichelt: zuriick angegliederte Giiter zur mezefiGer

Herrschaft in der Hilfte des 16. Jhs.; C - leSener Herrschaft, D — vsetiner Herrschaft, gestrichelt:

vorausgesetzte Ausdehnung des PrZnoguts; E - brumover Herrschaft, Lokalititen vom Jahr 1424

unterstrichen; strichpunktiert: selbstindiges Gut Francova Lhota in den Jahren 1515-1549; F — luko-

ver Herrschaft, strichpunktiert: angegliederte Giiter im 14. Jh.; G — vizovicer Herrschaft, H — altjii-

ner Herrschaft; J — novoji¢iner Herrschaft; K — Stramberker Herrschaft.

Burg Arnoltovice. Gesamtgrundri8 der Lokalitit,

Burg RoZnov. GesamtgrundriB der Lokalitit.

Klenov. GesamtgrundriB der Lokalitit.

. Prino. Situationsskizze der Feste und ihrer Umgebung.

Burg Puléin. GesamtgrundriB der Lokalitit.
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