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Stredovéky hrad Tepenec u Jivové a jeho fortifikacni
systém

MARKETA TYMONOVA

Vile¢né udalosti, jenZ postihly Moravu na konci 14. a protdhly se aZ na samy pocatek
nasledujiciho stoletf, mély za nisledek zpustoSeni celé fady zemé&panskych a Slechtickych
sidel, které v bojich mezi syny markrabéte Jana Jindficha fungovaly jako vojenské pevnos-
ti, ovladajici strategicky Siroké okoli. Jednou z nich byl i hrad Tepenec, zaloZeny morav-
skym markrabétem Karlem v roce 1340, jenZ se nachdzi v jihozdpadnf{ &4sti katastru obce
Jivové asi 16 km severovychodné od Olomouce. Do pové&domi odborné vefejnosti vstoupila
tato lokalita diky dlouholetym archeologickym vyzkumiim, vyvolanym postupujici téZbou
droby v Bélkovickém kamenolomu, ktery v 50. a 60. letech minulého stolet{ za¢al z jiZni
a zdpadni strany ohroZovat akropoli s relikty stfedoveékého hradu. O mistnim dobyvéni ka-
mene a §térku, pouZivaného k dlaZzdéni olomouckych silnic na po¢itku 19. stoletf, se zmi-
fioval jiZ moravsky mistopisec R. Wolny, ale prvni ti§tén4 zprava o hradu vy§la tiskem jiZ
v roce 1783 (Pelzel, 1783, 92). Dalsi vice ¢i méné obsazné idaje obsahovaly topograficko-
historické prehledy F. J. Schwoye, V. Brandla a A. Prokopa, V. Praska véetné praci lokal-
nich historiki jako byli V. Pinkava, Z. Oplustil, J. Pilnaéek a E. Prokisch (Burian 1979,
247-9).

Kromé& sumy historickych a topografickych tidaji se postupné podafilo ziskat i hmotné
pamadtky a prvni, viceméné jiZ poloprofesiondlni vyzkum, zde v roce 1965 provedl Stern-
bersky archivar Z. Flejberk. O tfi roky pozdé&ji byl na Tepenci pod vedenim B. Novotného
(AfJ SAV v Brné) a V. Buriana (VU v Olomouci) zahdjen regulérn{ historicko-archeolo-
gicky vyzkum. Teprve v zdvéru této prvnf etapy (1968-1971) se zjistilo, Ze obvodové valo-
vé opevnéni na severozdpadni stran€ neni, jak se dfive soudilo, stftedov€kého, nybrz pravé-

Obr. 1. Tepenec: Pidorys pravékého hradiska s palicovou akropoli v JZ &4sti (pFekreslila a doplnila I. Hradilové).

215




153/98

152/98

Obr. 2. Nedostavénd stfedovékd kamennd hradba na predhradi k. 100 - humdzni povrch, 297 — valovéd destrukce hradby,
303 - Zlut4 jilovita vrstva s kameny a zlomky m: ice, 318 — Sedohnéda vrstva s k y, 319 - ki ¢ podloZi, 329 -
zbytek kamenného zdkladového péisu (kresba L. Hladikové).

Ani tato skute¢nost viak nedokézala zabranit MK CSR, aby na po&atku 70. let vyskrtlo
Tepenec ze seznamu pamiétkove chranénych objekti a tak jej ,,ob&tovalo* tehdejSim ndro-
dohospodaifskym zajmim. Pfedstihovy vyzkum se tim pidem zmeénil na zichranny a od-
kryvy V. Dohnala, provedené b&hem druhé etapy (1971-1975), se posunuly dile na pied-
hradi, nebof opevnéna akropole s paldcem mezitim zmizela. BEhem péti sezén byla sonddzné
zkoumaina jak vnitfni plocha, tak obvodovy val, obsahujici na jihozapadni strané destrukci
pravéké hlinitokamenné hradby. Jadro severovychodniho iseku v okoli &asteEné obnaZzené
brany, jiZ vymezovaly dva vz4djemné se pfekryvajici konce fortifikace, tvofila zed’ evident-
né stfedovékého puvodu (Dohnal 1980, 4-5). K ovéfeni této situace doslo b&hem tieti eta-
py vyzkumu v roce 1990, pfi niZ byl val profat dvéma protilehle umist€nymi sondami (d. —
10 m, §. — 1 m), poloZenymi ve vzddlenosti asi 40 m od konce severniho ramene. Jak se
predpokladalo, jiZni fez odhalil pouze zbytek destrukce pravékého valu, posazeného na
srovnaném vystupu okraje ostroZny, zatimco v severni fez obsahoval 150-160 cm mocnou
zed, sesklddanou z lomovych kament spojovanych nekvalitni jflovitovdpennou maltou (Do-
hnal, 1991, 2-4). Tim ovSem do budoucna vyvstala otidzka dosahu této obvodové hradby,
protoZe jiz V. Burian v roce 1970 zjistil, Ze na severozdpadni strané opevnéné akropole
pokracuje opét pouze pravéky val. Odpovéd' na tento problém poskytl vyzkum v roce 1998,
uskuteénény v rdmci zatim posledni &tvrté etapy prizkumi (1997-1999), kdy se podatilo
ve vzdélenosti 115 m od konce ramene brany, tj. asi uprostfed celé délky severovychodniho
tiseku opevnéni, odhalit pod vrstvou lomové destrukce (k. 297), jak dal3{ pribe&h hradby (k.
907; dseky ve étvercich: 152-3, 157, 165, 174, 184 a 196/ 98), tak jeji ndhlé ukonceni (obr.
2). Od néj 8¢l déle k zapadu pouze cca. 15-30 cm vysoky pas nepravidelné volné€ loZenych
vé&Sich i mensich lomovych kamend, zaloZenych na kamenném podloZi zeSikmeného vy-
chozu okraje skaly (k. 319, obr. 3). Tento vysklidany ziklad se pak pozvolna vytratil
v zipadnim profilu sousedniho Ctverce, kde pokracoval pouze pravéky val (obr. 4). V sez6-
né roku 1997 byly provedeny dalsi zji§fovaci fezy opevnénim na jihovychodni strané, které
opétné potvrdily, Ze destrukce hradby je v celém dseku pouze pravékého puvodu. V této
zatim posledni etapé se na vyzkumu vedle VMO podilel také UAPP v Olomouci a to aZ do
roku 1999, kdy doslo ke slouceni obou instituct.

Hlavnim vysledkem archeologickych priizkumd, které na Tepenci probihaly
s prestavkami vice neZ tfi desitky let, bylo zjisténi, Ze osidlenf lokality mé dvé& fize — pra-
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Obr. 4. Zipadni profil &vercii 152-3/98 se zbytkem télesa pravékého valu (kresba L. Hladfkov4).

veékou a stfedovékou. K tomu prispéla znaénou mérou i poloha hradiska, situovaného na
dilezité ddlkové spojnici mezi moravskou a slezskou zénou luZickych popelnicovych poli,
ktera hréla dileZitou roli jiZ v dobé bronzové a halstatské a svilj vyznam si podrZela i ve
stfedovéku. Podobnych nékolikanasobné osidlenych lokalit zname z oblasti severni Mora-
vy a Slezska celou fadu. Z moravskych lze jen namatkové uvést HelfStyn nebo Hukvaldy,
ze slezskych pak Cvilin ¢&i Fulstejn.

Dominantné poloZena ostrozna Tepence leZ{ na vrcholu tdhlého, mirné sedlovit€ pro-
hnutého kopce, prevysujictho o vice nez 150 m ddoli Bélkovického potoka (Trusovicky),
hluboce zafezaného do masivu poslednich vyb&zki Nizkého Jeseniku, které na severovy-
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chodnf strang trasy Samotisky—Sternberk ohraniuje niZina Hornomoravského tvalu. Tudy
jiZ od praddvna probihala spojnice moravské a slezské strany Jesenikd, kterd vychizela
z tizemi v okolf dneSni Olomouce a vedla pfes Dolany, kde se §t€pila na dvé& vétve. Prvni,
stfedovékymi prameny oznaCovana jako Jesenickd cesta, §la na Sternberk, Bruntal, pak
tddolim Cerné Opavy na Zlaté Hory, Nisu a Vratislav (Koufil, Prix, Wihoda 1998, 111).
Druh4, nazyvanié Jivovskd — ,,...Gywowska czesta...*, sméfovala pfes Dolany na Jivovou,
Domasov, Moravsky Beroun a odtud bud’ na Bruntal, anebo pres Dvorce na Opavu. Jmeno-
vdna je ve falzu kldStera Hradiska. z roku 1220, kde jeji priib&h vymezuje hranice dzemi{
klastera (CDB 11, &. 376; Svitdk 1992, 362; Koufil 1978, 9). Zminku o cesté pfes Jivovou
mame i v pozdé&j$im dodatené vyhotoveném listinném falzu z roku 1269, v némz Pre-
mysl Otakar II. rozsuzuje pfi mezi pany ze Sternberka a hraditskym kl4sterem o les u Do-
masSova, kde se nachizely doly na Zeleznou rudu a lomy na mlynské kameny (Barto$, Ko-
véarova 1999, 12).

Plvodni pravéké hradisko na Tepenci mélo pfibliZn€ ovélny pidorys (cca. 450x100 m)
a zaujimalo plochu zhruba 6,5 ha. Vné;$i obranu severovychodni snadnéji pfistupné strany
zaji¥foval hluboky, ve skale vyldmany pfikop, ktery pricné prefal tdhly svah. Za takto ume-
le vytvofenou skalni prirvou (8. — cca 18 m, hl. — cca 5 m) byla v zdpadnim tibo¢{ kopce
vybudovina brana, pfes niZ prochazela cesta od asi 7 km vzdilené vesnice Jivové (obr. 5).
Pidorysné jde o branu $t€rbinového typu s analogiemi na hradiscich Holy kopec u Buchlovic
nebo Obersko u Lostic. Dals{ vstup do hradiska tvofilo preruSeni valového nispu na jihoza-
padni strané, kde do hradiska vyusfovala do svahu zafiznuta Gvozov4 stezka, spojujici hrad

Obr. 5. Pohled na brénu z vnitini strany piedhradi (fotoarchiv VMO).

218



s komunikaci smérem k Bélkovicim a Olomouci. Nen{ vylouceno, Ze tento druhy vstup byl
zbudovin aZ ve stfedovéku a to dcelové kviili rychlému spojeni s hlavni cestou pod hra-
dem. Pfi vyzkumu v roce 1997 se zjistilo, Ze tento prichod chrinila leh&i dfevéné kilova
konstrukce, kterd zanikla poZarem.

Na z4padnf strané byl pravéky val nihle pferusen a ve vzdalenosti asi 10 m jej od opev-
nénf vlastniho stfedoveékého hradu odd€loval asi 2 m hluboky pfikop (Dohnal 1971, 63). Za
nim se nachizela dovnitf oteviena podkovovitd véz, vetknutd do vné&j8i hradby chranici
akropoli s paldcem. V jeji jihozdpadni ¢4sti, primo na okraji skalnatého srazu, stala obdél-
né paldcova budova, orientovand ve sméru SZ-JV, jenZ se t&€sné pfimykala z vnitfni strany
k &4ste¢né do udoli zficené hradebni zdi. Z objektu palice se dochovaly pouze dvé vnéjsi
asi 2 m §iroké obvodové zdi — slab€& uprostfed zalomen4 severovychodni (d. — cca 27,5 m)
a jizni (d. — cca 12 m), jenZ méla ziklad preruSen v mist& zesfleného naroZz{ u jizZni obvodo-
vé hradby (8. — 3,3 m). Vnitfni plochu pfizemi palédce ¢lenila asi 1 m §irokd zdkladovd
pficka, vymezujici mens3{ jihovychodni a v&tsi severozapadni ¢4st, uprostfed niZ se zacho-
val plochy kamenny kvadr (8. - 2,25 m) se zbytky zdiva dochovaného na skalnim vychozu.
Neni vylou€eno, Ze mohlo jit o zbytek dal3i pfi€né zdi, anebo stropni opéry. Interpretace
této nejasné situace vedla dfive k dvahdm o existenci dvou palacovych budov (Placek 2000,
190; St&p4n 2000, 9). Pro jednopalécovou variantu sv&dé&{ nepiimo i n&kolik dochovangch
schematickych kreseb, které jsou zachyceny na mapdich, jenZ vznikly okolo roku 1724
v souvislosti se spory o les Domwald. Skute¢né topografické situaci se nejvice bliZi pouze
jedind a to skica umisténd na okraji kolorované mapy bez legendy, na niZ je zobrazena
skupina neurcitelnych budov s hranolovou véZi, k niZ zezadu pfiléha podélny palic. Sku-
pinka né€kolika domki na svahu za lesem, umisténa v pravém hornim rohu, zfejmé znidzor-
fiovala polohu vsi Jivové v pohledu ze strany ddoli, tj. priblizn€ od zapadu. Ostatni ikono-
graficky materidl jiZ nema takovou vypovidaci hodnotu a jediné, co z n&j lze vycist, je
umist€ni zficeniny na temeni kopce (Burian 1968, 8).

Typologicky predstavuje Tepenec jednu z prvnich karlovskych dispozic u nés, jenZ vzda-
len€ pfipomind zdpado&eskou Radyni (pfed r. 1361; 26,5x11,5 m), kde obdélny dvoupro-
storovy paléc sviraji z obou stran patrové véZe se Ctvercovym a podkovovitym zikladem
(Durdik 1995, 245; Menclova 1972, 70; Pladek 2000, 190). Podobnou analogii pfedstavuje
jiny Karldv hrad, jihogesky Ka§perk (1356; 33x11 m), jehoZ hranolové v&Ze jsou nasméro-
vany proti vstupnim brandm sténami bez oken (Menclova 1972, 66; Durdik 1995, 135). Na
Tepenci je paldcovd budova vysunuta pfimo nad skalnaty sriz tak, aby mohla byt kontrolo-
véna cesta pod hradem, coZ sv&d&{ o diirazu na jeho strdZnf funkci.

Obranu vlastniho paldce zajidfovaly na severozdpadni a jihozépadni stran& dva pésy
hradebnich zdji, z nichZ vnitfni, $irok4d 170-180 cm, témér presné kopirovala ve vzdalenosti
pfiblizn& 14 aZ 17 m zalomenou st€nu paldce. Vné&jdi hradebni padsmo dopliiovala na vy-
chodnf stran€ dovnitf oteviend podkovovitd véZ (660x615 cm), jejiZ biit vystupoval z vnéj§{
a ob€ boéni ramena pak paralelné€ z vnitini lice hradby (d. — 330 cm, §. — 165 cm; obr. 6, 7).
Podobné véZe jsou vzicné a znime je z hradu HelfStyna ¢i méstského opevnéni nedaleké-
ho Lipnika. Na Helf$tyné jde konkrétné o ,.husitskou severni a zdpadni v&z, jejichz vy-
stavbu Z. Gardavsky spojuje aZ s velkou pfestavbou hradu, k niZ do$lo za Petra Straznické-
ho z KravaF behem prvni ¢tvrtiny 15. stoleti (Gardavsky 1990, 11, 17). Neni oviem vylouceno,
Jak pripousti M. Placek, Ze mohla byt postavena jiZ na konci 14. stoleti, kdy na hradé sidlil
moravsky hejtman Lacek z Kravar (Pladek 1996, 157; 2000, 190). Ten hrad zdédil v roce
1369 po svém stryci Janu z Kravaf a po siiatku s Markétou z Pogorelé jej pfebudoval na své
rodové sidlo. Tyto rozséhlé stavebni dpravy spojuje V. Stépén s pitjkou 200 polskych hfi-
ven od piibuzného vratislavského biskupa Pieclava z Pogorelé (St&p4n 1991, 221).

Soucasti obranného systému akropole byl také suchy pfikop, vyhloubeny mezi obéma
hradebnimi zdmi, ktery ze zdpadni strany kopiroval paralelni val, navrSeny z nepravidelné
loZenych lomovych kament (8. — 5 m, v. — 1 m), jenZ se u vstupu rondelovité stdcel (Burian
1970, 6). Piistup do hradu navic z vnéjsi strany chranila severni obloukovitd basta, navrie-
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Obr. 7. VnitEni lic podkovovité véZe se zbytkem pravékého valu v pozadi (fotoarchiv VMO

220




n4 z mohutnych balvani, které obklopovaly ploSinu o priméru 4—5 m. Obé uvedené forti-
fikace branily pfistup z pfedhradi do vnéjSiho mezihradebniho prostoru, odkud se vchaze-
lo asi 3,3 m §irokym vstupemn na hradni nadvofi.

Opevnénou akropoli chrdnilo navic rozsihlé pfedhradi, na némZ se nachizely objekty
v&§inou hospodaiského ucelu. Stru¢nou zminku si zaslouZi velké kraterovité prohlubné,
jenZ jsou nepravidelné rozptyleny po celém pfedhradi. O jejich dcelu bylo dfive vysloveno
nékolik teorii. Pouze u dvou dokazeme doloZit jejich funkci. Prvni slouZila jako cisterna,
druhd, prozkoumand v roce 1999, méla pravdépodobné zasobni charakter, tj. $lo o do skély
vysekany sklipek (Kaldbek, Prochizkova 2000, 167). Ostatni se dfive povaZovaly za tzv.
pinky — pozistatky povrchové t&€zby kamene. Neni vylou€eno, Ze nékteré mohly opravdu
souviset s dobyvinim stavebniho materidlu a to jiZ od pravéku, nebof vystavba opevn&ni
ptivodniho hradiska spotfebovala obrovské mnoZzstvi hliny a kamene. Zvlasté pfi budovan{
jiZzniho dseku, kde je t&leso valu posazeno aZ na okraj ostroZny, se jil mohl t€Zit jen uvnitf
hradiska. Na jeho protilehlé severni stran€ byla situace jind. Val je zde zafezdn niZe ve
svahu a ,,posazen* na skalnatych vystupech, jejichZ srovndvani poskytovalo dostatek ka-
mene. Posunuti hradby niZe do svahu mohlo souviset i s nedavno zjist€énym faktem, Ze
podloZi zde netvori skala, ale zhruba devitimetrova jilovito3te€rkova vrstva.

Obrovska plocha predhradi, poskytovala dostatek prostoru nejen pro hospodaiské Cin-
nosti, ale navic plnila patrné€ i funkci shromaZdovaci, coZ mohlo byt vyuZito zvIaSt€ na
konci 14. stoleti, kdy se hrad dostal do rukou ozbrojenych druzin. O tom svédci jednak
charakter nilezi a jednak nékolik objektd rizného dcelu a vyuZiti. VEtSina z dosud zkou-
manych objektd méla nadzemni kilovou konstrukci, ¢ast byla zahloubend. Stfedov€kou
zéstavbu prezentuje nilez kamenné budovy (cca 20x10 m) nedaleko severovychodniho
useku valu, z niZ byla prozkoumana pouze ¢4st naroZi a nevyraznd destrukce srubové stav-
by (d. — cca. 9 m) asi 50 m jizn€ od predeslé, které zjistil v letech 1971-1975 V. Dohnal.
Destrukce dalsi srubové stavby s kamennou podezdivkou, jenZ zanikla poZdrem, se nasla
v severozapadni &4sti plochy zkoumané v roce 1997. Dochoval se z ni pouze zbytek ndroZi
ze dvou fad kamenu poloZenych v propdlené mazanicové ke, prekryté amorfnimi kamen-
nymi substrukcemi (étverce 30-32/98, 45-46/98). Kromé zlomku stavebnich kovéni, hie-
bikd, zdmku aj. se na jiZn{ strané této budovy nafla v prostoru mezi kiilovymi jamkami (k.
536-540) ve vrstvé tmavé hnédoCerné hliny s ilomky mazanice stfibrnd mince — éesky
fenik, datovany predbéZné V. Michnovou z Vlastivédného muzea v Olomouci do obdob{
let 1392-1393 (&tverec 30/97, sektor D4, k. 155). Tento duleZity a soudasné jediny mincov-
ni nélez, s jehoZ pritomnosti 1ze na Tepenci pocitat aZ post quem, prispél ke zpfesnéni doby
zdniku hradu, o némZ vime, Ze byl znaéné dramaticky, coZ doklddaji rozsahlé pozirové
vrstvy, zji§téné na celé plose lokality.

Co se tyCe vlastni historie hradu, ta se zacala psat 29. ¢ervna 1340, kdy byla mezi
moravskym markrabétem Karlem 1V. a jeho nevlastnim strycem, olomouckym biskupem
Janem Volkem, uzaviena smlouva o prodeji lesniho tizemi u Bé&lkovic, které néleZelo
k majetkim olomouckého biskupstvi. Zachovana listina, vyhotovend v Olomouci, obsahu-
je latinsky text kupni smlouvy na tzemi hory — ,,montem Tepenecz* — s jeho bezprostfed-
nim okolim, kde mél byt zbudovan hrad, oznaCeny jako ,,castri Twingenberch* (CDM VII,
&. 279, 202-3; obr 8). Ze strany prodivajiciho byla transakce podminéna zdvazkem, Ze
k dzemi nebude bez souhlasu biskupa pfikupovéano dals{ zboZi a také, Ze hrad nebude ni-
kdy prodin ani zastaven. U hradu se planovalo zfizeni celnice s trznici a dfad popravce,
jenZ mél pfi nastupu sloZit prisahu biskupovi. Stanovenim té€chto podminek sledoval olo-
moucky episkopdt velmi dlisledné, aby v budoucnu nebyly na tomto dzemi naruseny jeho
z4ajmy.

Podobné cile sledoval i markrabé Karel, kterému §lo jak o ochranu zemskych majetkd,
jichZ oviem t€ dob€ nebylo na severni a stfedni Moravé mnoho, tak o posileni panovnické

PV

pozemkového bohatstvi rozdélily hlavné cirkevni instituce — jako prvni klaster Hradisko
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a pozdéji jej ndsledovala olomouckd kapitula s biskupstvim a ostatni cirkevni instituce. Jen
men3{ dil ziskala béhem 13. stoleti §lechta (Tymonovd, 1996, 25). Zbudovéni hradu na
jiZnim okraji JesenikG mélo ddleZity vyznam z hlediska zemské bezpe&nosti, ale také pfi
vybiréni cla, které se zde mélo platit po prichodu ze Slezska na Moravu. Podobnou celni
funkci mély i jiné Eeské hrady jako napriklad Karlsfried, jenZ nechal Karel postavit v roce
1357 v Zeské Zitavé, kterd leZela na obchodni stezce, spojujici Horni LuZici s Cechami.
Vybéru cla zde byla kuptikladu uzpiisobena i dispozice hradu, jehoZ posddka mohla z dilky
sledovat prichozi kupce. Pfipadnému tniku platicich zabrafiovalo pfeklenuti ddoli hrad-
bou s priichozi branou, u niZ stdla celnice s vybéréim (Menclova 1972, 73). Hypoteticky by
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Obr. 8. Text kupni smlouvy z 29. &ervna 1340 opatiend jezdeckou pedeti markrabite Karla (fotoarchiv VMO).
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bylo mozné podobnou situaci prfedpoklddat i v pripadé Tepence, ale pro takovéto tvrzeni
nemame Zadné dikazy.

Hradu prislusel i urcity podil na spravé kraje. Stal se, podobné jako ¢esky Ka3perk,
sidlem popravce, ktery se staral o udrZeni zemské bezpecnosti, kterou vykonévala do
doby hlavné mésta. Na Moravé se o popravu jako jedna z prvnich starala od roku 1331
Olomouc, coZ dokladaji proskripéni zdznamy v nejstar$i olomoucké meéstské knize z let
1343-1420 (gtépén 1992a, 39-40). Vynosy z popravy a vybiraného cla mély patrn€ zpo-
¢atku saturovat ndklady spojené s provozem hradu. Obvykle se plat purkrabiho a posidky
kryl z vynosd majetkd k hradu ptislusejicich. Ty Tepenec ovSem zpo&dtku nemél, a proto
se asi nepocitalo, Ze by na ném byla vétsi posddka. Teprve roku 1371 se, jako jediné k hradu
piisludejici zboZzi, uvadi ves Jivovd, kterd se prvné objevuje v listin€ ze 26. ledna 1364 a to
ve vyCtu vesnic, které majf pfispivat na idrZzbu mostu pfes feku Moravu pod olomouckym
hradem. (CDM IX, ¢&. 336; Barto§, Kovarova 1999, 12). Jako piima souddst tepeneckého
zboZi je Jivova jmenovina ve tfetim testamentu Jana Jindficha, z 26. bfezna 1371, kde je
hrad oznaden po svém zakladateli jako Karlspurk (CDM X, €. 118).

Rozdéleni dédickych prav v&etné viech statki fe$il Jan Jindfich, ktery spravu markrab-
stvi ziskal roce 1349, nekolika testamenty, kieré si proto, aby pfedesel moZnym sporim
mezi jeho syny — JoStem, Janem Sobé&slavem a Prokopem, nechal prib&Zing& potvrzovat
cisatem i zemskou §lechtou. Ze §lo o znaény majetek, naznacuje odhad J. Meznika, ktery
predpoklad4, Ze se do jeho rukou béhem jeho pétadvacetileté vlady dostalo 20 z padesiti
tehdy existujicich mést, dile téméF polovina hradi (vlastnictvi: z 25 na 56,5, drzba: z 20 na
48), Sestina moravskych méstecek a desetina vesnic (Meznik 1992, 92-4; 1998, 55; 1999,
181-185; 2000, 49-51). V poradi tfeti a posledni zdvéti ze dne 26. bfezna 1371 (CDM X, €.
118) rozdélil dédictvi mezi své syny takto: vSichni tfi mohli uZivat titulu markrab& morav-
sky, ale vrchni postaveni mél pouze Jost jako ,,marchio et dominus Moraviae*. Ten mohl
vyhlasit vybirani zemské berné nejen na tizemi markrabstvi, nybrZ i na statcich olomouc-
kého biskupstvi, coZ se o deset let pozdé;ji stalo jednou z pficin konfliktG mezi markrabéci
a biskupskou moci, jejichZ disledky vaZné postihly i Tepenec. Druhorozeny Jan Sobéslav
mél zdédit hrady ve stfedni a jizni ¢asti Moravy: Bzenec, Karlspurk, Rukstejn, Ostrov
a Rabstejn s méstecky a vesnicemi k nim pfislu¥nymi a dile mésta Ivancice, Pohotelice,
Uhersky Brod, Ostroh, Zdanice, Rouchovany a Brinice. Nejmlad3imu Prokopovi pak pfi-
padly majetky v severni asti Moravy: hrady Usov, Bludov, Plankenberk, Napajedla a més-
ta Prerov, Litovel, UniCov a Kralice (Kafka 1993, 118-119).

Po smrti Jana Jindficha se roku 1376 se ujimi vlidy nad moravskym markrabstvim
jednadvacetilety Jost, ktery se na spravé zemé spolupodilel jiZ od r. 1372. Pfi vypofadavani
otcovy zdvéti se v letech 1376-1377 nejprve stfetl s Janem Sobéslavem, ktery se po mnoha
neshodich nakonec zavazal, Ze mu bude pomdhat, nebude délat dluhy a nevyvola v zemi
valku. Zlistin€né dmluvy vyfe§ily sice na néjakou dobu majetkové pre, ale ne ctizZddostivost
Jana Sobéslava. Vychodiskem jeho ambici se nakonec stala cirkevni kariéra, zah4jena nej-
prve jmenovanim proboStem vySehradské kapituly a po té ziskdnim biskupského stolce
v Litomysli, ktery se uprdzdnil po ndhlé smrti jednoho z pfednich Karlovych radci Alberta
ze Sternberka na potatku roku 1380. Mezitim se markrabé Jodt dostal do ostrych sport
s olomouckou kapitulou, protoZe na jejich statcich chtél vybirat zemskou berni, za coZ si
vyslouZil kiatbu a vyhldseni interdiktu nad Moravou. Cel4 situace vyistila aZ ve vypaleni
katedrdlniho chrdmu v kvétnu 1380 a vyhndni kanovnikd z Olomouce. Jost se nakonec
s kanovniky smi¥il a dd] podporoval usili Jana Sobé&slava. Tomu, pfestoZe byl do \ifadu
Jjmenovin, se nakonec na zasah ¢eského krale Viclava IV. nedostalo papeZského potvrzen{
a misto né&j se olomouckym biskupem stal Petr Jelito (Kopickova 1980a, 95; 1980b, 23;
Meznik 2000, 221-223). Jan Sobé&slav se stal GspéSnym aZ v r. 1387.

Vstupem do duchovniho stavu se v8ak Jan Sob&slav vylou¢il z dédickych néroki a to
byla asi jedna z mnoha pfi¢in vleklého zdpasu o moc, ktery se rozpoutal mezi zbylymi
&leny moravské lucemburské sekundogenitury. Podle zavéti Jana Jindficha mé&lo jeho dé-
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Obr. 9. Kamenni koule o priméru 216 mm nalezens na predhradi u vnitini lice nedostavéné hradby (fotoarchiv VMO).

dictvi v pfipad€ smrti Jana Sobé&slava pfipadnout Prokopovi, k jehoZ opordm na severni
Moravé patfil hlavn& hrad Usov (St¥pén 1991, 3; Spurny 1991, 2). Na jeho stranu se postup-
né pfidala i fada vice ¢i méné zdmoZnych §lechtict v&etné nechvalné znimého Unky
z Majetina, ktery se v roce 1365 na &as stal olomouckym purkrabim, olomouckého mésta-
na Jana Blateckého a také Jindficha z Nevojic, jenZ jako oddany Prokoplv stranik pusobil
na Tepenci jako jeho posledni purkrabi. Politické pozadi mocenského boje, ktery postupné
prerostl v otevienou vilku, viak mélo daleko $ir3i pozadi, v némz se stfetdvaly osobni
z4jmy jedinc se zhorSujici se hospoddfskou situaci, jejimZ disledkem bylo chudnuti mno-
ha drobnych $lechtickych rodi. K oteviené vilce mezi JoStem a Prokopem pfispél i pro-
ménlivy vztah obou bratfi k papeZskému schizmatu a jejich dcelové politické lavirovani
pfi hdjeni zajmi krile Viclava IV. a Zikmunda (Hoffmann 1984, 56).

Prvni etapa vélek mezi JoStem a Prokopem propukla na prelomu srpna a zafi 138l
a stranou nezistal ani Tepenec. Prokop, ktery se jiZ dfive angaZoval v za§kodnickych ak-
cich proti olomoucké kapitule, soustfedil kolem sebe nespokojené §lechtice, s nimiZ zacal
napadat cirkevni majetky. Mezi nimi byl i Jindfich z Nevojic, pivodem z jiZni Moravy,
ktery si vytvoril vlastni bojovou druZinu, v niZ plsobili i néktefi obyvatelé Jivové. O tom,
Ze 8lo o skupinu velice aktivni a nebezpe¢nou, svéd¢i listina z 28. dnora 1383, jenZ obsa-
huje text vyhlasené cirkevni klatby, kde jsou Skiidci pfimo jmenovité uvedeni (CDM XI, ¢&.
288). Jivovska skupina se dokonce pokusila ve prosp&ch Prokopa ovlddnout i samotné mésto
Olomouc a aby mohla ovladat cely kraj, zmocnila se i hradu Tepence. Ten byl idajn€ dobyt
n&kdy 1ét€ roku 1381 ozbrojenou skupinou v ¢ele s Unkou z Majetina, Jindfichem z Nevojic,
Onesem z Rakodav, Bolikem a Ceiikem z Ol3an a panoSem Bachnem, jak o tom informuje
V. §tépénem citovand listina, vyhotovena kvili sporu o hranici lesa mezi olomouckou ka-
pitulou a dolanskymi kartuzidny z 18.ledna 1437. V ni je zachycena vypovéd Ondfeje Babky
z DoméSova, Ze hrad byl zni¢en v dobé mezi purkrabstvim Svatobora Ganzara a Jindficha
z Nevojic, kdy jeho spravu do¥asné prevzal Unka z Majetina (St&pan 2000, 9). Nésledné
jednéni o ukon&eni bojii mezi Prokopem a Jo$tem prob&hlo b&hem léta 1382 a Viclavu IV.
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se nakonec podafilo oba bratry usmifit. Pfesto Jost, ktery o rok pozdé€ji ziskal hodnost
ti§ského generdlniho vikdre pro Itdlii (Meznik 1999, 227), neustdval ve snaze ziskat na
svoji stranu spojence z fad §lechty, zvI4Sté té, kterd se diive pfimkla k Prokopovi. Jednim
z nich byl i Lacek z Kravaf, ktery roku 1382 ziskal od JoSta uzndnf{ svych vile€nych ziskl
v podobé& nedalekého hradu Hlubokého se vsi Skrbni (Spagil 1977, 35; St&pan 1971, 11;
199]a, 217). Na proménlivé strané Prokopovych stranikl stdli néktefi ptisiudnici pani
z Kun¥tatu, Sternberka, Boskovic, Holstejna a Letovic (Meznik 1999, 263).

Po ukonéenf prvni fize bojli se purkrabim na Tepenci stal Jindfich z Nevojic, nad nimz
vélecnych $kod, bylo zahdjeno zdlouhavé zkoumani, ukonené aZ po péti letech. Vysledek
obsahuje listina ze 4. bfezna 1399, kde jsou uvedena jména viech 375 zjist€nych rusiteld
klidu v zemi, mezi nimiZ nechybf ani Jindfich z Nevojic. V témZe roce byla zah4jena ofen-
ziva uherského krile Zikmunda na Liptové, odkud se boje pfenesly i na Moravu, kde bojo-
vé druZziny i naddle napadaly statky olomouckého biskupstvi. Olomoucky biskup Jan Mriz
se snaZil situaci zachrénit tim, Ze ohroZené majetky zastavil Zikmundovi, ktery toho vyuZil
k intervenci proti Prokopovym stoupenciim (Meznik 1999, 275; $t&€p4n 1992, 554; 2000,
11-12). Soucasné byly proti $kiidctim biskupskych drzav v lednu 1400 vysliny oddily ve-
dené hejtmanem Jakubem St&nétem z Bélin a nenf vyloudeno, Ze prévé nékiers z tichto
akci méla za nésledek dobyti a zniCen{ Tepence, ktery jiz nikdy vice nebyl obnoven.

Obr. 10. V§b¥r keramiky z v§zkumu nedostavéného severovychodniho opevnéni.
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Pusty hrad s vesnici Jivovou, kterd pozdéji po husitskych vilkach asi na jedno stoleti
zanikla, daroval markrabé Jo¥t listinou ze 24. ledna 1405 nedalekému kartuzianskému k14s-
teru v Dolanech, jenZ se sem v roce 1397 pfestéhoval z Trzku u LitomyS$le (CDM XIII,
353). Donaci nasledn& potvrdil 15. ¢ervna i markrabé Prokop (CDM XIII, 372), ktery se
mezitim vrdtil z n€kolikaletého vézeni v Bratislavé, kde byl drzen strycem Zikmundem.
K intabulaci dzemi zaniklého Tepence ve prospéch dolanského klistera zapisem do olo-
mouckych zemskych desek dne 9. ledna 1406 doslo azZ po Prokopové smrti, v zafi roku
1405 (ZDO VII, 7) a znovupotvrzeno bylo 17. ledna 1406 (CDM X111, 402; Barto§, Kova-
fova 1999, 15). V drZenf kartuzidnid byly pozemky se zficeninou Tepence az dol19. ledna
1782, kdy byl kartuzidnsky Fid zruSen cisafem Josefem II.. Po té spravoval jeji nemovity
majetek NaboZensky fond, od néhoZ jej v roce 1825 koupil hrabé Filip Ludvik S. Genois
d'Harnocourt, ktery nechal na ruindch paldce postavit jehlancovy pamétnik, zaneseny na
mapé stabilniho katastru z roku 1834 jako ,,Philipe Pyramide* a asi 600 m od né&j na pocest
své manZelky Johany kruhovy chramek. Ani jedna z t€chto staveb se viak zatim nenalezla
(Burian, 1968, 9).

ProtoZe vime, Ze se na konci 14. stoleti o hrad vedly prudké boje, nepfekvapuje, Ze
kromé poZérovych vrstev se pfi vyzkumech nasly kromé& b&Znych militdrii jako jsou &etné
Sipky do kuSe, kopi, tesdk, noZe &i sekery (obr. 10/8-11) i doklady uZiti palné techniky.
MnoZstvi kamennych projektild, svédEi o pritomnosti téZkych i lehéich obléhacich mecha-
nismi. V. Burian je nasel na akropoli a to jak uvnitf, tak i vné& palace, ddle v mezihradebnim
prostoru a n&€které byly nalezeny i na pfedhradi (obr. 9). Tyto nilezy zahrnujf jednak velké
kamenné koule o priiméru 15-22 cm, které se stfilely z bombard, dile rizné bochnikovité
formy s jednim ¢i dvéma useknutymi vrchliky, jenZ se vrhaly za pouZit{ nejrazné&j§ich vrha-
cich mechanismi a kone¢né mensi nepravidelné exemplafe, metané ru¢nimi praky (Burian
1985, 21).

Dalsi zdvaZnou skuteénosti prizkumi bylo zjisténi nedostavéné kamenné hradby ko-
lem severovychodni ¢dsti pfedhradi. D4 se predpokladat, Ze vystavba tohoto opevnéni mohla
spadat bud’ do obdobf pfed rokem 1381, kdy se hrad v chvatu doopeviioval pied ofekdva-
nym dtokem Prokopovych vojsk, anebo do doby pozdé&jsi, kdy se ukéizalo, Ze fortifikalni
systém hradu je nedostateny a je nutné jej posilit. Tvrzeni, Ze hrad v 80. letech nemusel
uplné nezaniknout by mohl nepfimo podpofit ndlez ¢eského feniku, jenZ se na Tepenec
mobhl dostat aZ po roce 1392-1393. Dalsi ¢asovou hranici definitivniho zdniku by pak mohl
byt rok 1404, kdy vznikly dv¢ listiny, v nichZ je Tepenec oznacen pouze jako topograficky
bod pti popisu hranic lesti D&kanovic a Tempnice. Prvn( listinu vydal biskup Lacek s olo-
mouckou kapitulou, druhou pak kartuziani v Dolanech (CDM XYV, 432; X1II, 343; Burian
1979, 246).

Znienim hradu v8ak Zivot na Tepenci dplné neustal. Dokladaji to nilezy novovéké
keramiky, datované rdmcové do konce 16. a pocdtku 17. stoleti, které se kumuluji hlavné
na predhradi a v mensi mife byly zachyceny i na akropoli. Jde o tenkosténné hrnce s uchy,
vyrobené z jemné plavené, kvalitné vypélené hliny Cervené aZ terakotové barvy s vnitfn{
hnédou ¢i zelenou glazurou (obr. 10/5-7), které tvori pouze okrajovou intruzi v mase ostat-
ni keramiky ze 14. stoleti (obr. 10/1-4), jenZ je zastoupena hlavné hrnci, misami, dZbdny
a pokli¢kami (Rodina 2001, 26). Dal3i poznatky, tykajici se zpfesnéni datovani zdniku hrad-
niho organismu vcetné zji§téni vnitfni z4stavby a rozsahu stfedov€kého opevnéni severo-
vychodni strany predhradi, které jsou dosud viceméné nezndmé, pak jist€ pfinesou dal§{

Y we

zachranné vyzkumy, jenZ jsou nyni stale aktudln&;jsi.
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Zusammenfassung

Die mittelalterliche Burg Tepenec bei Jivova und ihre Fortifikationssystem

Die miutelalterliche Burg Tepenec liegt im siidwestlichen Teil des Katasters der Gemeinde Jivova,
etwa 16 km von der Stadt Olomouc (Olmiitz) entfernt. Sie ist am Rande des langgestreckten Steinriickens
iiber das Bélkovicky-Tal situiert. Durch dieses Tal fiihrte ein alter Handelsweg, der Mahren mit Schlesien
verbunden hat. Die wichtigste Festellung der langjihrigen Grabungsarbeiten (1968-1999) ist, da die
méchtige, wallartige Umfangsbefestigung nicht mittelalterlich ist, sondern gehort einem Burgwall der
Lausitzer Aschenfelder Kultur, im AusmaB von 6,5 ha (cca 450x100 m).

Die Burg selbst, die vom Markgraf Karl im Jahr 1340 gegriindet wurde, hat nur ein Drittel der
Gesamtfliche eingenommen. Ihr fast dreieckiger GrundriB8 war an der siidwestlichen Seite, am Rande
einer Spornzunge situiert. Die mittelalterliche Befestigung hat die iltere, urzeitliche Fortifikation
ausgeniitzt. Das innere Areal wurde in zwei Teile — die befestigte Akropolis mit dem Palast und eine
umfangreiche Vorburg geteilt. Beide Teile wurden durch einen 2 m breiten Graben separiert. Innerhalb
bei den Umfassungsmauern stand ein Palastgebidude in der Richtung NO-SW. Die Grabungsarbeiten
haben vom Palastgebidude nur zwei Aussenwinde in der Linge von 27,5 und 12 m freigelegt. Aus der
typologischen Sicht handelt es sich um eine frithe Karlsdisposition mit den Analogien in Radyné€ oder in
Kasperk. Die Verteidigungsfortifikation des Palastes bestand aus zwei Streifen der Schanzenmauern mit
einem zwischenliegenden Graben und niedriger Wallanlage. Die AuBenfortifikation verstérkte ein huf-
eisenformiger nach innen offener Turm (660x615 cm). Ahnliche Tiirme wurden auch z B. in den Burgen
Helfstyn oder Lipnik a.d. Be¢va gebaut. Den Eintritt auf den Burghof haben zwei Einginge gewihrleistet,
die von Norden eine Bastion verteidigte.

Fiir die SchluBphase der Burgexistenz war eine Feststellung wichtig, daB die Umnfassungsschanze
(Breite 140-150 cm) aus den Bruchsteinen nicht ganz ausgebaut wurde. Diese Befestigung hat auf der
Vorburg bis zu dieser Zeit die noch funktionsfihige urzeitliche Wallanlage des norddstlichen Tors herum
teilweise ersetz. Der eilige Ausbau der Steinschanze entstand wohl durch die Kimpfe Zwischen den
Markgrafen Jost und Prokop am Ende des 14. Jhs. Zur definitiven Vernichtung der Burg kam es um das
Jahr 1400 bei der Zikmunds Gegenotfen sive gegen die Prokopsgefolgschaften, zu denen auch der letzte
Burggraf von Tepenec Jindfich von Nevojic gehorte. Eine von Ursachen des Verfalls der Burg konnte
auch der ungeniigende Fortifikationssystem der Burg sein.

Abbildungen:

1. Tepenec. Grundriff der urzeitlichen Wallanlage mit der Palastakropolis im SW Teil.

2. Tepenec. Unbeendete mittelalterliche Steinschanze auf der Vorbung. K 100 — humushaltige Oberfl4-
che, 297 — Walldestruktion der Schanze 300 - gelbe Lehmschicht mit Steinen und Bruchstiicken von
gebrannten Lehm, 319 — Steinunterlage, 329 — Rest des steinigen Fundamentsstreifens.

3. Tepenec. Beendigung der Schanze (k. 907) mit einem Rest der steinigen Fundamentsstreifens. (329)

4. Tepenec. Westprofil der Quadraten 152-3/98 mit einem Rest der urzeitlichen Wallanlage.

5. Tepenec. Torsicht von der inneren Seite der Vorburg.

6. Tepenec. Schneide des hufeisenférmigen Turms, der vor die Ausenkante der Schanze ausliuft.

7. Tepenec. Innere Kante des hufeisenformigen Turms mit einem Rest der urzeitlichen Wallanlage im
Hintergrund.

8. Tepenec. Kaufvertrag von 29. Juni 1340 mit dem Siegel des Markgraf Karls.

9. Tepenec Steinkugel mit dem Durchschnitt von 216 mm. Fundstelle in der Vorburg bei der inneren
Kante der unbeendeten Schanze.

10. Tepenec. Keramikauswahl aus der Grabung der norddstlichen Schanze.
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