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Najstarsia etapa domu na Hlavnej ul. ¢. 1 v Trnave

K typu mestianskeho domu viazaného na nemecki kolonizaéni vinu

JAROSLAVA ZUFFOVA

Uvod

Objekt na Hlavnej ul. €. 1 sa nachddza na parcele v centre mesta Trnava, situovanej na
krizovatke Hlavnej a Radlinského ulice, v blizkosti hlavného trnavského ndmestia — Trojic¢-
ného nidm. Dne¥ny dom je jednoposchodova, plne podpivniend stavba s pddorysom v tvare
pl’smena »L*. KratSie kridlo, lemujice Hlavna ulicu je prieény trojtrakt, ktorého krajny
juzny trakt je pdvodnym prejazdom. DlhSie kridlo popri Radlinského ulici je rieSené ako
pozdizny dvojtrakt.

V severnom trakte kridla pozdiz Hlavnej ulice je zabudovany dom, ktory vznikol v etape
prvotnej murovanej mestianskej architektiry Trnavy . Prvy raz ho rozpoznal I. Stanik na
zdklade podrobného povrchového prieskumu dneSnej pivnice. V literatire sa z objektu
doposiarl objavilo iba zameranie spodného podlaZia, zaradené v ramci siboru prvych mu-
rovanych meStianskych domov Trnavy do podskupiny jednopriestorovych objektov (Sta-
nik—Zuffova 1995). Neskor boli na prizemi a fasddach domu na Hlavnej ulici &. 1 vykonané
podrobne sond4Zne stavebno-historické vyskumy, ktoré prehibil poznanie aj o jeho najstar-
Sej etape. Zaroveii obohatili dovtedajSiu typoldgiu o znaky vy$sich podlazi, ked'Ze dovtedy
bol typ najstarSieho domu definovany takmer vylu¢ne iba znakmi spodného (do terénu
&iastoéne zahlbeného) podlazia (Zuffova 1997; 2000). NiroZnd poloha objektu na kriZovat-
ke pdvodnych ulic tieZ umoZnila zamerat sa na Specifika takto situovanych domov. Zatial
sme mali moZnost mimo tohto pripadu ¢iasto¢ne preskimat dalSie 3 domy na kriZzovatkéch
najstarSich mestskych komunikécii (Hviezdoslavova ul. €. 8, Radlinského ul. €. 10, farsky
objekt na Nam. Sv. Mikulasa).

Znaky prvej murovanej etapy objektu na Hlavnej ul. ¢. 1

Z dne3ného rozlahlého objektu bola identifikovana prva murovand etapa ako maly ob-
diznikovy dom, stojaci priamo na naroZi medzi Hlavnou a Radlinského ulicou. Podla zna-
kov, ktorych je nositefom bolo moZné objekt zaradit do skupiny domov, tvoriacich prvotni
mestiansku zastavby Trnavy, ktor4 bola definovana v starsej literatire (Stanik—Zuffova 1995):

1. Technologia dpravy povrchov stien

Dom bol vybudovany z pélenych tehdl, pricom povrchy stien neboli omietnuté, ale
vyznacovali sa tpravou $kdr medzi riadkami tehal. Tato Gprava sa uplatnila ako v interiéri
, tak aj v exteriéri . Samotné murivo stien nebolo do hribky previazané — Ciasto¢ni vizbu
(s prevahou behifov) zaznamendvame iba na oboch licach mirov. Rozmery ruéne formo-
vanych tehdl ,,prstoviek* sa pohybuji v rozmedzi : 24-26x11-12x6-7 cm. Steny skimané-
ho domu st upravené najstarSim a najroz3irenejSim typom $kdrovania trnavskych domov
— tzv. podrezavanym Skdrovanim, pri ktorom murovaciu maltu prihladili a sklopili v Sirokej
(3-5 cm) loZnej 8kre §ikmo nahor. Podrobnym povrchovym prieskumom bolo $kdrovanie
identifikované pri obhliadke interiéru dne$ného suterénu, ktory nebol od pociatku omiet-
nuty. Skdrované murivo je zachované v celom rozsahu zadnej — zapadnej steny s vynimkou
malého naru$enia v dosledku zamurovania jednej z dvojice osvetlovacich nik. TaktieZ
v nenaruSenom stave je povodnd dprava povrchu vychodnej steny, ktord lemuje Hlavnd
ulicu. Jej hornii Cast prekryva celo novovekej valenej klenby, ktoré zakrylo aj horné ukon-
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Obr. 1. Dnesny stav domu na Hlavnej ul. ¢. 1 v kontexte zastavby Hlavnej ulice.

¢enie povodného vstupu. Severny koniec steny je predmurovany Sikmo postavenym novo-
vekym mirom, ktorym podloZili novid stenu vybudovani po skoseni ndroZia objektu
v nadzemi. Mimoriadnu zachovalosf dpravy $kdr zaznamendvame na spodnej Casti sever-
nej steny, ktord vSak od vySky 130 cm prekryva nabeh novovekej valene)j klenby, ¢o zne-
moZiuje overif pritomnost predpokladanych primdrnych okien, smerujicich do Radlinské-
ho ulice. Celd juznd obvodova stena, ktord sa v dosledku mladsej stredovekej pristavby
stala medzitraktovou stenou, je predplentovana primurovkou, do ktorej opreli juzny ndbeh
klenby. Pri vSetkych 3 pdvodnych stenich je viditené vo vyske 60 cm nad dne$nou po-
dlahou rozhranie, ktoré poukazuje na irovefi pdvodnej podlahy tohto najnizsieho podla-
Zia. Od rozhrania smerom nadol po dne$ni novi podlahu ma murivo typicky zdkladovy
charakter — je nelicované, neskédrované, s velkym podielom lomového kamefia. K prehibeniu
podlahy na dnesnd droven doSlo v suvislosti s vloZzenim klenby, ktorou podstatne zniZili
vySku povodného priestoru.

Pri vyskume interiéru pdvodného 2. NP ( dne§né prizemie) sa v rdmci severnej obvodo-
vej steny, lemujicej Radlinského ul. nasli stopy po primdrnom vstupnom otvore, este
v stredoveku prebudovanom na okno (Zuffova 2000). Pévodné muriva tejto, rovnako ako
zdpadnej steny priestoru, si vSak narusené natolko, Ze po dalsich predpokladanych otvo-
roch sa nezachovali Ziadne stopy. V stene pozdiz Hlavnej ulice bola prevazna &ast povod-
ného muriva odstranend v sidvislosti s osadenim velkoplo$ného vykladu zac. 20. stor.
V najlepSom stave sa zachovala povodnd juZznd obvodova stena domu, ktord sa pri neskor-
Som stredovekom ndraste a premene objektu na prejazdovy dom, stala medzitraktovou ste-
nou. V interiéri sa podarilo podla odtlatkov na severnej a juznej stene urcif polohu primdrnej
podlahy priestoru, ktord leZala vo vyske asi 60 cm nad dne$nou podlahou. Zial vyskum
v interiéri dneSného poschodia este nebolo moZné doposial pre jeho pre obyvanost vykonat.

Po ¢iasto€nom odstrdneni omietok sme zistili zachovalosf Skdrovania aj na oboch uli¢-
nych fasadach (Zuffova 1997). Stavebno-historicky vyskum priegeli prebiehal paralelne
s reStauratorskym ako sondazny — destruktivny. Pocet sond potrebnych na ziskanie infor-
mdcii o najstarSej etape bolo vSak nutné podriadif potrebe zachovat o najvacsi rozsah
historicky cennych omietok a mladSich detailov. Na fasdde pozdlZ Hlavnej ulice sa naslo
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Obr. 2. Vldltel‘ne hrany spahel povodneho
stupu do dlaZia vo vychod
stene, v popredl sekundérna klenba.

J

Juhovychodné ndroZie pdvodného domu a svojou 0Jed1nelosfou vzéicny fragment okenné-
ho otvoru vo vy$§om podlazi. Zial povodné murivo parteru oboch utiénych fasad bolo
v minulosti podstatne narusené. Zo strany Radlinského ulice sme v ploche poschodia za-
znamenali prek vapivo intaktny povrch Skdrovaného muriva, ¢o naznacuje, Ze mimo dnesného
okna, ktorému evidentne predchddzalo starSie (nevieme vSak Ci eSte z prvej etapy — vid.
jeho zbytok v podobe novovekej kamennej stojky armovania ) tu uz in€ otvory byt nemohli.
PodTIa toho, Ze Skdrovanim upravené steny siahaji aZ po droveni dnes$nej korunnej rimsy je
zrejmé, Ze pdvodny dom siahal minimalne uz do vySkovej irovne dnesného domu.

Na rozdiel od niektorych inych lokalit (napr. Brno, Merta 2001, 58), kde sa uvaZzuje
o moznosti materidlovej odliinosti zahibeného podlazia od vy33ich partii (oproti trvanlivé-
mu materidlu spodného podlaZia sa u vysSieho podlaZia hypoteticky pripusta aj hrdzdenie)
modZeme pre Trnavu jednoznacne potvrdit, Ze typ najstarSieho mestianskeho domu bol v celej
svojej vySke murovany rovnakou technolégiou, t. j. z palenych tehdl s neomietnutymi po-
vrchmi.

2. Dispozi¢no-priestorové rieSenie
2.1. Pédorys

PrevaZna vicsina najstar$ich mestianskych domov mé pddorys tvaru zretefne pretiah-
nutého obdiZnika. Zatial jedind vynimku predstavuje maly dom, situovany na protifahlom
néroZi oproti ndSmu domu (Radlinského 10), ktory ma pddorys tvaru Stvorca (650x670
cm). N4§ objekt m4 pozdi? Hlavnej ul. vonkajiu irku 700 cm, pozdlz Radlinského ul.
860 cm. Podobne ako ostatné domy tohto typu spodné podlazie zabera celd plochu pédory-
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Obr. 3. Cast pédorysu spodného podlaZia dnesného domu s vyznatenim rozsahu najstarSej etapy, Sikmé Srafovanie —
zdmurovka povodného vstupu, bodkované plochy: novoveké murivo.
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Obr. 4. Cast pddorysu prizemia dneSného domu s vyzna€enim rozsahu najstarsej etapy.
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su. — V Trnave nie st zname pripady, Ze by Cast pddorysu pdvodného domu nebola primar-
ne podpivnicena.
22.Podlaznost

Vsetky doposial skimané domy boli najmenej dvojpodlazné, t.j. nad spodnym, to teré-
nu Ciastoéne zapustenym podlaZim jestvovalo vZdy minimdlne jedno podlaZie. Zatial sme
zistili aj 4 trojpodlazné domy, pri¢om predpokladdme, Ze v zavislosti od roz$iria podrob-
nych vyskumov aj na vyssie podlaZia dne$nych domov so zabudovanym predchodcom, ich
pocet narastie.

Na§ dom bol vysoky minimélne 900 cm (merané nad dne¥nym terénom), ked'Zze az do
tejto vysky siaha $karované murivo. Vy§ku prvého podlazia na 350 cm bolo mozné urdit
presne, kedZe je zndma idroveni podlahy spodného podlaZzia, ako aj podlaha podlaZia nad
nim (dne3né prizemie). Polohy vodorovnych konstrukcii vy$sich podlaZi nepoznime.
Aspoii hypoteticky sme sa pokdsili ur¢if polohu podlahy 3. NP a to odvodenim od umiest-
nenia najdeného primarneho okna. Ak budeme predpokladaf, Ze ndjdené okno patrilo eSte
k 2.NP, potom by vy3ku tohto podlaZia vymedzilo na 5,5 m, ¢o by potvrdzovalo jeho zvy-
$eny vyznam v dispozicii domu. Posledné podlaZie by vychadzalo pribliZne rovnako vyso-
ké ako spodné hospodarske podlazie (3,5 m).

23.Dispoziéné Clenenie

Prvé — polozahibené podlazie je vidy jednopriestorom, teda nie je &lenené prieckami.
Druhé€ podlazie mdZe byt jedno, dvoj alebo trojpriestorové, v zavislosti od ploSnej rozlohy
objektu. O dispozi¢nom rieSeni tretich podlazi nemame zatial informicie, vzhladom na
nizky stuperi ich preskiimania a tieZ kvoli velkej naruSenosti. N4§ objekt patri k malym
domom s jedinym priestorom ako v spodnom, tak aj v druhom nadzemnom podlazi.

3. Vzfah domu k exteriérovému terénu

O polohe pévodného terénu v obdob{ vzniku prvotnej murovanej mestianskej zastavby
sme sa doposial mali moZnost dozvedief aZ na jednu vynimku iba z nalezov obhliadkové-
ho stavebno-historického vyskumu. Tieto nalezy sa vyskytli tam, kde v sivislosti s dobu-
dovanim mlad3ich, uz plne zahibenych pivnic, odhalili pévodné exteriérové lice steny naj-
starSieho domu. Na jej povrchu je mozZné zaznamenat rozhranie medzi kvalitnou dpravou
rezného lica Skarovanim a neupravenym povrchom zdkladového muriva. Zatial iba v jednom
pripade bola doloZena hibka zapustenia domu do p6vodného terénu v rdmci archeologickej
sondy na parcele Domu M. Sch. Trnavského, ktord vykonala pracovni¢ka Archeologické-
ho miizea SNM Bratislava, K. Fiiryova v lete roku 1996. Vo vykope pozdiZ dvorovej steny

najstarSej etapy domu bolo moZné identifikovat droveri pévodného terénu pri vzniku domu
(Zuffova 1997, 16), pri¢om sa ukdzalo, Ze podlaha spodného podlaZia leZala asi 250 cm pod
povodnym terénom, ktory sa nachadza v hibke asi 150 cm oproti dne§nému stavu.

Pri dome na Hlavnej ul. ¢. 1 absentuje ako archeologicky vyskum, tak aj pripadnd
vypoved povodného exteriérového lica steny. Pokus o lokaliz4ciu drovne vonkaj$ieho teré-
nu v ¢ase vzniku prvej etapy na zdklade komparicie s blizkymi stavbami, pri ktorych je
poloha terénu doloZena , sa ukazal ako neidspe$ny: pri stavebno-historickom vyskume domu
situovaného na protilahlej — vychodne;j strane ulice (Hlavna ulica €. 5) sme zachytili v rdmci
ryhy, vedicej cez prejazd terén, sivisiaci so vznikom tamojsej ,,$kdrovanej stavby, ktory
bol oproti dneSnému stavu poloZeny o cca 200 cm niZSie. Tiito polohu potvrdil aj nélez
rozhrania medzi upravenym nadzemnym a neupravenym, povodne zdkladovym murivom
na exteriérovom lici jeho &elnej steny — dnes CitateIny zo strany mladSej pivnice. Vzhladom
na relativnu blizkost oboch stavieb sme povodne predpokladali priblizne rovnakd droven
terénu aj pri vzniku nasho domu. AvSak najnovsie vykopy v polohe zapadnej iary Trojic-
ného ndmestia, ktor4 je pokraovanim uli¢nej fronty, v ktorej lezi na§ dom doloZili (Stanik
2001) droveii pdvodného terénu v polohe takmer totoZnej s dne$nou. Z uvedenych ndlezov
vyplyva, Ze v siCasnom 3tidiu poznania by bolo pred¢asné pokusat sa o rekonStrukciu
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morfolégie terénu v tejto oblasti. Kv6li ndzornosti sme v grafickej podobe stanovili uroven
pdvodného terénu do myslenej polohy — 200 cm oproti dneSnému stavu, Vychadzajic z tohto
predpokladu by potom zahlbenosf spodného podlaZia nasho domu do pdvodného terénu
bola asi 150 cm, o zodpoveda aj zisteniam u inych domov tohto typu v Trnave.

4. Dverné a okenné otvory, odkladacie niky
4.1.Dverné otvory

Objekt mal vstup do spodného podlaZia, situovany v osi steny, leZiacej v trovni Hlavnej
ulice. Tato poloha vstupného otvoru priamo v strede 3irky uli¢nej steny je charakteristickd
pre najstar§ie mestianske domy Trnavy, ktoré boli situované v drovni uli¢nej Ciary. Zo za-
murovaného otvoru si dnes volnym okom viditelné iba vnitorné hrany 3paliet., nadpraZie
prekryva ¢elo mladSej klenby. Analogicky s inymi objektami tohto typu predpokladiame,
Ze mal segmentovy zdklenok a priame §palety. Sirku sme doloZili na 175 cm, vysku pred-
pokladame okolo 230 cm. V siilade s ostatnymi domami bol aj prah nasho vstupu situova-
ny v urditej vySke nad pdvodnou podlahou (okolo 55 cm). Zmyslom vyvy3enia vstupu nad
podlahou bola zrejme snaha skratit di#ku pristupovej komunikicie od terénu tak, aby pre-
kéZala &o najmenej prevadzke pred objektom. Potrebni dizku na prekonanie vy$kového

rozdielu medzi exteriérovym terénom a podlahou tak rozdelili medzi vonkaj$iu $iju
a vnutorné kratke schodiskové rameno.
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Obr. 6. Detail ¢asti vychodnej fasddy s na-
lezmi z najstarSej etapy — juhovychodné \

niroZie a fragment okna pd ¢ho domu. i

Na stene pozdiz Radlinského ulice sa nasiel vstup do 2. NP (dne$né prizemie). Tento
nilez potvrdil, ¢o sa pri doteraz zndmych vstupoch do dvoch domov, situovanych na krizo-
vatkdch ulic mohlo javif ako ndhodné. Ukazuje sa, Ze pri takto situovanych domoch sa aj do
2. NP vstupovalo od ulice a nie z chraneného priestoru parcely pri dome. Vo dvoch pripa-
doch st vstupy do podlazi umiestnené na nerovnakych stenach, ¢o umoznila ndrozn4 polo-
ha domu. Ked’Ze v§ak pozndme aj pripad umiestnenia oboch vstupov (do spodného a 2. NP)
na tej istej stene je mozné, Ze tento princip pristupu do druhého podlazia priamo od ulice by
mobhol platif vobec pre domy stojace v polohe ulinej Ciary. N4§ ndlez vstupu je o to vy-
znamnejsi, Ze objavy vstupov do 2. NP sud zatial ojedinelé, vlastne mimo spominanych
3 ndroznych domov sme doposial nasli vstup do 2. NP iba v jednom v dome, ktory vSak
nemal priamy kontakt s komunikdciou, takZe jeho vstup do 2. NP umiestnili na dlhsiu dvo-
rovi fasadu.

Zo vstupu do 2. NP domu na Hlavnej ul. €. | je jednoznac¢ne dolozena vychodna Spaleta
a polohu zipadnej umoziuje odvodif rozsah zachovania Skdrovaného muriva. Zaklenok
bolo zniceny pri prestavbe dvier na okno. Dverny otvor mal §irku do 150 cm, vySku okolo
230 cm. V silade s anal6giami ostatnych vstupnych otvorov predpokladame segmentovy
zaklenok a otvor vymurovany iba z tehal — bez kamenného armovania.

42.0kenné otvory
Na rozdiel od pomerne beznych ndlezov okien (pivni¢ného charakteru) pri inych do-
moch sa v naSom pripade okno v spodnom podlaZi nezistilo. Pripad okien umiestnenych
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Obr. 7. Cast vichodnej fasidy dneSného domu s nalezmi Obr. 8. Cast severnej fasidy dnesného domu (pozdiz
z najstarSej etapy bod} é plochy - doloZena pdvodna Gprava Radlinského ul.) s nilezmi najstar3ej elapy bodkované
povrchu muriva Skarovanim. plochy - doloZena pévodna tprava povrchu muriva
Skdrovanim.

v oboch uliénych stenich polozahibeného podlaZia, ako sme ich nasli vo 2 domoch, tak-
tieZ situovanych na uliénych krizovatkich (Hviezdoslavova ul. €. 8 a fara) zatial méZeme
iba predpokladat. V prakticky nenaru§enom pdvodnom murive ¢elnej steny spodného podla-
Zia vidime dnes iba primdrny vstup, avSak nemoZno vyluicif, Ze sa okno nachadzalo pri
severnom okraji steny, ktory prekryva novovekd predmurovka. O tom, Ze oknd urcite boli
na boc¢nej stene pozdlz Radlinského ulice nepochybujeme — ich identifikécii brani novsia
klenba, ktorej ndbeh prekryl vicsinu vysky pdvodnej steny. Uplne otvorenou ostiva otizka
pdvodnych otvorov v boénej, pdvodne dvorovej stene, ktora je dnes z oboch stran predmu-
rovand. Evidentne sa okno nenachddzalo v murive zadnej steny, kde bola iba dvojica nik na
uloZenie osvetlovacieho telesa.

Vo fasidde orientovanej do Hlavnej ulice sme v urovni medzi dne¥nym prizemim
a poschodim zistili v Trnave doposial ojedinely nalez. Ide o torzo niekdajSicho oknaz 2. NP.
Uz samotny fakt, Ze sa naslo okno v nadzemnom podlaZi je zriedkavosfou. Vys§ie podlazia
boli totiZ v porovnani s niekdaj$imi spodnymi, o si dnesné pivnice, omnoho viac naruse-
né prestavbami, takZe mnohé detaily zanikli. TaktieZ vzhladom na to, Ze si omietnuté,
vyZaduji si zloZitejSi proces skimania, neZ neomietnuté muriva pivnic a &asto pre si pre
hlbkovy vyskum tplne nedostupné kvoli obyvanosti priestorov.

Zatial pozndme v rdmci typu prvotného domu Trnavy v 2. NP mimo tohto ndlezu oknd
do vysSieho neZ spodného podlaZia uZ iba na dvoch objektoch: jedno okno sme naili na
pozdlznej dvorovej stene v hlbke parcely situovaného domu na Hlavne;j ulici €. 5 a trojica
okien sa objavila na uli¢nej stene v dome situovanom v naroznej polohe (fara na Nam. sv.
Mikulasa). Teraz ndjdené okno je vSak ojedinelé tym, Ze sa uiho naslo primarne kamenné
armovanie, €o je prakticky bez analégie u otvorov trnavskych najstar§ich domov, u ktorych
nielen armovania okien, ale aj vstupov boli vybudované vylu¢ne iba z tehdl.
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Obr. 9. Rez najstarSou fasfou dnesného domu
v smere zdpad-vychod — hrub4 pind &iara a bod-
kované plochy — doloZend pévodna dprava povrchu
|}

muriva Skdrovanim; hruba preruované &iara -
doloZené pdvodné iirovne podlah; vertikilne $ra- \ Ht
fovanie — obnaZeny pévodny ziklad severnej sten;
Sikmé Srafovanie - sekundarne zimurovky poved-
nych otvorov.

Z armovania okna sa zachovala Cast parapetného kameria, dlhd cca 70 cm a Cast pravej
severnej stojky vysokd 100 cm. Celistvo je zachovany iba prierez stojky, ktory ma rozmery:
36x20,5 cm. Oba prvky su bez profilacie. Sondou dovmiitra otvoru, zamurovaného eSte
v stredoveku, sa zistil aj dsek severnej Spalety, vbiehajicej do steny strmou §ikminou, kto-
rou sa otvor smerom do interiéru rozsiroval. Torzalnosf nilezu a radikdlne premurovky
okolia kamennych fragmentov dovolujt vyslovit sa len k $irkovému rozmeru okna, aj to
iba ramcovo. Jeho odhad ndm umoziuje skutocnosf, Ze sa okno nachiddza v blizkosti ndro-
Zia povodného domu - teda jeho Sirka je obmedzena bo¢nou obvodovou stenou. Ak by sme
predpokladali, Ze juZna Spaleta sa v interiéri napdja na bo¢nd stenu domu a pritom smeruje
Sikmo k exteriéru symetricky so severnou, potom by mohlo mat okno pri vonkajSom lici
svetli §irku cca 50-80 cm, pri vmitornom lici cca 125 cm. Této Sirka sa zhoduje s ndlezmi
v ostatnych spominanych pripadoch. K vy$kovému rozmeru moZeme dodaf iba tolko, Ze
okno nebolo nizie ako 100 cm, ked’Ze taka je vySka zachovanej Casti stojky. Okno nebolo
mozné skimat zo strany interiéru, takZe nepozndme polohu a tvar ziklenku okennej niky,
ani umiestnenie parapetu.

43.Niky na osvetlovacie teleso

Na zadnej, zdpadnej stene spodného podlaZia sa nachiddza mala nika, ktorej nadprazie
je tvorené dvojicami voci sebe vzoprenych tehal na sposob strieSky. Nika ma obvyklé roz-
mery — jej vySka je 42, §irka 31 a hlbka 42 cm. Z charakteru zna¢ne naru§eného muriva
vlavo od nej je zrejmé, Ze sa tu nachddzal rovnaky, dnes zamurovany vyklenok. Jeden, ale
rovnako ¢asto i dvojica vyklenkov s nadpraZim v tvare strieSky boli typickou vybavou
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Obr. 10. Jedna z povednej dvojice nik na
uloZenic osvetfovacieho telesa, zipadna stena
spodného podlazia.

vetkych podlazi trnavskych domov, po¢nic od najstar§ich objektov aZ po pociatky rene-
sancie.

5. Komunikacie vediice ku vstupom do podlazi

Typ prvotného mestianskeho domu Trnavy je charakteristicky tym, Ze ku vstupu do
spodného polozah]beneho podlaZia viedla priamo z exteriéru komunikacia - §ija, vysunutd
z pbdorysu domu. Sija stipala v smere kolmom od kratSej steny pddorysu nahor ku terénu.
Mala murované steny a prekryvala ju valend klenba so stipajicou vrcholnicou. V pomerne
autentickom stave je zachovand vo 2 domoch 9[0Jacwh v hibke parcely Hlavnd 16 a Kapi-
tulskda 3. Otdzku, ktord sme si doneddvna kladli, ¢i mohla aj Sija domu, situovaného
v priamom kontakte s ulicou vybiehaf od fasaddy smerom k ulici, alebo by mala viest para-
lelne s priecelim, uZz zodpovedali 2 ndlezy kolmo smerom k ulici orientovanych chodbi-
¢iek. Ich pozostatky sa neddvno objavili jednak v blizkosti nasho domu v zemnej ryhe pred
uliénym kridlom trnavskej radnice (Zuffovi—Kvetanova 1999, 14), a tiez pred budovou
divadla na Troji¢nom ndamesti (Stanik 2002, 16). V naSom pripade nebolo mozné v teréne
pritomnosf Sije overif.

Ku vstupu do 2. NP, situovanému na bo&nej — uli¢nej stene pozdiz Radlinského ulice
muselo viest paralelne so stenou jednoramenné schodisko, primknuté ku stene. V tejto
sdvislosti sa natiska otdzka smerovania schodiskového ramena ku vstupu do 2. NP
u protilahlého suseda (Radlinského 10). Vstup do 2. NP sa tu totiZ nasiel na tej iste stene
ako do polozahibeného priestoru, na jej protifahlom konci. Stena je vSak natolko krétka, Ze
pri paralelnom vedeni ramena do poschodia pozdiz nej by do3lo ku kolizii so §ijou, vedii-
cou kolmo voci stene do spodného podlaZia.
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6. Sposob zastropenia podlazi

Nas objekt mal, ak vychddzame z poznatkov v ostatnych domoch iste tieZ rovné trimo-
vé zastropenie podlaZi. Stopy v podobe kdps po pozdiZznom prievlaku, ako ich nachddzame
v niektorych spodnych podlaZziach inych domov, v tomto pripade nevidime, pretoZe celo
nizko nasadenej novej klenby ich prekrylo. Zhora — z Grovne dneSného prizemia sa identi-
fikovaf povodné rieSenie vodorovnej konstrukcie kvoli narusenosti muriva nepodarilo. Rovné
trdmové zastropenie predpokladdme aj vo vys§ich podlaziach. V jednom z domov tohto
typu sa zatial nasli aj kapsy po trdmoch, umiestnené husto — vo vzdialenosti 64 cm.

7. Poloha domu na parcele

Objekt je viazany na parcelu, Siroku v predne;j Casti — pri Hlavnej ulici 18 m, Co repre-
zentovalo beZn Sirku parciel v obdobi lokacie mesta Trnava. Dom stal na jej okraji, pozdlz
bocnej — severnej hranice, krat§ou — §titovou stenou v polohe uli¢nej €iary Hlavnej ulice.
Vjazd do pozemku pre povozy bol nezastavany.

Ulice, na kriZovatke ktorych je dom umiestneny, tvorili si€ast primarnej komunikacnej
siete Trnavy. Murovany dom nebol v ¢ase svojho vzniku v danom tizem{ zd'aleka osamote-
ny. Na juZnej susednej parcele, ako aj parcelach leZiacich oproti cez Radlinského a Hlavni
ulicu nachadzame objekty rovnakého typu. Koncentricia zastavby v tomto priestore v obdobi
vzniku mesta Trnava je prirodzena vzhladom na jeho kontakt s najvyznamnej$im urbanis-
tického priestorom mesta — s Trojicnym namestim.

K otazke datovania a povodu typu prvotného murovaného mestianskeho domu
Trnavy

V prispevku, ktorym bola problematika najstarSej murovanej meStianskej zdstavby Tr-
navy prvy raz vnesend do literatiry (Stanik—Zuffova 1995) sme sa v d6sledku absencie
idajov z inych zdrojov pokusili o Easové zaradenie prvotnej mestianskej zastavby Trnavy
na zdklade komparacie s dvoma, do uritej miery odatovanymi sakralnymi stavbami v meste
a v blizkom okoli. Pritom za spojnicu medzi nimi a typom prvotného domu posliZila prave
technolégia, vyznacujiica sa reZnym povrchom tehlovych stien upravenych podrezdvanym
Skarovanim. Na zaklade toho sa vznik domov predbeZne klddol do obdobia okolo a po pol.
13. stor., ked'Zze Skdrovanim upraveny trnavsky mestsky kldstor Zobravej rehole — klastor
Klarisiek je doloZeny k roku 1239 a kostol v blizkej Kaplnej k roku 1244, Zial aj dnes, po
tom ako sa stavebno-historické a archeologické poznanie v oblasti najstarSej zastavby Tr-
navy znaéne prehibilo, musime nadalej konstatovat nielen pretrvavajiicu absenciu detailov
s datovacou vypovedou, ale najmd stale chybajice archeologické potvrdenie, resp korekciu
tohto predpokladu (Luffova 1997, Zuffovi-Kazimir 2001, Stanik—Urminsky 2000, Urmin-
sky 2001, Stanik 2002, Zuffova 2002).

UzZ v spominanej prvej sprave o najstarSej meStianskej architektire Trnavy sme na za-
klade mnoZzstva spolocnych znakov konstatovali, Ze pri poCiatkoch mesta Trnava stdl uz
hotovy a vyspely typ murovaného obytného domu, viazany na nemeck koloniza¢nii vinu.
Masivny nastup pristahovalcov z nemeckych krajin podporili dstretové privilégia krala Béla
IV. z roku 1238. Nejestvuji viak Ziadne informécie, ktoré by pre Trnavu bliZSie vymedzili
oblast ich p6vodu.

O pritomnosti pribuzného (rovnakého?) typu domu, pokial ide o oblasf Slovenska,
moZeme stdle uvaZovaf len v Bratislave (Ferus—Baxa 1988), kde v8ak zatial nebol roz-
poznany najpodstatne;j$i znak trnavskych domov — Skarovanim upraveny povrch neomieta-
nych stien (v tomto pripade vybudovanych z lomového kamena). V SirSom okoli sa naj-
noviie ndznaky existencie podobnych domov ako v Trnave objavili v Brne, avSak tu sa
predbeZne pripusta viacero typov prvotnych murovanych domov mestianskej architektiry
(Merta 2001).

V pétrani po konkrétnej lokalite pdvodu typu najstar§ieho murovaného obytného domu
Trnavy naSe poznanie oproti roku 1995 nepokrocilo, ked’Ze stdle nenachddzame dostatok
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Obr. 11. Hypoteticka rekonstrukcia najstarsej etapy domu na Hlavnej ul. &. 1; bodkovana Ciara a plochy - predpoklad.

porovnavacieho materidlu z nemeckého prostredia. Popri celoeurépskom rozSirenych §ijo-
vitych vstupov do spodného podlaZia, jedinou jednoznacnejSou spojnicou sa zatial javi
pouZitie technolégie neomietanych, $kdrovanim upravenych stien, ktorému je v nemeckej
literatire venovand znacni pozornosf. Pre Trnavu by mohla byf zaujimava napr. oblast
Bavorska, kde sa Skarovanie vyskytuje ako na kamennych (lomovy kamen, kvadrikové
murivo), tak aj na tehlovych architektirach. Jeho vznik sa tu kladie na prelom 11. a 12. stor.
Z dostupnych pramefiov je zndmych niekolko druhov Skdrovacich technolégif: pre zauji-
mavosf spomenieme tpravu reZzného povrchu kamenného muriva zvyraznenim 3kér hra-
nou murdarskej lyZice do malty rozmazanej tesne okolo nich a s malym presahom na povrch
muriva (Pursche 1984). Uvedena technoldgia sa vyskytuje aj na tehlovych stavbidch v Trnave,
tund vSak reprezentuje aZ vyvojovu etapu nasledujicu po klasickom podrezdvanom Skéro-
vani. Z celkového po¢tu zndmych 36 domov z prvej viny urbanizicie Trnavy je fiou vybu-
dovanych primérne iba 7 objektov, vo dvoch dal$ich pripadoch predstavuje druhii stavebni
etapu na parcele. Ostatné objekty (s vynimkou jedineCnej plastickej modeléacie $kar do
tvaru trojuholnika) st vybudované technolégiu podrezdvaného Skédrovania. PoteSujici je
fakt, Ze aj na Slovensku sa danej problematike zacina v poslednej dobe venovaf zvySena
pozormosf a najnovSie, este nepublikované vyskumy naznacuji na pritomnost $kdrovanim
upravenych reZznych muriv v sidlach, pri ktorych vzniku stilo prave nemecké etnikum.
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Obr. 12. Predpokladana urbanisticka sitluicia v ¢ase vzniku mesta Trnava v blizkosti 'l‘ropéneho nimestia so schémami
pédorysov povodného 2. NP. 1. skimany nirozny dom na Hlavnej ul. & 1,-2. protilahly naroiny dom na Radlinského ul.

. 10, - 3. protifahly dom na Hlavnej ul, & 5; Sipkami si vyznaCené zname polohy vstupov do 2. NP; otaznik vyjadruje
pochybnosf o orienticii schodiska voéi prleéehu Fotodokumenticia a grafické prilohy: autorka pnspevku

Tieto nové poznatky sa v3ak tykaji iba vyznamnych sakrdlnych a profannych architektur,
zatial bez doloZenia ndlezmi na mestianskych domoch.

Na ozrejmenie konkrétnej oblasti Nemecka, odkial bol do Trnavy importovany typ pri-
méarneho murovaného mestianskeho domu si budeme musiet eSte pockat. D6leZitd dlohu
by v tom mohli zohraf archeologicky a archivny vyskum.
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Zusammenfassung

Die ilteste Phase des Hauses auf der Hlavna-Gasse (Hauptgasse) Nr. 1 in Trnava (Tiirnau, Slowakei)

Die Parzelle des Erforschungsobjekts liegt im Zentrum der Stadt Trnava (Tiirnau) auf einer Kreuzung
von zweier Gassen, die mit den urbanistischen Anfingen der Stadt verbunden sind und befinden sich in
der Nihe des Hauptplatzes.

In der ersten Phase entstand direkt an der Ecke beider Gassen ein gemauerter Bau mit den Merkma-
len, die fiir den Typ der ersten Verbauung der Stadt Trnava nach der 2. Hilfte des 13. Jhs. charakteristisch
waren. In dieser Zeit erscheint ein reifer Typ des Biirgerhauses, das mit der Kolonisationswelle von
deutschen Gebieten verbunden war. Sein Grundzeichen war die Herrichtung der unverputzten Mauer
durch die Fugen. Das Objekt auf der HauptstraBe Nr. 1 ist ein Triger auch weiterer Merkmale, wie in der
GrundriBdisposition und Raumgliederung, Eintiefung des unteren Stockwerks und Zugang in diesen Raum
durch einen Hals, so auch in weiteren Detaills wie die Einginge, Fensteroffnungen, Beleuchtungsnischen
usw,

In der Stadt Trnava (Tiirnau) sind noch weitere drei Eckhiuser. Im Suche nach dem Ursprung dieses
dltesten gemauerten Hauses hat sich die bisherigen Erkenntnisse vom Jahr 1995 nichts geéndert.

Abbildungen:

1. Trnava (Tiirnau). Der heutige Zustand des Hauses in der Hauptgasse Nr. 1.

2. Trnava (Tiirnau), Hauptgasse Nr. 1. Sichtbare Kanten in der Ostwand des urspriinglichen Eingangs in
den eingetieften Raum des Hauses. Im Vordergrund ein Sekundirgewolbe.

3. Trnava (Tirnau), Hauptgasse Nr. 1. Ein Teilgrundrif des unteren eingetiften Raumes mit der Be-
zeichnung der Ausdehnung der iltesten Phase. Schrige Schraffierung: Einmauerung des urspringli-
chen Eingangs. Punktierte Fliche: neuzeitliches Mauerwerk.

4. Trnava (Tiirnau), Hauptgasse Nr. 1. Ein TeilgrundriB des Erdgeschosses mit der Bezeichnung der
iltesten Phase.

S. Trnava (Tiirnau), Hauptgasse Nr. 1. Gesamtgrundri des heutigen Stockwerks des Hauses in der dltes-
ten Phase.

6. Trnava (Tiirnau), Hauptgasse Nr. 1. Ein Teildetaill der dstlichen Fassade mit den Funden der iltesten
Phase: stidostliche Ecke und ein Fensterfragment des urspriinglichen Hauses.

7. Trnava (Tiirnau), Hauptgasse Nr. 1. Ostteil der Fassade des heutigen Hauses mi den Funden der 4ites-
ten Phase. Punktierte Fliche: erhaltene urspriingliche Herrichtung der Oberfliche des Mauerwerks
durch die Fugen.
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8.

Trnava (Tiirnau), Hauptgasse Nr. 1. Ein Teil der nordlichen Fassade des heutigen Hauses (langs der
Radlinsky-Gasse) mit den Funden der dltesten Phase: punktierte Fldchen — urspriingliche Vorrichtung
des Mauerwerks durch die Fugen.

. Trnava (Tiirnau), Hauptgasse Nr. 1. Schnitt durch den dltesten Teil des heutigen Hauses in der Rich-

tung W-0. Die dicke Vollinie und punktierte Flichen dokumentieren die urspriingliche Vorrichtung
der Oberfliche des Mauerwerks durch die Fugen. Untergebrochene Linie: urspriingliches Niveau der
FuBlbdden, punktierte Linie: vorausgesetztes urspriingliches Niveau des FuBbodens, vertikale Schraffie-
rung: urspriingliches Fundament der Nordwand, schrige Schraffierung: sekundire Einmauerung der
Offnungen.

. Trnava (Tirnau), Hauptgasse Nr. 1. Eine von zwei Nischen zur Deponierung der Beleuchtung in der

westlichen Wand des eingetieften Raumes.

. Trnava (Tirnau), Hauptgasse Nr. 1. Hypotetische Rekonstruktion der #ltesten Phase des Hauses. Als

Voraussetzung — punktierte Linie und Flichen.

. Trnava (Tiirnau). Vorausgesetzte urbanistische Situation in der Entstehungszeit der Stadt in der Nihe

des Troji¢ny-Platzes mit den GrundriBschemas. 1 — erforschtes Eckhaus auf der Hauptgasse Nr. 1,2 —
gegenliegendes Eckhaus in der Radlinsky-Gasse Nr. 10, 3 — gegenliegendes Haus in der Hauptgasse
Nr. 5. Die Pfeile bezeichnen bekannte Lage der Eingidnge. Fragezeichen bedeutet Zweifel iiber die
Orientation der Treppe gegeniiber der Stirnseite.
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