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K predlokaénimu osidleni Brna

HANA JORDANKOVA - IRENA LOSKOTOVA

K prostoru Starého Brna se uz desitky let upind pozornost archeologi a historiki jako
k jednomu z pfedchiidci stfedovékého Brna a také moznému sidlu brnénskych Gdélnych
kniZat (Cejnkova-Méfinsky-Sulitkova 1984; Méfinsky 1993). Starsi, ojedinélé nalezy kera-
mickych zlomki z oblasti mezi dne$nim Mendlovym ndméstim a sou¢asnym regulovanym
korytem feky Svratky naznacuji snad jiz starohradistni stopy osidleni (Cizmafovd 1978;
1980; Prochdzka 2000, 19; Zapletalova 2001, 70). Pritkaznéjsi a také mnohem pocetn&jsi
jsou pak ndlezy z obdobi nasledujictho (Cizmatova 1978, 1980; Geisler 1979; Zapletalova
2001), pticemz tento sidelni horizont je nejhojnéji zastoupen pravé na popisované lokalité
(viz nize). Mladohradistni sidelni aktivity byly pak v nejvét$i mife zachyceny archeologic-
kymi vyzkumy poslednich let v kfiZovatce ulic Kfidlovicka-Ypsilantiho (Zatloukal 2000)
a ptedeviim v kfizovatce Ktizové a Viclavské (Zapletalovd-Peska 2005). Pravé vyhodnoceni
posledniho z nich v konfrontaci s pisemnymi prameny pfineslo daléi cenné poznatky do-
plnujici pfedchozi dil¢f terénni aktivity a zasadnim zpisobem ptispélo k osvétleni vyvoje
osidleni souvisejiciho s kostelem sv. Prokopa, ktery podle téchto zjidténi pochazel s nejvétsi
pravdépodobnosti ze 13. stoleti (Zapletalovd-Peska 2005, 535).

Tento ptispévek by mél doplnit obraz Starého Brna o vysledky archeologického vyzku-
mu lokality ,Modry lev",' kterd se nachdzi v prostoru dvora uzavieného domovnimi bloky
ulic Ktizové, Ktidlovické a Ypsilantiho (obr. 1). Provedlo jej Muzeum mésta Brna v letech
1985-1986 (Cejnkova-Loskotovd 1993). Vyzkum byl vyvolin ndhodnym ndlezem pocet-
néjsiho souboru zlomki mladohradi$tni keramiky, ktera se objevila v profilu za destrukci
opérné zidky. Ta zpeviiovala hranu pavodni stavebni jamy pro zdklady domt v ulicich
Ktidlovické a Ypsilantiho a vymezovala uzky komunikaéni prostor cca 2-2,5m pod urov-
ni dvora podél nadvornich stén. V nivaznosti na misto nalezu byla prozkoumana plocha
necelych 60 m? v SV rohu dvora (obr. 2?), ohrani¢ena na zdpadni strané mistni komunikaci
ustici v parkovisté obklopené vzrostlymi stromy, které znemoznily dalsi rozéifeni vyzkumu
smérem k jihu. Kulturni vrstvy se nachdzely bezprostfedné pod stévajicim zatravnénym
povrchem dvora a s ptiblizné vodorovnym jilovitym podlozim se setkdvaly zhruba o 1 m
nize. V']V rohu byl zachycen prudky terénni zlom stacejici se k severu a svaZujici se smérem
k soucasné zastavbé. Vyplii tvotila mohutnd vrstva propaleného jilu promisena kameny,
ktera pokracovala déle po J hrané zkoumané plochy smérem k zipadu. Jednotlivé kameny
byly roztroudeny i v blizkém okoli této vrstvy a jejich hustota smérem do nitra plochy slébla.
S nejvétsi pravdépodobnosti se jednalo o destrukci hlinéného valu s kamennou, na sucho
kladenou zidkou. Otdzkou zistavd umisténi vlastniho télesa valu, které se v plose vyzkumu
zachytit nepodatilo. Tenkd vrstva zuhelnatélych drev provazejici spodni rozhrani propalené
jilové destrukee by snad mohla signalizovat existenci vnitini opérné stény valu, tedy sko-
fepinovou konstrukci hradby (Prochdzka 1990). Geofyzikalni méfeni, provedené ve zbylé
ptistupné &asti dvora, ukdzalo mozny pribéh opevnéni ve dvou soubéznych liniich (obr. 1)
s pfedpokladem, Ze by se mohlo jednat o pfikop a vlastni téleso valu s vrcholem 1,5-2 m pod
povrchem (Hasek-Méfinsky 1991, 128-129). Sondéz pedologickou ty¢i v misté naméfené
anomdlie v8ak nezachytila vrstvy zndmé z pfedchoziho vyzkumu a v dotéeném prostoru
nebylo moZné ovétit navrzenou interpretaci kopanou sondou.

Plocha vyzkumu lezi v blizkosti ptvodniho brodu dilkové komunikace pres feku Svrat-
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Obr. 1. Domovni blok mezi ulicemi K¥¥ovd, KFidlovick4, Ypsilantiho s oznatenim mista vyzkumu
(¢erné) a daldtho moZného pribéhu fortifikace podle geofyzikilniho méfeni ($rafovand).

ku, ktera ovlivnila dobovy reliéf terénu. Zkoumané sidlisté bylo vybudovéno na jilovitém
podlozi, které v téchto mistech zfejmé mirné prevysovalo okolni zvodnélé plochy nevhod-
né k osidleni. Nejstar$i kulturni, zelenoseda jilovita vrstva (180-6) byla zachycena v okoli
terénniho zlomu v J a JV &asti plochy, kde ji piekryvaly propalené (140-3, 140-4, 130-8)
a popelovité vrstvy (160-7) zanikového horizontu. Plo$né na ni navazovaly hlinéné (150-9)
a piscité (150-5) atrzky vrstev. Nejmladsi sidelni aktivitu pak doklada Zlutohnéda hlinita
vrstva (110-2) v S ¢asti vyzkumu (obr. 3). Na tento uméle zarovnany horizont byla polozena
podkladovd hlina pro zatravnéni stivajici plochy dvora. K nejstar$im sidelnim aktivitim
nalezi jama piiblizné ovalného padorysu, zahloubena cca 1 m do jilovitého podlozi (o. 1).
Z dalgiho, mirné zahloubeného objektu bylo mozno dokumentovat pouze malou &ast s kii-
lovou jamkou, skrytou pod destrukei valu v JZ rohu vyzkumu. Zuhelnatélé desky na dné
pokryté spalenym obilim spojuji jeho zdnik s destrukei zkoumané ¢asti opevnéni.

Ze zahloubeného objektu nejasné funkce (o. 1) pochazi kolekce keramickych zlomka,
kamenny brousek (inv. ¢. 326 881), kovarské klesté (inv. ¢. 327 369, obr. 4:6), dvé tesly
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Obr. 2. Pidorys zkoumané plochy rozdélené na kontrolni bloky (3rafovang).

s rozifenou Cepeli a nedovfenou tulejkou (inv. & 327 370, 327 371, obr. 4:7, 8), dva Zelezné
hteby s plochou hlavicf (inv. ¢&. 327 379, 327 383), ¢ast plochého pasového kovéni s okem
v rozéifeném ukonceni (inv. &. 327 372), Cast stavebniho kovani ve tvaru poutka z piehnuté
profilované ty¢inky (inv. & 327 373) a nékolik dalsich neidentifikovatelnych Zeleznych
zlomka.

Keramika je vyrobena z jemnéj$iho materidlu ostfeného piskem s rtizné intenzivni
ptimési slidy. Stfedné kvalitni vypal zanechal v nékterych ptipadech na hnédych odstinech
keramiky ¢ervené, nékdy aZ cerné skvrny (skupina 1). Jen mala ¢ast (11 %) naleZi keramic-
ké skupiné podobné struktury, ale se silnou ptimési zlaté slidy. Hnédé az $edé zbarveny
povrch skryva na lomu tmavsi jadro (skupina 2). Obé popsané skupiny jsou rozeznatelné
v keramice z celé lokality, ale jejich zastoupeni v jednotlivych vrstvich je vyrovnané;si,
s mirnou pfevahou skupiny se zlatou slidou. Dva z celé kolekce tak¥ka dvou set fragmenti
hrnci z objektu 1 obsahuji tuhu. Jednd se o zlomek podhrdli se $ikmo poloZenymi fadami
htebenovych vpicht a zlomek vyduti s nepravidelnymi svazky Zlabki.

Okrajova profilace piechazi od téméf vodorovné vné vyhnutych zaoblenych okraji
s nizkym hrdlem aZ po esovité prohnuté tvary nadob s valcovité i kuZelovité sefiznutymi
okraji, v nékterych ptipadech s lehce protazenou horni ¢i spodni hranou. Ve vyzdobé do-
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minuji svazky strmych i povlovnéjdich hiebenovych vinovek, doplnénych stejnou technikou
vedenymi zldbky (obr. 4:5). Méné pocetné jsou archaictéj§i vyzdobné prvky jako hiebenové
vpichy (obr. 4:2) nebo svazky oblouckii v horni tfetiné nddoby, vjednom ptipadé doprovazené
znac¢kou na dné (obr. 4:3). PFili§ ¢astd neni ani varianta blué¢inského typu, identifikovand na
lokalité Staré Zamky u Lisné jako typ 1/54 (Stana 1994, 271), v nadem piipadeé ale na nddo-
bé se Siroce rozevienym hrdlem (obr. 4:4). Na jednoduchou vlnovku v podhrdli navazuji
zlabky, pferuené v misté pod nejvétsi vyduti dal3i jednoduchou vlnovkou. Ojedinéle byla
také zaznamendana vyzdoba spirdlovitym zlabkem (Sroubovici), jehoZ rozestupy se smérem
ke dnu nadoby zvétsuji (obr. 4:1). Na zédkladé analogii pfedeviim ze Starych Zamkd u Li$né
je tento soubor srovnatelny s tamnimi horizonty 2 a 3, datovanymi od pokro¢ilého 8. az do
pfelomu 9./10. stoleti. Toto datovani podporuji napiiklad i analogie v keramice 1.-3. féze
z lesni $kolky na Pohansku u Bieclavi (Machaéek 2000). Ptitomnost dvou tuhovych zlomka
i varianty bluéinské keramiky posunuje datovani zaniku tohoto objektu do druhé poloviny
9. stoleti (srov. Starna 1998).

V keramickém souboru nejstarsi sidli$tni vrstvy (180-6) je materidlové z poloviny
zastoupena skupina se zlatou slidou, méné nez polovi¢ni je podil prvn{ skupiny a mirné
se zvysil vyskyt fragmentii s obsahem tuhy. Kromé tfi zlomka vyduti zdobenych jednodu-
chou vinovkou, nepravidelnymi Zlabky a vpichy sem patii také dva fragmenty vné vzhiiru
vyhnutych, kuZelovité a valcovité sefiznutych okraja (inv. &. 327 019, 327 285-6). Stejnou
profilaci okraji miZeme sledovat i v ostatnim netuhovém materialu. Ve vyzdobé se nejcastéji
objevuji svazky Zldbkd doplnéné hiebenovou nebo jednoduchou vinovkou (obr. 5:1, 2, 4,
5). Na jednom dné je §patné viditelny otisk znac¢ky, snad v podobé rovnoramenného kiize.
I v této kolekci se mensi mérou projevuje stari typ vyzdoby, napf. kombinace jednoduché
nepravidelné vinovky a hfebenovych vpichti v podhrdli (obr. 5:3). Jako celek vak miZzeme
na zakladé srovndni s materidlem 3. horizontu ze Starych Zamk u Li3né (Stana 1994) tento
soubor zafadit do druhé poloviny 9. aZ pfelomu 9./10. stoleti.

P3

Obr. 3. 1 Rez lokalitou S-J (P3), 2 Rez lokalitou V-Z v mistech destrukce valu (P9, P1).
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Obr. 4. Vybér ndlezi z objektu 1 (2. polovina 9. stoleti) - rekonstruované hrnce: 1 - 327 709;
2-327 713; 3 - 326 888; 4 - 327 710; 5 ~ 327 711-327 712; 6 - kle3té 327 369; tesly: 7 - 327 371;
8 - 327 370.

Nejpocetngjdi soubor keramickych nélezt pochazi z vrstev souvisejicich se zanikem
valu. V prvé fadé je tu pét zlomki ziskanych z prepaleného jilu (130-8), tedy z destrukce
ptedpokladané foritifikace. Ze tii lehce piepalenych zlomkd prvni materidlové skupiny lze
kresebné rekonstruovat hrnec vejcitého tvaru se $iroce rozevienym okrajem a dvéma pasy
jednoduché, strmé vinovky v horni ¢asti nddoby (obr. 7:10).

Z &asti objektu prekrytého destrukci valu, z vrstvy se spalenymi prkny a obilim (140-4),
pochizi kompletni kamenny Zernov (inv. ¢. 327 368), kamenny brousek (inv. & 327 338)
a nékolik keramickych zlomkd, z nichZ jeden byl druhotné opracovan a pouZivan jako
pfeslen (obr. 6:2). Do zdnikového horizontu rovnéZ patfi zdsobnicové nadoba (obr. 6:1)
naplnénd obilim. Diky masivni deformaci zplisobené poZirem ji bylo mozné rekonstruovat
pouze kresebné. Vyrobena je z materidlu ostfeného hrubdim piskem. Vejéity tvar téla usti
v jednoduchy, vné vzhiru vyhnuty a zaobleny okraj. Nejvétsi vydut nadoby je ohranic¢ena
dvéma plastickymi li§tami, zdobenymi stejné jako podhrdli $ikmymi hfebenovymi vpichy.
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Obr. 5. Vybér ndlezii z vrstvy 180-6 (2. polovina 9.-9./10. stoleti): 1 - 327 357, 2 - 327 356, 3 - 326 975,
4- 327284, 5 - 327 294-5.

-

Obr. 6. Vybér nilezi z vrstvy 140-4: 1 - 327 367, 2 - pteslen 327 297.
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Na stredni a horni ¢ast téla byla aplikovana vyzdoba nékolika mirné zvinénych past vede-
nych hiebenem. V horni tietiné se objevily i dva pasy jednoduché vinovky. Tyto obvyklé
prvky stfedohradi$tni vyzdoby jsou doplnény rytym berlickovym kfizem nad horni listou
a plasticky vystupujicim znakem v podobé horizontdlné umisténych presypacich hodin
tvofenych pfesekdvanym paskem. Oba pouZité symboly se ojedinéle objevuji v podobé
rytych znadek na dnech nddob (Vlkolinskd 1994, 89-90) nejen na nalem dzemi (napt.
Angelova-Marvakov 2001, 23). Umisténi takovych znacek na vydutich nadob je viak neob-
vyklé. Jednoduchy rovnoramenny kfiz byl kuptikladu vyryt v misté nejvétsi vyduti hrnce ze
sidlisté Muzla-Cenkov (Hanuliak 1995, 49). V souvislosti s plastickymi paskovymi nélepy
je tfeba zminit doklady napodobovani tohoto zptsobu vyzdoby porynskych amfor v ¢es-
kém slovanském prostiedi 9.-10. stoleti. I tyto nadoby slouZily stejné jako jejich karolinské
ptedlohy k ukladdni zasob a ptivodni dopliikova kolkovand vyzdoba byla v éeském prostiedi
nahrazovana hfebenovymi vpichy, pfipadné dopliovana hfebenovou vlnici (Profantova
2001, 328-9). Spojeni vrcholu trojdhelnikd plastické vyzdoby ve dvou pasech nad sebou
miuzZe nékdy vytvafet motiv pfesypacich hodin, jako je tomu na zlomku nddoby ze Liténi
(Profantova 2000, 657). Tento motiv, orientovany vertikalné, zde vznikd ndhodné vice ¢i
méné pravidelnou aplikaci plastického pasku na télo nddoby. Vzdor nékterym analogickym
prvkim vyzdoby v3ak nelze na$i zasobnici ke skupiné napodobenin karolinského zbozi
ptifadit a pouZitim ryté a pfedev$im plastické znacky na téle nddoby se vymykd i obvyklé
domaci hrn¢ifské produkei.

S pozérovym horizontem souvisi misty az 30 cm mocna popelovité vrstva s uhliky (160-7)
obsahujici kromé pocetné kolekce keramickych zlomki (obr. 7:1-5) i jeden rekonstruovatelny
hrnek vej¢itého tvaru s hiebenovou vinovkou v podhrdli (obr. 7:2). Vedle téchto archaickych
vyzdobnych prvki, jako jsou naptiklad i stejné umisténé hiebenové vpichy (obr. 7:1), patii
do této vrstvy také zlomky s pasy vysokych hiebenovych (obr. 7:3) ¢i jednoduchych vino-
vek (obr. 7:4), kombinovanych se Zlabky (obr. 7:5), a kone¢né fragmenty s fadou vrypti na
podhrdli (inv. ¢. 327 205, 327 206). Pfesnéj$i datovani souboru ovliviuje ptitomnost tuhové
keramiky (14 %), kterd jej ve spojeni s vy$e popsanymi vyzdobnymi prvky klade spide do
mladsich stfedohradistnich horizontt.

V severni ¢asti zkoumané plochy byla identifikovana sidli$tni vrstva dot¢end poZirem
(140-3) skeramickymi zlomky podobné vyzdoby i profilace s pfede$lou kolekci (obr. 7:6-9).
Podil tuhové keramiky je nepatrné niz$i, coz koresponduje s vyzdobou vodorovnou tadou
lezatych vrypt (obr. 7:7) ¢i drobnymi ovélnymi vrypy na podhrdli, doprovédzenymi Zlabky
(obr. 7:8). Analogie k tomuto souboru nachdzime v nékterych typech kojetinské kolekce,
kladené do stejného obdobi jako 4. horizont na Starych Zamcich u Liné z prvni poloviny
10. stoleti (Stafia 1994, 277).

Na tento pozirovy horizont navazovala v SV ¢asti zkoumané plochy hlinita vrstva
(150-9), ktera nebyla v bezprosttednim kontaktu s centrem poZaru. Také z nf pochézi ko-
lekce keramickych zlomki (obr. 8:1-9) s velkym podilem tuhového materidlu (15 %). Vedle
archaickych tvart (nezdobeny hrnec s ¢ernym ledténym povrchem obr. 8:6) i vyzdobnych
prvka (hfebenové vpichy i vinovky obr. 8:5, 2, 4) se v8ak v souboru objevuji prvky, které
v predeslych vrstvach zastoupeny nebyly. Jedna se pfedev$im o nékolik vné vyhnutych okraja,
zdobenych Zlabkem na vnéjsim obvodu, ostrou profilaci hlubokych Zlabkd na téle nadob
a také plastické listy na jinak hladké zdsobnici z netuhového materialu (obr. 8:7). Nddoby
stejné profilace patfi v Mikul¢icich do skupiny tuhové keramiky fazené do 10.-pocétku 11.
stoleti (Poldcek 1998, 149). Tuhova keramika md viak opét nejblize k souboriim ze Starych
Zamku u Li$né. Shodné typy (napt. inv. ¢. 326 957) se zde fadi do posledni tfetiny 10. stoleti
(Stana 1998, tab. 8-27).

V nejmlad$i sidlidtni vrstvé (110-2), kterd ¢dste¢né piekryvala i vrstvy poZarové, se podil
tuhové keramiky oproti pfede$lému souboru vyrazné sniZuje. Plynulé esovité prohnut{ nadob
se zalind ostfeji profilovat (obr. 8:8,9), v misté nejvétsi vyduti se objevuji dva hluboké hrotité
7lébky (obr. 8:9; srov. Stafia 1994, tab. 14-10). Vzhledem k absenci cylindrickych okrajd,
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Obr. 7, Vybér ndlezd z vrstev 1. poloviny 10. stoleti - vrstva 160-7: 1 - 327 202, 2 - 327 269,
3 -327304,4-327315,5- 327 316; vrstva 140-3: 6 - 326 939, 7 - 327 041, 8 - 327 040, 9 - 327 395;
vrstva 130-8: 10 - 327 300.

znamych z riznych moravskych lokalit a spojovanych s polskymi vlivy poé¢dtku 11. stoleti,
by i tento soubor mél patfit jesté k sidli§tnim aktivitdm konce 10. stoleti.

Pocetny soubor keramiky 11.-12. stoleti pochdzi ziejmé z profilu za ubouranou zidkou
u SZ hrany zkoumané plochy. Vyzvednut po samovolném zficeni ¢asti opérné zidky a pfeddn
byl do Muzea mésta Brna détmi z okoli. Jeho nélezové okolnosti uz nebylo mozné blize urcit
a v materialu z nasledného archeologického vyzkumu se nevyskytuji.

Pomtickou pro ptesnéjsi datovani keramickych souborti z jednotlivych vrstev bylo srov-
nani s nejblize polozenou opevnénou lokalitou, Starymi Zamky u Li$né, kde bylo rozliseno
osm ¢asovych horizontd od pokrodilého 7. aZ po pocatek 11. stoleti (Staria 1994). Nékteré
nalezy naznacuji, Ze by pocatky osidleni lokality mohly spadat uZ nékam na konec starohra-
di§tniho obdobi. Prokazatelné nejstarsi sidelni aktivity, doloZené sidlitni vrstvou a jaimou
nejasné funkce, spadaji do obdobi stfedohradi§tniho. Zatimco zahloubeny objekt zanikl
jesté behem druhé poloviny 9. stoleti, s nim soucasnd sidli§tni vrstva plynule naristé a své
stopy v ni zanechavaji jeji obyvatelé i v prvni poloviné 10. stoleti. Ve kterém ¢asovém tseku
vznika pfedpoklddané opevnéni, nelze spolehlivé rozhodnout. Zaklad valu nebyl ve zkouma-
ném terénu zachycen. Nékolik keramickych zlomki ziskanych z ptepélené jilové destrukce
a pfima stratigrafickd navaznost zanikovych vrstev na nejstarsi horizont hypoteticky spojuje
vznik opevnéni s druhou polovinou 9. stoleti. K bliz§imu uréeni doby zaniku valu mame
naopak k dispozici pomérné velky keramicky soubor z poZirovych i popelovitych vrstev,
ktery nam dovoluje klast tento katastroficky okamZik nékam k poloviné 10. stoleti. V zad-
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Obr. 8. Vybér ndlezi z vrstev 2. poloviny-konce 10. stoleti - vrstva 150-9: 1 ~ 327 169, 2 - 327 173,
3-327174,4-327052,5-327047,6 - 327 099, 7 - 327 101; vrstva 110-2: 8 - 327 139, 9 - 327 138,
Kresby Lea Chatrna.

ném pripadé viak tyto udalosti neznamenaly definitivni zanik lokality. Material z hlinitych
vrstev v tylu aredlu, vzdilenych od centra poZaru, vykazuje fadu sty¢nych prvkii s keramikou
zanikového horizontu a souéasné se zde uz v mensi mife objevuji vyzdobné i tvarové detaily
mladohradi3tniho obdobi posledni tfetiny 10. stoleti. Teprve tou dobou piekryla poziistatky
destruovanych konstrukei nova sidli$tni vrstva, dokladajici preZivajici osidleni lokality az
do konce 10. stolet{. Dal$i stratigrafii na lokalité znicily zfejmé novovéké Gpravy souvisejici
se stavbou okolnich domt. Z téchto vrstev mohl pochdzet keramicky soubor 11.-12. stoleti
nalezeny v profilu za ubouranou zidkou, ohrani¢ujici zkoumany prostor. Archeologickym
vyzkumem je v tésném sousedstvi doloZeno od 10. stoleti osidleni v k¥izovatce ulic Ktizové,
Ktidlovické a Vaclavské (Zapletalova-Peska 2005) a poZarova destrukce jednoduché drevéné
hradby s kamennou plentou v¢etné souvisejiciho osidleni 11.-12. stoleti od kfiZovatky ulic
Ktidlovické a Ypsilantiho smérem k fece Svratce (Zatloukal 2000). Vzdjemny vztah téchto
lokalit logicky vyplyvé z jejich blizké polohy, nékteré otizky viak zdstavaji zatim nezod-
povézeny. Je to ptedevdim absence stfedohradistniho osidleni v blizké kfizovatce Ktizové,
Kridlovické a Vaclavské. Jak naznacuji i vysledky geofyzikalniho méfeni (Ha$ek-Métinsky
1991, 128-129), mél by se tento prostor nachdzet v centru pfedpoklddaného opevnéného
aredlu druhé poloviny 9.-prvni poloviny 10. stoleti. Také konstrukce i datovani opevnéni
z kfizovatky Kfidlovické a Ypsilantiho svéd¢i zfejmé o mladsim fortifika¢nim dile s prav-
dépodobnou vazbou na starsi sidelni areal v prostoru lokality Modry lev.

Existenci sidli§tn{ lokality ,Modry lev* na Starém Brné lze historicky potvrdit pouze
archeologickymi vyzkumy. Politky sidelni aglomerace v brnénské kotliné spadaji do 5. sto-
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leti, kdy poloha i prabéh hlavné délkovych komunikaci pfispély k rozvoji zdejsiho osidleni
(Métinsky-Zumpfe 1998). Velkomoravské lokality na izemi tzv. Velkého Brna (jizné a ji-
hovychodné od Brna) a v jeho bezprosttednim okoli jsou reprezentovény pohfebisti, sidlisti
adnes uZz miZeme fici, Ze nejméné dvéma hradisky - Starymi Zamky u Li$néa Modrym Ivem.
Existence pfedpoklddaného rajhradského hradiska nebyla zatim archeologicky doloZena.
Sidlidte se rozkladala na pravobfezni i levobfezni terase feky Svitavy a Svratky. Slovanské
osidleni brnénské kotliny pokracovalo i po zéniku Velké Moravy. V prostoru Starého Brna
pfevaZuje osidleni z 10. az 1. poloviny 13. stoleti. Pozoruhodné je, Ze pravé zanik osidleni na
Starych Zamcich na pfelomu 10. a 11. stoleti (Stafia 2000) a rozvoj aglomerace v kat. izemi
Staré Brno od 10. stoleti ndpadné koresponduje s historickymi zménami, které probéhly na
pfelomu 10. a 11. stoleti v gechéch (Mérinsky 1988, 111-112).

Pozndmky

1 Nazev lokality souvisi s mozaikou na zdi budovy posty, kterd ptipomind dnes jiz zaniklou nejstarsi pisemné
dolozenou brnénskou hospodu.

2 Plo$na terénni dokumentace vyzkumu odpovida tehdej$imu minimalnimu technickému vybaveni arche-
ologického odd. Muzea mésta Brna. Za technickou pomoc pfi digitalizaci této dokumentace patfi nade
podékovani Lence Sedlackové ze spole¢nosti Archaia Brno, o. p. s.
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Pouzité zkratky

AR - Archeologické rozhledy

BMD - Brno v minulosti a dnes

CCH - Ceskoslovensky &asopis historicky
DP - diplomova prace

NZ - nélezova zprava

MuMB - Muzeum mésta Brna

PV - Pfehledy vyzkumu

UAM FF MU - Ustav archeologie a muzeologie Filozofické fakulty Masarykovy univerzity
VVM - Vlastivédny véstnik moravsky
Zusammenfassung

Zur Vorlokationsbesiedlung von Brno

Der Altbrinner Raum ist in den letzten Jahren im Zentrum der Aufmerksambkeit sowohl der Archéologen
als auch der Historiker. Es ist eine begriindete Vermutung, daf} dieser Raum Vorgéanger der mittelalterlichen
Stadt und Sitz der briinner Teilftirsten war.

Die Ergebnisse der archiologischen Grabung in der Lokalitit ,,Modry lev® (der blaue Lowe) sollte das
Bild von Alt Briinn erganzen. Die erwahnte Lokalitat befindet sich in einem Hofraum, der von allen Seiten
abgeschlossen ist. Ein Grund zur Erforschung dieser Lokalitat waren die Funde der jungburgwallzeitlichen
Keramik schon im Jahr 1985. In der Umgebung der Fundstelle wurde eine Fliche von 60 m? freigelegt. Es
wurden Siedlungsschichten, wahrscheinlich eines befestigten Areals, seit der 2. Hilfte des 9. Jhs. bis Mitte
des 10. Jhs. festgestellt. In den Siedlungsschichten gab es zahlreiche keramische Funde. Thre Datierung wurde
aufgrund des Vergleichs mit den Keramikfunden vom Burgwall Staré Zémky bei LiSefi bestimmt. Einige
Funde zeigen, daf3 die Besiedlungsanfinge dieser Lokalitat in das Ende der Altburgwallzeit reichen kénnten.
Die iltesten Siedlungsaktivititen fallen in die mittlere Burgwallzeit. Wihrend das eingetiefte Objekt noch
im Laufe der Halfte des 9. Jhs. eingegangen ist, die Siedlungsschicht ist weiter gewachsen und einige Spuren
der Besiedlung registriert man noch in der 1. Hilfte des 10. Ths. Wann die vermutete Befestigung entstanden
ist, kann man nicht bestimmen. Ein Wallfundament wurde im erforschten Terrain nicht festgestellt. Einige
Scherben und die direkte stratigraphische Ankniipfung der Untergangsschichten auf das ilteste Horizont,
verbinden hypothetisch die Entstehung der Befestigung mit der 2. Hilfte des 9. Jhs. Zur niheren Bestimmung
der Untergangszeit der Wallanlage sind zahlreiche Keramikfunde von den Brandt- und Ascheschichten
zur Verfugung. Aufgrund dieser Keramik kann man die Katastrofe gegen Mitte des 10. Jhs. datieren. Auf
keinem bedeuteten haben diese Ereignisse den definitiven Untergang der Lokalitit. Die Funde von den
Lehmschichten des Arealsriickens stimmen mit den Keramikfunden des Untergangshorizonts iiberein.
Gleichzeitig tauchen Formen und Verzierungsdetaillen der Jungburgwallzeit des letzten Drittels des 10. Jhs.
Erst damals wurden die Reste der zusammengefallenen Konstruktionen dicht eine neue Siedlungsschicht
tiberdeckt. Die Besiedlung der Lokalitit dauerte bis Ende des 10. Jhs. Weitere stratigraphische Spuren
wurden durch die neuzeitlichen Herrichtungen zerstort. Von diesen Schichten konnten die Keramikfunde
des 11.-12. Jh. stammen.

Archiologische Erforschung in der Nachbarschaft (an der Kreuzung der Gassen KfiZova, Ktidlovicka
und Vaclavska) hat die Besiedlung seit dem 10. Jhs. bewiessen. Eine Branddestruktion der einfachen
Holzbefestigung mit einer Steinplatte bezeugt die Besiedlung von der Kreuzung der Gassen Kfidlovicka
und Ypsilanti in der Richtung zum Svratka-Flufl im 11.-12. Jh. In diesem Raum fehlen bisher Belege der
mittelburgwallzeitlichen Besiedlung in den Gassen KtiZov4, Ktidlovickd und Vaclavska. Die Ergebnisse der
geophysikalischen Messungen weisen auf ein Zentrum des befestigten Areals aus der 2. Hilfte des 9. und
der 1. Hilfte des 10. Jhs hin. Auch die Konstruktion und Datierung der Befestigung von der Kreuzung
Ktizova-Ypsilanti-Gasse zeugen von einem jingeren Fortifikationswerk.

Historisch kann man die Existenz der Lokalitét ,,Modry lev* (der blaue Léwe) in Alt Briinn nur durch
die archiologische Forschung bestitigen. Die Anfange der Siedlungsaglomeration im Briinner Becken
fallen in das 5. Jh. Die gro8mahrischen Lokalititen auf dem Gebiet von Brno und in der unmittelbaren
Umgebung sind durch die Griberfelder, Siedlungen und zwei Burgwille (Staré Zémky bei Lifeft und die
Lokalitdt ,Modry lev®) représentiert. Die Existenz des vorausgesetzten Burgwalls in Rajhrad wurde bisher
nicht bestitige. Die Siedlungen befanden sich an beiden Ufern der Flile Svratka. Die slawische Besiedlung
des Briinner Beckens hat auch nach Untergang Grof8imiéhrens fortgesetzt. Im Alt-Briinner Raum iiberwiegt
die Besiedlung seit dem 10. bis zur Mitte des 13. Jhs. Es ist merkwiirdig, daB der Untergang der Besiedlung in
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taré Zamky bei Li3ei an der Wende vom 10. zum 11. Jh. und seit dem 10. Jh. die Bliitezeit der Aglomeration

auf dem Gebiet von Staré Brno auffallend mit den historischen Wandlungen des 10.-11. Jhs. in B6hmen

k

orrespondieren.

Abbildungen:

1

2.
3.

. Hausblock zwischen den Gassen KtiZov4, Kfidlovickd, Ypsilanti mit der Bezeichnung der Forschungsstelle

(schwarz) und des weiteren mdglichen Fortifikationsverlaufs (schraffiert).

Grundrif der erforschten Fliche, die durch Kontrollblécke geteilt wird (schraffiert).

1 - Schnitt durch die Lokalitat in der Richtung N-S (P3). 2 - Schnitt durch die Lokalitit O-W am Ort

der Walldestruktion (P9, P1).

. Auswahl der Funde von Objekt 1 (2. Hilfte des 9. Jhs.). Rekonstruierte Topfe: 1 — 327 709; 2 - 327 713;
3 -326888;4-327710; 5 - 327 711-327 712; 6 - Zange 327 369; Dechseln: 7 - 327 371; 8 — 327 370.

. Auswahl der Funde aus der Schicht 180-6 (2. Hilfte des 9.-9./10. Jhs.). 1 - 327 357,2 - 327 356, 3 - 326 975,
4 - 327 284,5 - 327 294-5.

. Auswahl der Funde aus der Schicht 140-4: 1 - 327 367, 2 - Spinnwirtel 327 297.

. Auswahl der Funde aus den Schichten der 1. Hilfte des 10. Jhs. Die Schicht 160-7: 1 - 327 202, 2 - 327 269,
3- 327 304,4-327 315,5- 327 316; die Schicht 140-3: 6 - 326 939, 7 — 327 041, 8 - 327 040, 9 - 327 395;
die Schicht 130-8: 10. 327 300.

. Auswahl der Funde aus den Schichten der 2. Hilfte-Ende des 10. Jhs. Die Schicht 150-9: 1 - 327 169,
2-327173,3-327174,4-327 052,5 - 327 047,6 - 327 099, 7 — 327 101; die Schicht 110-2: 8 - 327 139,
9 - 327 138.
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