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Das Studium der Sachkultur des Mittelalters —
Ziel oder Mittel?

ZDENEK MERINSKY

Studium hmotné kultury stfedovéku - cil, nebo prostiedek?

Abstrakt: Diikladné pozndni hmotnych movitych pamdtek je velmi diilezité jako vychodisko dalSich analyz a z nich
vyplyvajicich interpretaci i $irich zdvérii pro archeologické bdddni a historické védy obecné. Je viak nutno konstatovat,
Ze prdvé v této oblasti vykazuje bilance nasi archeologie stfedovéku ve svych vysledcich znacny deficit. Pfitom je zcela
zfejmé, Ze bez specidlnich studii o dilcich oblastech pamdtek hmotné kultury obecné a jednotlivych predmétech zviasté,
jejich typologii, chronologii i mistech vyskytu a vazbé na typy lokalit véetné souvislosti materidlovych a technologickych,
se celé baddni nepohne kupredu. Prehlédneme-li tictyhodné mnozstvi publikovanych monografii, zverejijicich vysledky
vétsich, z velké ¢asti systematickych vyzkumii lokalit riizného typu, zamétenych predevsim na vesnici, a déle hrady
a drobna stiedovékad opevnéni i sidla, kldstery, méstské prostiedi, vyrobni centra a objekty apod., Ize konstatovat
celkem standardni pristup ke zpracovini ndlezii a jejich vyhodnoceni na zéakladé jednotlivych skupin (kovové predméty
véetné barevnych a drahych kovii, mince, keramika, sklo, kdmen, eventudlné vyrobky ze dieva a dalsich organickych
hmot). V podstaté je nutné mit k dispozici dil¢i vycerpdvajici monografie o téchto jednotlivych predmétech hmotné
kultury s jejich soupisy a chronologickymi zdvéry, zavislé samoziejmé na soucasném stavu baddani. Pouze tak ziskdme
»dobové“ vycerpdvajici zdvéry. Dale je poddn ramcovy prehled soucasnych vysledkii baddni o jednotlivych okruzich
movitych hmotnych pamdtek.

Kli¢ovd slova: Medievistika — hmotnd kultura - Cechy, Morava a Slezsko.

The Study of the Material Culture of the Middle Ages - End or Means?

Abstract: A profound knowledge of material objects is an essential point of departure for ongoing analyses and
subsequent interpretations, as well as for broader conclusions within archaeological research and historical science
in general. However, the results of Czech archaeological research into the material culture of the Middle Ages leave
much to be desired. Obviously, in the absence of specialist studies into both material culture in general and individual
objects in particular — their typology, chronology, places of occurrence and association with types of location, including
material and technological connections - the research will not move forward. If one considers the remarkable amount
of published monographs containing the results of large-scale, mostly systematic research into various types of locations,
such as villages, castles, small mediaeval fortresses, residences and monasteries, towns, manufacturing centres and
buildings, etc., it might be observed that a standard approach to the processing of finds and their assessment prevails.
This appears to be based on distinctive groups, such as metal objects including non-ferrous and precious metals,
coins, ceramics, glass, stone, products of wood and other organic materials. It is, however, important to have at one’s
disposal exhaustive monographs covering individual objects, examples of material culture, as well as lists of them and
the chronological conclusions that naturally draw on the current state of research. Exhaustive “period” conclusions
can be made only in this manner. The article goes on to give an overview of the current outcome of research into
individual categories of material objects.

Key words: Mediaevistics — material culture — Bohemia, Moravia and Silesia.

Das Studium der Sachkultur des Mittelalters stellt zweifellos eine der vorrangigen Auf-
gaben der Archéologie des Mittelalters in den weitesten Aspekten des gesamten Faches dar
und hat auch im Rahmen der Mediivistik als solches seinen unersetzlichen Platz, denn eine
Reihe wichtiger und wesentlicher Informationen ldsst sich nicht anders in Erfahrung bringen,
als durch die anhand von archdologischen Grabungen und bauhistorischen Untersuchungen
gewonnenen Ergebnisse. Selbstverstindlich sollte das Zusammentragen dieser Erkenntnisse
heute auf einem vollig anderen Niveau erfolgen, denn zu jener Zeit, als die Archdologie
des Mittelalters vor mehr als fiinfzig Jahren im allgemeinen Rahmen der archiologischen
Forschung erst ihren speziellen Platz gesucht und sich als ihr selbstdndiger Bestandteil kon-
stituiert hat, obgleich sie damals strenggenommen nur als Archiologie des Hochmittelalters
ein wenig ungenau und nicht ganz zutreffend im Gegensatz zur sich eigentlich mit der Zeit
des frithen Mittelalters beschiftigenden slawischen Archdologie, historische Archéologie
genannt wurde. Man muss wohl nicht auf den politischen und ethnischen bzw. nationalen
Aspekt dieser Abgrenzung - d. h. der slawischen Archdologie gegeniiber der germanischen,



nordischen wikingerischen, awarischen u. 4. — hinweisen (Méfinsky 2000; 2002a; vgl. Rich-
ter—-Smetanka 1975; Smetdnka 1987, 279-293).

Im vorliegenden Beitrag werden solche Themen beiseite gelassen, wie die Erforschung
der Dorfsiedlung, die als grundlegendes Glied zur Bildung der mittelalterlichen Kulturland-
schaft und Wirtschaft auch die Problematik des Systems der landwirtschaftlichen Produktion
umfasst, des weiteren dann Adelssitze einschlief3lich Burgen der Landesherren mit Bindung
an primére Stadtorganismen und ihre weitere Genese sowie weitere befestigte Standorte und
ihr Macht- und militarischer Faktor, ihre Aufgaben in der Organisation der Grundherrschaft
und im wirtschaftlichen Leben u. 4., ferner Sakralobjekte und kirchliche Institutionen mit
ihrer fithrenden Rolle auf geistigem Gebiet, im Schulwesen und im kulturellen Leben der
Gesellschaft iiberhaupt. Allgemein nehmen dann die ab dem 13. Jahrhundert sich konsti-
tuierenden Rechts- bzw. Vollstddte des Hochmittelalters eine neue gesellschaftliche Rolle
ein und représentieren die nach und nach sich durchsetzenden neuen sozialen Trends,
den gesellschaftlichen Wandel und die weitere Entwicklung. Die Stadte werden mit ihrem
wirtschaftlichen Potenzial zur hauptsichlichen treibenden Kraft. Der Erwdhnung bedarf
auch das umfassende Gebiet der Erforschung von Produktionsobjekten und -anlagen, die
Montanarchiologie, das Studium der Verkehrswege, der Umwelt, des Klimas und seinen
Verdnderungen u. 4., wobei all diese Prozesse und Forschungsbereiche selbstverstindlich
eng mit den beweglichen materiellen Denkmalern zusammenhiangen (Janacek 1963; Novy
et al. 1974; Petran a kol. 1985; 1995-1997; Richter 1983; Métinsky 1980; 1983; 1984; 1990;
1983; Snasil 1984; Jordankova-Sulitkovd 1994; Vignatiova 1984).

Ein umfassendes, bereits direkt mit dem Gegenstand unseres Interesses zusammen-
hingendes Gebiet ist die Alltagskultur in den weitesten Aspekten des physischen und ge-
sundheitlichen Zustands der Bevolkerung, ihre Verpflegung, ethnische Zusammensetzung
und ihre eventuellen Erscheinungsformen in materiellen Denkmilern, geistige und soziale
Aspekte sowie im Rahmen der archdologischen Grabungen dann vor allem die gewonnenen
Artefakte der Sachkultur selbst.

Allgemein kann festgehalten werden, dass, obwohl Denkmaler der beweglichen Sach-
kultur, deren Analyse, mogliche Interpretationen und Aussagen zwecks weitgespannterer
Schlussfolgerungen tiber das Leben des mittelalterlichen Menschen und der gesamten
Bevolkerung auf den alljahrlich abgehaltenen Tagungen der Archéologie des Mittelalters
immer in grofler Bandbreite vertreten sind, es relativ wenige, auf ausschliefllich diese
Problematik zugeschnittene Tagungen gegeben hat. Strenggenommen kann lediglich die
XIV. gesamtstaatliche Tagung iiber die Problematik der historischen Archéologie mit The-
menschwerpunkt auf Fragen zur handwerklichen Produktion im Mittelalter genannt werden,
die vom 4.-8. Oktober 1982 (AH 8, 1983) in Roudnice n. L. abgehalten wurde, teilweise
dann die XXI. gesamtstaatliche Tagung iiber die Problematik der historischen Archdologie
mit Themenschwerpunkt ,,Alltag im Mittelalter” in Tabor vom 25.-29. September 1989
(AH 15, 1990) und die XXXII. Tagung der Mittelalterarchdologen der Tschechischen und
der Slowakischen Republik mit Themenschwerpunkt auf Rohstoffgewinnung und Rohstoff-
weiterverarbeitung in Céslav vom 25.-28. September 2000 (AH 26, 2001).

Dabei ist die griindliche Kenntnis beweglicher Denkmaler als Ausgangspunkt fiir weitere
Analysen und die daraus hervorgehenden Interpretationen und umfassenden Schlussfolge-
rungen fiir die archiologische Forschung und historischen Wissenschaften allgemein von
grofSer Wichigkeit. Es muss jedoch festgehalten werden, dass die Bilanz unserer Archiologie
des Mittelalters gerade in diesem Bereich ein betrichtliches Defizit aufweist. Dabei ist ganz
offensichtlich, dass sich die gesamte Forschung ohne Spezialstudien tiber Teilbereiche der
Denkmaler der Sachkultur im Allgemeinen und iiber einzelne Gegenstiande im Speziellen,
d. h. tiber ihre Typologie, Chronologie und Vorkommenssorte sowie ihre Bindung zu den
verschiedenen Fundorttypen, einschliefSlich der Zusammenhiange bzgl. Materialien und
Technologien, nicht nach vorne bewegt. Bei der Durchsicht der respektablen Fiille an
veroffentlichten Monographien, in denen die Ergebnisse umfangreicher, groitenteils syste-
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matischer Grabungen an verschiedenen Fundorttypen prisentiert werden, die vor allem auf
Dérfer sowie ferner auf Burgen und kleinere mittelalterliche Befestigungen und Sitze, auf
Kloster, auf die stadtische Umgebung, auf Produktionszentren und -objekte u. 4. ausgerichtet
sind, lasst sich insgesamt eine standardméflige Vorgehensweise bei der Bearbeitung der Funde
und ihrer Auswertung anhand der jeweiligen Gruppen (Metallgegenstinde einschliefllich
Bunt- und Edelmetallen, Miinzen, Keramik, Glas, Stein, u. U. Erzeugnisse aus Holz und
weitere organische Materialien) beobachten. Im Grunde genommen miissen erschopfende
Einzelmonographien iiber diese betreffenden Gegenstande der Sachkultur zur Verfiigung
stehen, einschliefSlich ihrer Verzeichnisse und chronologischen Schlussfolgerungen und
selbstverstandlich in Abhingigkeit vom gegenwirtigen Forschungsstand. Nur so erhalten
wir komplette ,,zeitgendssische® Schlussfolgerungen und die ,,ermiidenden® Verzeichnisse
analoger Funde von verschiedenen Fundorten und deren mégliche chronologische Einord-
nung miissen nicht mehr in jeder Monographie bzw. in jedem Artikel aufgefithrt werden.
In den meisten der Fille entbehrt unsere Fachliteratur jedoch solche speziellen, komplexen
und erschopfenden Synthesen.

Eine detaillierte Aufzahlung dessen, was bisher erreicht wurde und worauf in der wei-
teren Forschung die Aufmerksamkeit konzentriert werden muss, wiirde den Rahmen des
vorliegenden Beitrags sprengen. Hier konnen lediglich grundlegende Beispiele genannt
werden. In erster Linie sei die Aufmerksambkeit auf die im Rahmen der zahlenméf3ig stark-
sten archdologischen Grabungen gemachten Fundgruppe gerichtet, auf die Keramik. Fiir
die Zeit des frithen Mittelalters liegen eine Reihe von Einzelstudien oder Monographien vor,
in denen die Ergebnisse groflerer und grofier, an den jeweiligen Fundorten durchgefiihrter
Grabungen verdffentlicht werden. Fiir die frithe slawische Epoche (2. Drittel 6.-3. Viertel
7. Jhdt.) seien hier zumindest die Arbeiten von I. Pleinerovd (Pleinerova-Zeman 1970),
J. Zeman (1976; 1979; 1984-1987), D. Jelinkova (1987; 1990) und die Monographie tiber
Btezno bei Louny aus der Feder von I. Pleinerova (2000), iiber Roztoky bei Prag die von
M. Kuna, N. Profantova und Koll. (2005), tiber die frithe slawische Besiedelung in der Region
Pohansko bei Breclav die von B. Dostal (1985) und die neueste Darstellung von Z. Klanica
(2008) tiber die Siedlung in der Lage Zbrod bei Muténice nahe Hodonin genannt. Jedoch
ging das Leben an diesen Standorten auch in der vorgroffméahrischen und grofSméhrischen
Zeit weiter. Der vorgrofimiahrische und altburgwallzeitliche Horizont wird iiberdies von
einer Reihe weiterer Fundstitten erfasst, wie beispielsweise in Pohansko bei Breclav, der
befestigten Tieflandsiedlung Valy bei Mikul¢ice, der Georgsinsel (Ostrov sv. Jifi) im heuti-
gen historischen Kern von Uherské Hradi$té und dem ungefahr 1,5 km siidlich von Olmiitz
gelegenen Povel, fernerhin beispielsweise vom Burgwall Staré Zamky im Briinner Stadtteil
Lien, in Znojmo - Poltenberg usw. (vgl. z. B. Métinsky 2002, 246-277).

Eine Reihe befestigter vorgrofimahrischer Siedlungen wéchst zu grofSméhrischen Zentren
heran, wie dies Mikul¢ice, die Agglomeration von Staré Mésto — Uherské Hradisté, in der
Niihe der Siedlung Povel das grof$mdhrische Olmiitz es waren, ferner konnen Prerov, Hradec
nad Moravici, Znojmo - Poltenberg, Bitov, Pohansko bei Bfeclav und weitere Fundstitten
genannt werden (vgl. z. B. Prochdzka 2009, 110-111, 115-130, 138, 159-176, 178-184,
186-195, 207-203, 246-254; Polacek 1996; Staria 1985; 1996). Bei einer Reihe dieser Fund-
statten wurde auch der Keramik spezielle Aufmerksamkeit entgegengebracht. Die Fundstétte
Mikulcice versuchte Z. Klanica (1970) zu Kklassifizieren, und L. Poldcek (1994; 1995; 1998;
1999) mit B. Kavanova (1996; 2000) kniipfte an diesen an, der Agglomeration Staré Mésto
— Uherské Hradisté widmet sich L. Galugka (1993; 1994; 1995; weiter Frolikova-Kaliszova
2000; Hruby 1965; 1970), das weitere Umland von Briinn und die méhrische mittelburg-
wallzeitliche Keramik allgemein bearbeitete C. Statia (1994; 1995; 1995a), aus Olmiitz
V. Dohnal (2001; 2005), die schlesischen Fundstitten mit Schwerpunkt auf Hradec nad
Moravici und Chotébuz-Podobora wurden von P. Koutil (1994) ausgewertet (vgl. Méfinsky
1991a), und besonders hervorgehoben werden muss die prizise Bearbeitung der Keramik
von Pohansko bei Breclav, die im Rahmen der Auswertung des sogenannten Herrengehoftes
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(Herrenhofes) und weiterer dortiger Siedlungsagglomerationen von B. Dostdl (z. B. 1975;
1994) durchgefithrt wurde und an dessen Studie J. Machacek (1995; 1997; 2000; 2001; 2002)
anschloss, umfassendere Schlussfolgerungen iiber die grofiméhrische Keramik als solche
mit eingeschlossen. Mit der Keramik des 9.-12. Jhdts. in Stidwestméhren beschiftigte sich
dann L. Pola¢ek (1994a), mit dem Blu¢ina-Typ J. Poulik (1989-1990) und mit Graphitton-
keramik C. Stana (1998).

Auch in Bohmen existiert eine Reihe befestigter Hohensiedlungen, deren Anfinge bereits
in der Altburgwallzeit liegen. Von ihnen seien zumindest Rubin bei Podbotany mit Wur-
zeln womaglich schon in der vorhergehenden Epoche erwihnt, in der mittelbohmischen
Region von Cesk)'r Brod dann Klu¢ov, Ptistoupim, Tismice und Doubrav¢ice (Bubenik
1998), auf dem Prager Gebiet Dolni Liboc - Sdrka und Bohnice-Zamka (Tomkov4 und Koll.
1994), in Nordbohmen vielleicht Zabrusany, im Gebiet der Region Schaub mit Zentrum
in Mélnik Hradsko bei Ms$eno (Gemeinde Sedlec), in Ostb6hmen dann Kal im Bezirk von
Ji¢in (vgl. z. B. Métinsky 2002, 209-212, 230-246). Von allen oben genannten nebst noch
weiteren Fundstitten stammen grofle, in unterschiedlichem Mafle veréffentlichte Kera-
mikkollektionen, vergleichbar etwa damit, wie es sich im Rahmen der jingeren Burgwille
verhilt, deren Anfinge in der Mittelburgwallzeit liegen und wie sie beispielsweise in der ur-
spriingliche Pfemysliden-Doméane mit den Hauptorten Levy Hradec, Bude¢, Libusin, Prager
Burg, dem Zentrum der Zlitschanen, Stara Koufim, und der benachbarten Kastellanenburg
auf dem St.-Georgs-Bergsporn, der spiteren Slawnikiden-Domaéne Libice, den oben bereits
erwihnten Orten Hradsko bei M3eno, Zatec, Bilina, Zabrusany, Cheb und an weiteren Or-
ten vorkamen (vgl. z. B. Stépének 1965; Budec 2005; Bartoskovd 1996; 1996a; 1997; 1997a;
Bartoskova-Stefan 2006; Bohacova 2001; Bohd¢ova-Frolik 1991; Borkovsky 1965; 1969;
Bubenik 2006; Cech 2000; 2008; Cihakova-Dragoun—Podliska 2000; Frolik-Smetanka 1997;
Hejna 1967; 1972; Justova 1992; Kosta 2006; Kudrnac¢ 1970a; 2002; Lutovsky 1995; 2000;
2001;2005; Matik 2007; Nechvatal 1976; Princova-Justova 1994; 1999; Princova—Marik 2006;
Profantova 1996; 1998; 1998a; 1999; Profantova-Stolz 2006; Slama 1977; 1986; 1988; Stard
Boleslav 2003; Solle 1966; 1969; 1984; 1998; Solle-Vana 1983; Tomkova 1997; 1998a; 2006;
Tomkova a kol. 2001; Vana 1968; 1971; 1973; 1973a; 1976; 1977; 1978; 1995; Vana-Kabat
1971), wobei das gesamte Gebiet Nordwestbohmens von J. Bubenik (1988) und jenes von
Ostbohmen (Blaha 2000) ausgewertet und die Keramik der Zlitschanen-Slawnikiden-Do-
mine von M. Solle (1960) bearbeitet wurden.

Insgesamt kann festgehalten werden, dass uns eine Fiille an Material zur Verfiigung
steht, das entweder speziell (z. B. Vana 1956; 1958; 1961; 1973b; Skruzny 1964) oder im
Rahmen der Gesamtauswertung der Grabungen einschliellich Funeralkeramik in einer
Reihe von Einzelstudien bearbeitet wurde, jedoch eine Reihe von Sammlungen noch auf
ihre Bearbeitung wartet (vgl. z. B. Bubenik 1994; 1997; Bubenik-Meduna 1994; Solle 1972;
1979; Tomkoval993). Eine Gesamtsynthese steht erst jetzt zur Disposition (vgl. Berano-
va-Vana-Krumphanzlova 1984; Beranova-Lutovsky 2009). Man kann festhalten, dass der
Stand der Forschung bzgl. der sogenannten jungburgwallzeitlichen Keramik grob gesagt ab
der 2. Hilfte des 10. bis zum 12. Jahrhundert mit ihrem Ausklingen in der ersten Hélfte des
13. Jahrhunderts sowie bzgl. der hoch- und spatmittelalterlichen Topferware des 13. bis zur
1. Halfte des 16. Jahrhunderts ein weit misslicheres Bild abgibt (vgl. Vareka 1998; Klapsté
1998; Prochédzka-Stehlikovad 1999). Diese Situation wird besonders dann deutlich, wenn
wir uns vergegenwartigen, dass die erste und vorerst letzte zusammenfassende Darstellung
iiber die bhmische und méhrische Keramik des Mittelalters aus der Feder von V. Nekuda
und K. Reichertovd (1968; vor dieser Arbeit z. B. Stftedovéka keramika 1963; Hejna 1966;
Nekuda 1967) vor bereits genau vierzig Jahren erschien und schon damals von regen Dis-
kussionen begleitet wurde (Richter-Smetanka 1970; Nekuda 1970). Gegenwirtig ldsst sich
iberhaupt nicht abschitzen, um das Wievielfache die Fundbestidnde gegeniiber dem Stand,
der den Verfassern damals zur Verfiigung stand, zwischenzeitlich bereits angewachsen
sind. Es handelt sich dabei jedoch sicherlich um ein dreistelliges Vielfaches, wenn man die
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Fiille an systematischen und vor allem Rettungsgrabungen in Betracht zieht, die seitdem
durchgefiihrt wurden, und das aufgrund dieser gewonnene Material wartet grofitenteils
noch auf seine detaillierte Bearbeitung, Auswertung und Veréffentlichung. Gerade im
Hinblick auf die Fiille des Materials wird eine neue zusammenfassende Darstellung um so
schwieriger sein, obgleich eine Reihe von Einzelstudien bereits vorliegt, sei es im Rahmen
einer Bearbeitung der einzelnen Fundstitten, als Nachzeichnung ihrer Entwicklung in den
jeweiligen Regionen oder als Auswertung bestimmter Typen, Arten und spezieller Formen
(z. B. Losticer Keramik, Briinner Becher, sog. Becher des Prager Typs, rot- und weifSbemalte
Keramik, Steinzeug u. 4.; vgl z. B. Bldha, J. 1994; Blaha-Frolik-Sigl 2003; Cihdkov4-Hrdlicka
1990; Dragoun 1997; Durdik 1983; Gabriel 1979; Gabriel-Smetana 1983; Go$ 1983; 2007;
Gos$-Novdk 1976; 1979; Jilek 2005; Métinsky 1969; 1988; Richter 1961; Smetana 1977;
Sikulova 1985; Unger 1984; Vojtisek 1983). Im Rahmen der Bearbeitung bestimmter Gebiete
und Regionen seien hier zumindest M. Zapotocky (1978; 1978) fiir die Region Litoméfice,
Dé¢in Usti nad Labem,

J. Klapsté (1997) fir Most (Briix), R. Prochazka (1989; 1991; 1994; Loskotova-Prochézka
1996; Prochazka—Peska 2007), fir Briinn und dessen Umland (vgl. z. B. Prochdzka 1984;
1995; Prochazka-Strof 1983), I. Pavld, L. Hrdli¢ka und I. Boh4cova fiir Prag (Pavla 1971;
1994; Pavlt-Pavlti 1971; Cihdkova 1984; Hrdli¢ka 1993; Bohdcova 1991), T. Durdik (1980) fiir
Mittelbohmen, J. Blaha (1975) und Z. Méfinsky (1982) fiir Siidwestmahren, J. Unger (1980;
1984b) fiir Siidméhren und V. Gos (1970; 1977; 1980; 1991) fiir Nordméhren genannt.

Bei der Bearbeitung der einzelnen Fundstitten fand die Keramik dann in den Mono-
graphien tiber die méhrischen Ortswiistungen des Mittelalters, wie Pfaffenschlag, Msténice,
Kontvky und Bystfec grofie Beachtung (Nekuda 1975; 1985, 2000; Nekuda, R.-Nekuda,
V. 1997; Méchurova 1997; Belcredi 2006), von den ilteren Siedlungen dann Keramik aus
Mobhelnice (vgl. Go$ 1984), unveroffentlicht blieben Zablacany bei Pole$ovice in der Region
Uherské Hradisté (Snasil 1973; Kovacik 1998; 1999), die Marktstadt des Zisterzienserklo-
sters in Zdar nad Sazavou (Zatloukal 1999; 2000a), ferner verfiigen wir beispielsweise iiber
Keramiksammlungen von der Burg Lelekovice (Unger 1999), der Burg Rokstejn (Méfinsky-
Zumpfe 1994; Métinsky 2007), von Burgen aus Siiddostmihren (Kohoutek 1995), aus den
Pollauer Bergen (Unger 1985a), Bohmisch-Schlesien (Koutil-Prix-Wihoda 2000) und von
weiteren, bislang nur vorldufig und informativ publizierten Grabungen an Burgarchitek-
turen, Hausbergen und Festen in Bohmen und Méhren (Nekuda-Unger 1981), aus einer
Anlage vom Typ ,,Motte“ in der Ortswiistung Kovalov bei Zab¢ice (Unger 1989; 1994), aus
der Stadtwiistung des Klosters Ostrov in Hradischko bei Davle (Richter 1982) usw. Ebenso
verfiigen wir auch tiber eine Fiille von Keramiksammlungen aus stiadtischer Umgebung. Von
den bohmischen seien vor allem Prag, Hradec Kralové, Most, Tabor, Sezimovo Usti, Ceské
Lipa, Dé¢in — Maridnska louka, Zatec, Cheb, Plzeti, C4slav, Chrudim (vgl. z. B. Richter 1975;
1979; Bldha-Sigl 2006; Frolik 2006; Frolik-Hazlbauer-Charvét-Semberové-Tomasek 1999;
Frolik-Sigl 1995; Jezek—Chytra¢ek-Lojek-Prokopova 2009; Klapsté 1997a; Krajic 1998;
Richter-Krajic 1999; 2001; Richter-Sigl 1987; 1989; Richter—Vokolek 1995; Sebesta 2006;
Smejda 1999; Tomasek-Stary 1999; Velimsky 1991; Wolf 2002) und von den mihrischen
und schlesischen Briinn, Olmiitz, Opava, Jihlava, Uherské Hradisté, Uni¢ov, Rymatrov, Prerov
usw. genannt (vgl. z. B. Dolezel 1995; 2000; Go$-Karel 1974; 2003; Go$—Novak-Karel 1985;
Hruby-Charouz-M¢étinsky-Vosahlo-Zimola 2009; Michna 1976; 1982; 1990; Mérinsky
1986, 28-29; Métinsky-Zumpfe 2007; Novak-Karel 1977; Novotny 1982; Novotny-Ka-
rel-Dusek 1978; Poldcek 1989; Prochdzka 1985; 2000; 2007; Prochdzka—Drechsler-Schenk
2006; Prochazka-Sulitkova 1984). Zu erwihnen ist auch der von P. Radomérsky und M.
Richter (1974) und R. Nekuda (1980) zusammengestellte Korpus der anhand von Miinzen
datierten Keramik in Bohmen, Mahren und Schlesien, der mittlerweile jedoch ebenfalls eine
Ergianzung um neue Funde bzw. nicht zugeordnete Belege verdient hitte.

Aufler Kiichen- und Tafelkeramik wartet noch die Baukeramik mitsamt ihren Tech-
nologien und Produktionsobjekten auf eine detaillierte und komplexe Auswertung. Auch
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im Rahmen dieser Problematik entstanden bemerkenswerte Einzelstudien, in denen bei-
spielsweise Ziegeln und Dacheindeckungen aus Briinn (Holub 2006) ausgewertet oder die
Ziegelproduktionsanlage aus Sezimovo Usti (Krajic 2009) und von anderen Orten bearbeitet
wurden (Drda 1983). Grofler Beachtung erfreuten sich auch Pflaster mit Reliefdekor sowie
Mosaik- und Terrakottapflaster, ein wenig im Abseits bleiben Formsteine, ebenso techni-
sche Keramik mit verschiedenen Produktionsanlagen sowie die Erzeugnisse selbst (vgl.
z.B. Belcredi 1993, 331-333, 335; Boha¢ova-Spagek 1991; Btichacek 2007; Dragoun 1993;
Frolik 1999; Hejdova—Nechvétal 1970; Losos—Nechvatal 1972; Martiniskova 2008; Merh-
autova-Livorova 1977; 1988; Nechvatal 1977; 1977a; 1978; 1982; 1984; 1988; 2006; Peska
1994; Pojsl 1977; Rozehnal 1988; Vatilova 2001). Die sogenannte Kunstkeramik vermischt
sich dann im Rahmen des Kunsthandwerks im Falle der Pflaster mit der Baukeramik und
die Kacheln mit der Ofenkeramik. Eine Reihe von Einzelstudien liegen auch tiber Topfer-
plastiken oder Aquamanilien vor (z. B. Bléha, J. 2002; Hus 1990; Klapsté 2007; Kostka 2006;
Métinsky 1979; Veseld 2003; Méchurové 1988; 1988a; 1990; 1994; 1995; 1999; 1999a; Smahel
1990; Unger 1985; Turek 1965). Gerade den Kacheln und der Hafnerproduktion tiberhaupt
wurde in letzter Zeit gesteigerte Aufmerksamkeit entgegengebracht. Wir kénnen bereits eine
Reihe inspirierender Studien von P. J. Michna (1971; 1974; 1976b; 1977; 1981), die zusam-
menfassenden Darstellungen und enzyklopadischen Handbiicher von Z. Hazlbauer (1998),
C. Pavlik und M. Vitanovsky (2004; 2008), die Kataloge von V. Brych (2004), die Arbeit von
V. Brych-D. Stehlikova-]J. Zegklitz (1990), M. Ernée (2008), J. Richterov4 (1982) und R. Krajic
(1997;2005) tiber Kachel6fen aus Tabor, den Katalog einer Ausstellung im Slovacké muzeum
in Uherské Hradisté (Krasa 2008) und eine Reihe weiterer Werke nennen (vgl. z. B. Durdik
2003; Frolik 2003; Hazlbauer 1991; 1998; 2003; Kohoutek-Pavlik 2008; Métinsky 1997;
Milo$-Michna-Sedlac¢kova 1998; Pavlik 1998; Skruzny-Spacek 2002; Smetanka 1959;
1960; 1969; 1983), die auch als Seminar-, Bakkalaureus- oder Magisterarbeiten am Institut
fiir Archéologie und Museologie der Philosophischen Fakultdt der Masaryk-Universitit in
Brno entstanden sind (J. Vi¢kova, M. Tomaskovd, D. Menouskova, T. Krasnokutska u. a.;
Krasnokutska 2004; 2005; Menouskova 1996; 2003; Tomaskova 2002; VIckova 2000; 2001)
oder im Rahmen von Dissertationen abgehandelt wurden (M. Tymonova und I. Loskotovd).
Von den beiden letztgenannten sind zu diesem Thema bereits eine Reihe von Vorstudien
veroffentlicht worden (z. B. Loskotova 2000; 2007; 2008; Jorddnova-Loskotova 2002; 2005;
Jordankova-Loskotova—Merta 2004; Tymonova 2003; 2007).

Bei der Bearbeitung grofler Keramiksammlungen wurden schon frither verschiedene
Beschreibungssysteme und Typologien einschliefilich der Festlegung von Keramikklassen
verwendet. Von den dlteren seien hier die verschiedenen Systeme von Z. Métinsky (1972; vgl.
Meétinsky—Unger 1987), I. Pavli (1971; Pavli-Pavla 1971), B. Dostal (1975), M. Zapotocky
(1979), M. Drda und R. Krajic (1983), J. Unger (1989), das Typensystem von T. Durdik
(z.B. 1976; 1980) und die neueren Systeme von P. Meduna (1993), P. Vateka (1997; fiir
Hiittenlehm 1992; 1995; Bren-Ka$par—Vareka 1995), fiir die Prager Burg das System von
J. Frolik und fiir Briinn das von R. Prochdzka (vgl. z. B. Prochdzka-Peska 2007) genannt. Fiir
die weitere Bearbeitung wird es kiinftig erforderlich sein, die Beschreibung zu vereinheitli-
chen sowie neue Arten der Beschreibung und der statistischen Auswertung im Rahmen von
Datenbanken zu suchen, wie dies durch J. Machéceks Arbeit tiber die Keramik GrofSmahrens
(Machacek 2001) und durch seine Auswertung der Siedlungsagglomeration in Pohansko bei
Breclav in der Lage Lesni $kolka bereits angedeutet wurde (Machdacek 2002).

Was oben iiber die Keramik gesagt wurde, gilt in nicht geringerem Maf3e auch fiir Me-
tallgegenstinde. Einen sehr weiten Bereich bilden mit dem Kunsthandwerk verbundene
Artefakte, von denen vor allem Spitzenprodukte aus der Schmuckmacherkunst ihre ver-
diente Beachtung finden und die mehr oder weniger gingige ,Verbraucherware® aus der
fiir die breiten Bevolkerungsschichten bestimmten und mit der Alltagskultur verbundenen
Produktion nicht im Zentrum des Interesses der Kunsthistoriker steht (vgl. z. B. Hejdova-
Herbenova-Koenigsmarkova-Rous-Ure$ova-Vokacova-Zeminova 1986; Moravska galerie
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v Brné 1975; Homolka 1982; Stehlikova 2003; Slancarova 2001; 2003; 2006; 2008). Grofler
Beachtung erfreut sich auch das vorgrofSméhrische und grofiméhrische Kunsthandwerk.
Wir verfiigen Giber ein detailliertes Verzeichnis tiber mit dem Einfluss der Sachkultur und
der Mode des Karpatenbeckens sowie dem Umkreis von Griberfeldern mit Gussgarnitu-
ren und dem zeitlichen Rahmen der Altburgwallzeit verbundene Funde aus der Feder von
N. Profantovd (1992), das standig um neue Erkenntnisse erginzt wird (z. B. Klanica 1995),
beobachtet wurden auch Funde westlicher Provenienz bzw. Einfliisse der karolingischen
Kultur (z. B. Profantovd 1994; 1997; 2000; Ungerman 2006).

Fir die Mittelburgwallzeit und teilweise auch fiir die daran anschlieflende Periode der
jiingeren Burgwallzeit stellen Nekropolen die Hauptquelle fiir unsere Erkenntnisse und In-
formationen tiber Artefakte aus Metall dar, denn gerade auf Grundlage der dort gemachten
Funde hat sich nach und nach ein Klassifizierungssystem fiir Schmuck, Militaria, Pferde-
geschirrteile, Reiterausriistungen und weitere Kleidungsaccessoires und Gegenstidnde des
alltdglichen Bedarfs, fiir Instrumente und allgemein eine Chronologie dieser Denkmaler
herausgebildet. An der Schaffung und weiteren Ausarbeitung einer Typologie und Chrono-
logie der umfangreichen Gruppe von Metallgegenstinden der mittleren Burgwallzeit war
- angefangen mit J. L. Pi¢, L. Niederle und I. L. Cervinka - eine ganze Forschergeneration
beteiligt (vgl. z. B. Zeman 1975; Albrecht 2003; Mérinsky 2002, 25-33). Dank ausgedehnter
systematischer Grabungen brachten dann besonders die nach 1945 verfassten Arbeiten von
J. Poulik (z. B. 1948; 1948-1950; 1960; 1962; 1975; 1985) und V. Hruby (1955; 1964; 1965)
neue Impulse, die 1966 durch eine quasi bilanzierende Zusammenfassung von B. Dostal
(1966) abgeschlossen wurden. Seit der Veroffentlichung seiner Griberfelder aus der mittleren
Burgwallzeit in Mahren sind bereits mehr als vierzig Jahre vergangen, seitdem ist eine grofle
Reihe neuer Grabungsstitten hinzugekommen (vgl. Vachut 2008), und zwar teilweise zur
Erforschung der grof3en, systematisch untersuchten Schliisselnekropolen, von denen eine
Reihe bereits veroffentlicht wurde (Pohansko bei Bfeclav-Friedhof an der Kirche, Velké
Bilovice, Morktivky, Uherské Hradi$té - Sady, Mikul¢ice - Klastetisko und um die Kirchen
I1, VI, VIII, IX, XII, Rajhrad, Rajhradice /urspr. publiziert unter RebeSovice/, Nechvalin
[ und II, Pruganky I und II, Dolni Véstonice in der Lage Na piskach usw.; vgl. z. B. Dohnal
1991; Jelinkova 1999; Galuska 1996; Kalousek 1971; Klanica 2006; Kosta 2008; Mare$ova
1983; Mérinsky 1985; 1997a; 2005; Mérinsky-Unger 1990; Profantova-Kavanova 2003;
Statia 2006; Sikulov4 1958; Ungerman 2005). In vergleichbarer Art und Weise wurden die
zeitgleichen Sammlungen aus BsShmen bearbeitet (z. B. Stara Koutim, Bude¢, Zalov bei Levy
Hradec, Prazsky hrad, Libice usw.; vgl. z. B. Sldma 1977; Solle 1959; 1966; 1981; Stefan 2005;
Castrum Pragense 2005; Nechvatal a kol. 1999; Turek 1976; 1978; vgl. Krumphanzlovéa 1963;
1972;1974), obwohl das Schliisselgriberfeld hinter der Reitschule (Jizddrna) der Prager Burg
bislang auf eine endgiiltige Auswertung wartet (Smetdnka-Hrdli¢cka-Blajerova 1973; 1974;
Smetanka 1992; 1994; 1994a; 2006; vgl. Frolik-Tomkova 1997; Tomkova 2005).

Obgleich eine riesige Sammlung an Funden und Fundkomplexen zur Verfiigung steht,
die grofitenteils durch moderne Grabungen gewonnen wurde, verbleibt, ungeachtet der
Einzelstudien tiber beispielsweise den Schmuck des sogenannten Veligrader Typs (nicht
allzu korrekt auch als byzantinisch-orientalisch bezeichnet), iiber prunkvolle Riemenzungen,
Kreuze, Knopfe u. 4., die Ausarbeitung einer detaillierten Chronologie, ebenso wie im Falle
weiterer Eisengegenstinde, jedoch auch weiterhin die Aufgabe kiinftiger Forschungen (vgl.
z. B. Frolikova-Kaliszova 2003; Horni¢kova 1999; 2000-2001; Klanica 1970a; 1972; 1974;
Métinsky 2006; 176-238, 632-663; Nechvatal 1979; Pavlovicovd 1995; 1996; Staiia 1995b;
2000; Stefan 2004; Ungerman 2001; 2002; 2005a; 2007). Eine weitere reiche Erkenntnisquel-
le, vor allem was Eisenartefakte, iiberwiegend Instrumente, Gegenstande des alltdglichen
Bedarfs und auch Militaria anbelangt, bieten ihre meist grob in die Zeit der Wende vom
8. zum 9. Jahrhundert und danach in die Zeit des Untergangs von Grofiméhren datierten
Depots (Bartoskova 1986). Im Rahmen der Eisengegenstidnde konzentrierten sich die Stu-
dien insbesondere auf Schwerter (z. B. Kaldbek 2001; Kosta 2004; 2005; 2005a; Hosek-Kosta
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2008; Kosta—Hogek 2008; Vignatiova 1993), jedoch entbehren wir auch bislang eine kom-
plexe Bearbeitung der gesamten umfangreichen Sammlung aus den béhmischen Léndern.
Lanzen, besonders Fliigellanzen und ferner Sporen wurden ebenfalls mit Aufmerksamkeit
bedacht (Galuska 1999; Kavanovda 1976; Kouftil 2001; 2005; Méchurova 1980; 1981; 1983;
1984; Pleiner 1961; Ungerman 2005; 2006; Vignatiova 1980), sowie Baueisen, Werkzeuge
usw. (z. B. Beranova 1957; 1958; 1967; 1970; 1980; Dostal 1988; Klima 1975; 1980).

Die im Hinblick auf Typologie und Chronologie von Metallgegenstinden aus der jiin-
geren Burgwallzeit und dem Hoch- und Spatmittelalter noch weit kompliziertere Situation
befindet sich im Bearbeitungszustand. Hier gewinnt auch das Studium ikonographischer
Quellen an Bedeutung (z. B. Belcredi 1990) und kann mit neuen, unbekannten Belegen
unsere Kenntnisse erginzen. Das betrifft nicht nur die Malerei, sondern auch Plastiken
einschliefllich Grabsteinen, (Kohoutek-Vacha-Vrla 2006; 2007; Nechvatal 1985; 2001;
Novotna 2002; Pojsl 1985; 1990; 2006), sphragistischen Belegen (vgl. z. B. Homolka 1982;
Kuthan 1993, 89-105; Maraz 2000; Métinsky 2003), Votivgabenfunden (Novotny 1966;
1970; Unger 1984a), Pilgerabzeichen (Velimsky 1988), Glocken (z. B. Ml¢dk 1979; Flodr
1983), Uhren (Durdik 1991), Stili (Chybova 1997; Bléha, J. 1998) u. 4. Gerade unter Bertick-
sichtigung dieser Quellen hat L. Belcredi (1983; 1989) einen Kode, eine Terminologie und
Klassifizierung von Gegenstdnden aus Eisen ausgearbeitet und R. Krajic (1991; vgl. 2003)
eine systematische Typologie von Baueisen (Beschldgen) auf Grundlage von Funden aus
der Region Tébor verdffentlicht (weiters z. B. Nekuda 1978; Burian 1979; Saurové 1976;
Beran 2007). Vielversprechend verlaufen Untersuchungen von Militaria (z. B. Fryda 1988;
Durdik 1972; 1983a; 1990; Drobny 1995; Krejsova 2005-2006; 2007; Koutil 2003; Ustohal
2003; Ustohal-Stransky 1993; 1998; Zikovsky 2008; vgl. Métinsky 1999) und Schmuck
(z.B. Hruby 1960; Turek 1962; 1966; Radomérsky 1993; Huml 1967; Krumphanzlové 1963;
1965; Dresler 2002), wortiber bereits mehrere Seminar-, Bakkalaureus- und Magisterarbeiten
verfasst und Dissertationsthemen vergeben wurden (Schuss- und Feuerwaffen, Schwerter,
Jagdmesser, Armbrustbestandteile; Krejsova 2000; 2003; Zékovsky 2006). Auf vergleichbare
Weise wird auch Gegenstinden des alltiglichen Bedarfs, wie Hufeisen, Trensen, Steigbiigeln,
Werkzeugen, Gewichten, Waagen und Bekleidungsaccessoires einschliefSlich unterschiedli-
cher Schnallen Aufmerksamkeit gewidmet (Beranova 1975; 1972; Dolezel 2008; Hejna 1983;
Huml 1967; Hladikova 1999; Chybova 1997; Méchurova 1985; 2008; Michna 1976; Burian
1984; Métinsky 1991; Novotny 1979; Statia 1999; Saurova 1976; 1979).

Uber weitere Gruppen materieller Denkméler nur sehr knapp. Traditionsgemif3 schon
vielversprechend entwickelt sich die sehr spezialisierte Forschung iiber mittelalterliches Glas,
deren Tradition von D. Hejdov4 (1994; Hejdova-Fryda-Sebesta-Cerna 1983) begriindet
wurde, und die gesamte Problematik vor allem in den Arbeiten von Z. Smeténka (1999),
V. Hochmanova-Vévrova (1972), E. Fryda, E. Cerna (1977; 1994; Sttedovéké sklo 1994;
Cerna-Himmelova 1994), H. Sedld¢kova (2001) und fiir Mahren von Z. Himmelové (1990;
1994; 1994a; 1995; 2000; Himmelova-Meétinsky 1987) weiterentwickelt wird. An dieser Stelle
muss auf den Umstand hingewiesen werden, dass es auf diesem Gebiet keine Nachfolger
in der jiingsten Forschergeneration gibt, was fiir diese Spezialisierung und das Sammeln
und die Weitergabe langjahriger Forschungserfahrungen unabdingbar ist. Vieles schuldig
bleiben wir bislang der Untersuchung von Knochenartefakten, die von V. Hruby (1957)
und J. Kavéan (1958; 1980; 1981; weiters Bartoskova 1995; Dostal 1981; Svecova 1999; 2000;
2001) bereits in Angriff genommen wurde. Ferner wurden beispielsweise Knochenartefakte
aus Mikul¢ice bearbeitet, einschliefllich Spielsteinen, Nadelbiichsen, Geweihbehiltern,
sogenannten Schlittknochen u. 4. (Kavanova 1995). In Manuskriptform liegt eine Arbeit
iiber Kimme aus frithslawischer bis grofimahrischer Zeit vor (Klanicova 2003), und fiir die
jiingere Periode des Hochmittelalters verfiigen wir lediglich {iber einige Einzelstudien, wie
beispielsweise iiber Wiirfel, Armbrustteile aus Bein (Golec 2000; Durdik 1973; Punc¢ochar
2000; Unger 1997) usw.

Weit intensiver entwickeln sollten sich petroarchiologische Untersuchungen (Dvordk
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1996; Stelcl-Tejkal 1967; Siwkova 2006) iiber die Zeit des Mittelalters, und zwar in allen drei
Grundbereichen, d. h. im Studium von Baumaterialien und architektonischen Elementen
einschliefSlich ihrer Herkunft, von Edelmetallen im Zusammenhang mit Schmuck und Pro-
venienz sowie von Gegenstinden (z. B. Krumphanzlovéd 1970; Mrézek 2000; Tomkové 1998),
die mit dem Alltag zusammenhingen (Schleifsteine, Feuersteine, Miihlsteine, Spinnwirtel
usw.; Cernohorsky 1957; Kavan 1961). Damit gelangen wir zur letzten Gruppe, die noch der
Erwidhnung bedarf, den Gegenstinden aus organischem Material, d. h. Leder, Textilstoffe,
Holz u. 4. Was Textilstoffe anbelangt (Charvat 1990; Kavan 1957; Marek-Kostelnikova
1998), verfiigen wir iiber eine Reihe von Arbeiten von M. Kostelnikova (1973), und in letzter
Zeit widmet sich H. Bfezinovd 1997; 2007) und M. Bravermanova (1997; 2002; 2005; 2006;
2007; 2008; Bravermanova-Kobrlova 1992; Bravermanova-Otavska 2000; Bazantovad-Bra-
vermanova—Kobrlovd-Samohylovd-Wasserbauer 1993) dieser Thematik. Ferner muss die
bemerkenswerte, leider unveroffentlichte Magisterarbeit von

I. Shromazdilova (2000) erwdhnt werden, die Belegen von Schuhen aus mahrischen und
schlesischen Funden gewidmet ist (vgl. Stana 1999; Bravermanova 2003). Im Rahmen von
Verzeichnissen tiber Holzartefakte sei hier zumindest dann der Katalog mit diesbeztiglichen
Funden aus Mikul¢ice erwihnt (Pola¢ek—Marek-Skopal 2000; Pold¢ek 2000; Fryda 1983;
Opravil 2000).

Einen erheblichen Beitrag zur Kenntnis der Sachkultur Méhrens und Schlesiens leisteten
die Ausstellungen iiber die Mahrischen Luxemburger (Moravsti Lucemburkové 2000), die
Saga des Geschlechtes der Pfemysliden (Saga moravskych Premyslovcti 2006) und besonders
die Ausstellung ,,Von der Gotik bis zur Renaissance. Die bildkiinstlerische Kultur Méhrens
und Schlesiens von 1400-1450° ferner die dazugehorigen Ausstellungskataloge, besonders
zur letztgenannten Bd. I.-IV,, Brno 1999, 2002, Herausgeber Kaliopi Chamonikola, Ivo Hlobil
und Marek Pertitka (Od gotiky k renesanci 1999; 1999a; 1999b; 2002). Im Hinblick auf die
Auslastung von einer Reihe archiologischer Institutionen mit systematischen Grabungen
und insbesondere dann mit Rettungsgrabungen, oder im Falle von musealen Institutionen
noch hinzukommend, Anlage und Unterhaltung von Sammlungen sowie Ausstellungsta-
tigkeiten, zeigt sich die gezielte Vergabe von Seminar-, Bakkalaureus- und Magisterarbeiten
sowie Dissertationsthemen im Rahmen eines Hochschulstudiums der Archéologie als Weg,
eine Reihe der oben angedeuteten Themen zu bearbeiten, ebenso aber auch die Veroffentli-
chung der qualitativ guten Abschlussarbeiten, damit sie in den Archiven und Bibliotheken
der Institutionen nicht der Vergessenheit anheimfallen. Abschlieflend kehren wir wieder
an den Anfang des Artikels zuriick und greifen die in seinem Titel gestellte Frage wieder
auf, ist das Studium der Sachkultur des Mittelalters Ziel oder Mittel? In einer Reihe von
Arbeiten besteht die hochste Methode in der Prézisierung von Typologie, Phase, Horizon-
ten und chronologischen Schlussfolgerungen. All das kann jedoch lediglich als Mittel dazu
dienen, die bauliche Entwicklung der einzelnen Objekte, die gesellschaftlichen und ethni-
schen Prozesse, die wirtschaftliche Entwicklung und geistigen Dimensionen einer Epoche,
Besiedelung und Urbanisierung und die weitesten historischen Zusammenhinge der Zeit
des Mittelalters tiberhaupt besser nachvollziehen zu konnen.

Die vorliegende Arbeit entstand im Rahmen eines Forschungsprojektes des Ministeriums fiir Schulwesen
der Tschechischen Republik (VZ MSM 021622427).
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Souhrn

Studium hmotné kultury stfedovéku - cil, nebo prostfedek?

Studium hmotné kultury sttedovéku predstavuje bezesporu jeden z prednich ukold archeologie
nebot fadu dulezitych a podstatnych informaci nelze ziskat jinak nez z vysledkt archeologickych vyzkumi
a stavebné historickych prizkumu. Samoziejmé v soucasnosti by shromazdovani téchto poznatka mélo
probihat na zcela jiné trovni nez v dobach, kdy archeologie sttedovéku pred vice nez padesiti lety hledala
teprve své specifické misto v obecném rdmci archeologického badani a konstituovala se jako jeho samostatna
soucast, byt tehdy vlastné pouze jako archeologie vrcholné sttedovékého obdobi ne zcela presné a vystizné
nazyvanad historicka v protikladu k archeologii slovanské, zabyvajici se vlastné dobou raného stfedovéku.
Neni asi tfeba upozornovat na politicky i etnicky ¢i nacionalni aspekt tohoto vymezeni - tj. slovanska — viici
archeologii germanské véetné severské vikingské, avarské apod.

V tomto prispévku ponechdvame stranou takova témata badani jako je vyzkum vesnického osidleni jako
zdkladniho ¢lanku vytvareni sttedovéké kulturni krajiny i ekonomiky, zahrnujici také problematiku systému
zemédélské vyroby, sidel Slechty véetné zemépanskych hradu s vazbou na prvotni méstské orgnismy a jejich
dalsi genezi i dal$ich fortifikovanych lokalit a jejich mocenského a vojenského faktoru, ulohy v organizaci
panstvi a hospodarském Zzivoté apod., ddle sakralnich objektti a cirkevnich instituci s viid¢i tlohou v duchovni
oblasti, $kolstvi a viibec kulturnim Zivoté spole¢nosti. Obecné potom novou spole¢enskou ulohu nabyvaji od
13. stoleti se konstituujici plné institucionalni mésta vrcholného sttedovéku, reprezentujici nové postupné
se prosazujici socidlni trendy, spole¢enskou zménu a dalsi vyvoj. Mésta se svym hospodarskym potencidlem
stavaji jeho hlavni hybnou silou. Musime zminit i rozsahlou oblast vyzkumu vyrobnich objektt a zafizeni,
montanni archeologie, studia komunikaci, pfirodni prostfedi, klima a jejich zmény apod. Viechny tyto
procesy a oblasti badani samoziejmé tizce souviseji s movitymi hmotnymi pamatkami.

Rozsahlou oblast, ktera jiz pfimo souvisi s pfedmétem naseho zajmu, predstavuje kultura kazdodenniho
zivota v nejsirsich aspektech fyzického a zdravotniho stavu populace, jeji stravy, etnické skladby a jejich
eventudlnich projevii v hmotnych pamétkach, duchovnii socidlni sféfe a v ramci samotnych archeologickych
vyzkumt predev$im ziskavanych artefakt materialni kultury.

Obecné lze konstatovat, Ze a¢ pfi kazdoro¢né konanych konferencich archeologie sttedovéku jsou
pamatky movité hmotné kultury, jejich analyza, interpreta¢ni a vypovidaci moznosti pro $irsi zavéry o zivoté
stfedovékého ¢lovéka a celé spole¢nosti vzdy Siroce zastoupeny, specialné bylo této problematice vénovano
pomérné mélo vyhradné na tuto problematiku zaméfenych konferenci. Jmenovat vlastné mtizeme pouze
XIV. celostatni konferenci k problematice historické archeologie s hlavnim zaméfenim na otazky femeslné
vyroby v obdobi stfedovéku v Roudnici n. L. 4.-8. fijna 1982 (AH 8, 1983), ¢aste¢né potom XXI. celostatni
konference k problematice historické archeologie s hlavnim zaméfenim na v3edni Zivot ve stiedovéku
v Tabote 25.-29. z4i1 1989 (AH 15, 1990) a na XXXII. konferenci archeologii sttedovéku Ceské republiky
a Slovenské republiky s hlavnim zaméfenim na ziskdvani a zpracovani surovin v Caslavi 25.-28. zati 2000
(AH 26, 2001).

Pritom diikladné poznani hmotnych movitych pamatek je velmi diileZité jako vychodisko dalsich analyz
az nich vyplyvajicich interpretaci i $irsich zavért pro archeologické badani a historické védy obecné. Je v§ak
nutno konstatovat, ze pravé v této oblasti vykazuje bilance nasi archeologie sttedovéku ve svych vysledcich
znaény deficit. Pritom je zcela ziejmé, ze bez specialnich studii o dil¢ich oblastech pamatek hmotné kultury
obecné a jednotlivych predmétech zvlasté, jejich typologii, chronologii i mistech vyskytu a vazbé na typy
lokalit véetné souvislosti materidlovych a technologickych, se celé badani nepohne kuptedu. Prehlédneme-li
uctyhodné mnozstvi publikovanych monografii, zvetejiujicich vysledky vétsich, z velké ¢asti systematickych
vyzkumi lokalit rtizného typu, zaméfenych predev$im na vesnici a dale hrady a drobna stfedovéka opevnéni
isidla, kldstery, méstské prostiedi, vyrobni centra a objekty apod., 1ze konstatovat celkem standardni piistup
ke zpracovani nélezti a jejich vyhodnoceni na zakladé jednotlivych skupin (kovové predméty véetné barevnych
a drahych kovt, mince, keramika, sklo, kdmen, eventudlné vyrobky ze dfeva a dal$ich organickych hmot).
V podstaté je nutné mit k dispozici dil¢i vycerpavajici monografie o téchto jednotlivych predmétech hmotné
kultury s jejich soupisy a chronologickymi zavéry, zdvislé samoziejmé na soucasném stavu badani. Pouze tak
ziskame ,,dobové“ kompletni zavéry, a nebude nutno vkazdé monografii ¢i ¢lanku uvadét ,,inavné“ soupisy
analogickych nalezi z raznych lokalit a jejich mozné chronologické postaveni. Ve vétsiné piipadi bohuzel
v nasi odborné produkci takovéto specialni, komplexni a vycerpavajici syntézy postradame.

V tomto piispévku nelze uvést podrobny vycet, ¢eho bylo dosazeno a na co je tfeba soustiedit béhem
dalsiho badani pozornost. Na tomto misté miizeme uvadét pouze podstatné priklady. V prvé fadé obratme

39



pozornost ke skupiné nalezti v ramci archeologickych vyzkumu nejpocetnéjsi — keramice. Pro rané stfedovéké
obdobi mame k dispozici fadu dil¢ich studii nebo monografii zvefejnujicich vysledky vétsich a velkych
vyzkumt jednotlivych lokalit. Pro ¢asné slovanské obdobi (druhd tfetina 6. — tfeti ¢tvrtina 7. stoleti)
zde jmenujme alespori prace L. Pleinerové, J. Zemana, D. Jelinkové a monografie o Bfezné u Loun z pera
I. Pleinerové, Roztokach u Prahy od M. Kuny a N. Profantové s kolektivem, ¢asné slovanském osidleni
v okoli Pohanska u Bieclavi od B. Dostéla a nejnovéji Z. Klanicou zpracované sidlisté v trati Zbrod u Muténic
nedaleko Hodonina. Zivot na této lokalité viak pokracoval dale do predvelkomoravského a velkomoravského
obdobi. Pfedvelkomoravsky a starohradi$tni horizont zachycujeme i na fadé dal$ich lokalit, jako jsou
naptiklad Pohansko u Breclavi, opevnénd nizinnd sidlisté Valy u Mikul¢ic, Ostrov sv. Jifi v dne$nim
historickém jadru Uherského Hradisté a Povel asi 1,5km jizné od Olomouce, dale napiiklad Staré Zamky
u Li$né, Znojmo - Hradisté sv. Hipolyta atd.

Rada ptedvelkomoravskych opevnénych sidlist prertstd ve velkomoravskd centra, jako byly Mikul¢ice,
staroméstsko-uherskohradistska aglomerace, nedaleko od Povelu velkomoravskd Olomouc, ddle mtizeme
jmenovat Pferov, Hradec nad Moravici, Znojmo - Hradi$té sv. Hipolyta, Bitov, Pohansko u Bfeclavi a dalsi
lokality. Na fad¢ téchto nalezi$t byla vénovana specialni pozornost také keramice. Mikul¢ickou se pokusil
rozttidit Z. Klanica a na néj navazal L. Pola¢ek, staroméstsko-uherskohradi$tské aglomeraci se vénuje
L. Galuska, $ir$i Brnénsko zpracovaval C. Stania, slezské lokality s dtirazem na Hradec nad Moravici a Chtébuz
- Podoboru vyhodnotil P. Koufil a pfedev§im musime vyzdvihnout precizni zpracovani keramiky z Pohanska
u Breclavi provedena v ramci vyhodnoceni tzv. velmozského dvorce i dalsich zdejsich sidlistnich uskupeni
B. Dostalem, na jehoZ studie navézal J. Machacek vcetné Sirsich zavért o velkomoravské keramice jako
takové. Keramikou 9.-12. stoleti na jihozapadni Moravé se potom zabyval L. Polacek.

Také v Cechich existuje fada opevnénych vysinnych sidlist s pocatky jiz ve starohradistnim obdobi.
Jmenujme z nich alesport Rubin u Podbotan s koteny snad jiz v predch021m obdobi, ve sttedoceské oblasti
Ceskobrodska Klucov, Pfistoupim, Tismice a Doubrav¢ice, na izemi Prahy Dolni Liboc - Sdrku a Bohnice
— Z&mku, v severnich Cechach snad Zabrusany, na tizemi byvalého PSovska s centrem na Mélniku Hradsko
u M3ena (obec Sedlec), ve Vychodmch Cechach pak Kal na Ji¢insku. Ze viech vyse Jmenovanych i dalgich
lokalit pochdzeji v rtizné mite zvetejnéné velké soubory keramiky, podobné jako tomu je i v ramci mladsich
hradist s pocatky ve stftedohradi$tnim obdobi, jako byly naptiklad v pﬁvodm’ premyslovské doméné Levy
Hradec, Bude¢, Libusin, Prazsky hrad, ve zlické Stara Koufim a navazujici kastelansky hrad na Ostrozné
sv. Jit1, Libice v pozde)si doméné slavnikovské, vyse zmitiované Hradsko u Msena, Zatec, Bilina, Zabrusany,
Cheb a dalsi, pticemz celkové tzemi severozipadnich Cech vyhodnotil J. Bubenik a keramiku zlicko-
slavnikovské domény zpracoval M. Solle.

Uhrnem lze konstatovat, ze k dispozici mame velké mnozstvi materialu, ktery je zpracovan v fadé
dil¢ich studii bud specidlné, ¢i v ramci celkového vyhodnoceni vyzkumi véetné funeralni keramiky, fada
soubort v$ak na zpracovani teprve ¢eka. Celkova syntéza nam v$ak prozatim chybi. Lze konstatovat, ze
jesté daleko neptiznivéji se jevi stav badani o tzv. mladohradi$tni keramice ramcové z druhé poloviny
10. az 12. stoleti s jejim vyznivanim do prvni poloviny 13. véku i o vrcholné a pozdné sttedovékém
hrn¢ifském zbozi 13. az prvni poloviny 16. stoleti. Tato situace vynikne zejména uvédomime-li si, Ze prvni
a prozatim posledni syntéza o ¢eské a moravské stredoveké keramice z pera V. Nekudy a K. Reichertové,
jez jiz v dobé svého vydani vzbudila zna¢nou diskusi, vysla pfed rovnymi ¢tyficeti lety. V sou¢asnosti nelze
vitbec odhadnout kolikanasobné se za tuto dobu rozsitily nélezové fondy oproti stavu, ktery méli tehdy
autofi k dispozici. Jisté to vSak bude trojciferny nasobek, vezmeme-li do uvahy mnozstvi systematickych
a hlavné zachrannych vyzkumd, jez za toto obdobi probéhly, a z nich ziskany keramicky material vétsinou
¢ekd na podrobné zpracovéani, vyhodnoceni a publikaci. Pravé z pohledu masy materialu bude nova syntéza
o to obtizngjsi, a¢ fada dil¢ich studii, at jiz opét ze zpracovani jednotlivych lokalit, vyhodnoceni jejitho
vyvoje v regionech, nebo ur¢itych typd, druht a specifickych forem (napt. lostickd keramika, brnénské
pohary, pohdry prazského typu, tzv. prazské flekace, ¢ervené a bile malovana keramika apod.). V rdamci
zpracovani urcitych oblasti a regiontl jmenujme alespori M. Zapotockého pro Litométicko, R. Prochazku
pro Brno a Brnénsko, J. Ungera pro jizni a V. Gose pro severni Moravu. Pti zpracovani jednotlivych lokalit
se potom zna¢né pozornosti keramice dostalo v monografiich o moravskych zaniklych stfedovékych
vesnicich Pfaffenschlag, Msténice, Kontvky, Bysttec, ze starsich sidlist potom z Mohelnice, nepublikovany
jsou Zablacany u Polesovic na Uherskohradistsku a méstecko cisterciackého kldstera ve Zdate nad Sazavou,
ddle mdme k dispozici napt. keramické soubory z hradu Lelekovice, hradi jihovychodni Moravyiz dalsich
dosud predbézné a informativné publikovanych vyzkumi hradni architektury v Cechéch i na Morave, ze
sidla typu ,,motte“na zaniklé vsi Kovalov u Zabéic, zaniklého méstecka ostrovského klastera na Hradistku
u Davle atd. K dispozici mdme i mnoZstvi keramickych soubort z méstského prostiedi. Z ¢eskych jmenujme

tedev$im Prahu, Hradec Kralové, Most, Tébor, Sezimovo Usti, Ceskou Lipu, Dé¢in — Maridnskou louku,
Zatec, Cheb, Plzet, Caslav, Chrudim, z moravskych a slezskych Brno, Olomouc, Opavu, Jihlavu, Uherské
Hradisté, Unicov, Rymarov, Pferov a dalsi. Pozornosti se v Cechéch i na Moravé a ve Slezsku dostalo v rimci
korpusu M. Richtera s P. Radomérskym a R. Nekudy také keramice datované mincemi. Ale i ta by si jiz
zaslouzila doplnéni o nové nalezy ¢i nezatazené doklady.

Kromé keramiky kuchyniské a stolni ¢ekd na podrobné komplexni vyhodnoceni keramika stavebni
ijeji technologie véetné vyrobnich objektii. I v ramci této problematiky vznikly pozoruhodné dil¢i studie
vyhodnocujici napiiklad cihly a stfe$ni krytinu z Brna ¢i zpracovévajici cihléi'skd vyrobni zatizeni ze Sezimova
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Usti i odjinud. Zna¢né pozornosti se také tésila dlazba s reliéfnim dekorem a dlazba mozaikova, terakoty,
ponékud stranou zustdvaji tvarovky a stejné tak i technickd keramika souvisejl’ci s rliznymi vyrobnimi
zatizenimi a vyrobky samotnymi. Tzv. uméleckd keramika se potom v rdémci uméleckého femesla prolind
v ptipadé dlazby se stavebni keramikou a kachle s kamnai'skou. Radu dil¢ich studii mame o hrnéitské
plastlce nebo akvamaniliich. Pravé kachliim a kamnarské produkei viibec byla v posledni dobé vénovana
zvysend pozornost. Jmenujme jiz fadu inspirativnich studii P. J. Michny, syntézy a encyklopedické ptirucky
Z. Hazlbauera a C. Pavlika s M. Vitanovskym, katalogy V. Brycha, V. Brycha - D. Stehlikové - J. Zegkhtze,
M. Ernéeho, J. Richterové, R. Krajice o tdborskych kamnech i fadu dalsich praci, které vznikly jako semindrni,
bakalarské a magisterské diplomové prace na UAM FF MU v Brné (J. Vi¢kové, M. Toméskova, D. Menouskovd,
T. Krasnokutska a dalsi) a pfipravovany jsou doktorské disertace (M. Tymonova a I. Loskotovd). Obé posledné
jmenované badatelky jiz publikovaly k tomuto tématu fadu ptipravnych studii.

Pti zpracovani velkych keramickych soubort se jiz drive uplatnily riizné systémy deskripce a typologie
véetné stanoveni keramickych tfid. Ze starsich j ]menu]me rlizné systémy M. Zdpotockého, I. Pavld, J. Ungera,
Z. Métinského, B. Dostdla, typat T. Durdika a novéjsi systemy P. Cecha, P. Vaieky, pro Prazsky hrad
J. Frolika a Brno R. Prochazky). Pro dalsi budouci zpracovani bude nutno deskripci ujednotit a hledat nové
zpusoby deskripce a statistického vyhodnoceni v ramci pocita¢ovych databazi, jak to naznacila jiz prace
o velkomoravské keramice J. Machacka a jeho vyhodnoceni sidli$tni aglomerace na Pohansku u Breclavi
v tzv. lesni §kolce.

To co bylo vyse konstatovano o keramice, plati v nemensi mife i o kovovych predmétech. Velmi
$iroky okruh predstavuji artefakty spojené s uméleckym femeslem, kde se zaslouzené pozornosti dostava
predevsim $pickovym sperkarskym vyrobkiim a bézné, viceméné ,spotfebni® zbozi, produkce pro
$iroké vrstvy obyvatelstva spojené s jejich kulturou kazdodenniho Zivota, se nachdzi mimo hlavni zdjem
umeéleckych historiki. Zna¢nému zajmu se také tesi predvelkomoravskeé a velkomoravské umélecké femeslo.
K dispozici mame podrobny soupis nalezt spojenych s vlivem hmotné kultury a médy karpatské kotliny
s okruhem pohfebist s litymi garniturami, zaujimajici ramcové dobu starohradistni, z pera N. Profantové,
prabézné doplilovany o nové poznatky, a také jsou sledovany nélezy zdpadni provenience ¢i vlivy karolinské
kultury.

Pro dobu sttedohradi$tni a ¢aste¢né i nasledujici periodu mladsi doby hradi$tni predstavuji hlavni zdroj
nasich poznatku a informaci o kovovych artefaktech nekropole, nebot pravé na zakladé nalezii z nich se
postupné vytvarel systém t¥idéni $perku, militérii a sou¢dsti uzdéni koné i vystroje jezdce, riiznych dalsich
doplnkti odévu a predmeétii kazdodenni potteby, nastrojti a obecné chronologie téchto pamatek. Na formovani
i dalgim propracovévéni typologie a chronologie rozsahlé skupiny kovovych predméti sttedni doby hradistni
se podilely celé generace badatelti po¢inajic J. L. Picem, L. Niederlem a I. L. Cervinkou. Nové impulzy potom
ptineslo diky rozsdhlym systematickym vyzkumim zejména v pracich J. Poulika a V. Hrubého obdobi
po roce 1945, které uzavielo urcité bilan¢ni shrnuti B. Dostala z roku 1966. Od vydani jeho pohfebist ze
stfedni doby hradistni na Moravé uplynulo jiz vice nez ¢tyficet let, piibyla velkd fada novych lokalit, a to
caste¢né pro dalsi badani klicovych velkych systematicky prozkoumanych nekropoli, z nichz fada byla jiz
publikovéna (Pohansko u Bfeclavi — hibitov u kostela, Velké Bilovice, Morkivky, Uherské Hradisté — Sady,
Mikul¢ice - Klastetisko a kolem kosteld II, VI, VIII, IX, XII, Rajhrad, Rajhradice /ptv. publ. pod Rebesovice/,
Nechvalin Ta II, Prudédnky I a II, zpracovany Dolni Véstonice Na piskdch atd.). Podobné mame zpracovany
soucasné soubory z Cech (napt. Stara Koutim, Bude¢, Zalov u Levého Hradce), a¢ klicové pohfebisté za
Jizdérnou Prazského hradu na definitivni vyhodnoceni dosud ¢eka.

Ackoliv k dispozici je obrovsky soubor nalezii a nalezovych celkil ziskany z velké ¢asti moderné
provadénymi vyzkumy, kromé dil¢ich studi naptiklad o exkluzivnim $perku veligradského typu (nepfili§
spravné byzantsko-orientalni), honosnych nakonc¢ich, ktizcich, gombicich apod., ztstava vypracovani
podrobné chronologie i nadéle ukolem dal$iho badani, podobné jako v ptipadé jinych zeleznych predméti.
Dalsi bohaty zdroj poznatki, hlavné o zeleznych artefaktech, pfevazné nastrojich, predmétech kazdodenni
potieby i militariich, poskytuji jejich depoty vétsinou ramcové datované do doby pielomu 8. a 9. stoleti
a potom do obdobi zaniku Velké Moravy. V ramci zZeleznych predméti se studium soustiedilo zejména
na mece, avsak i tak dosud postradame komplexni zpracovani celého rozsdhlého souboru z ¢eskych zemi,
pozornosti se také dostalo kopim, zejména s kiidélky, a déle ostruham.

Ve stavu zpracovani je je$té daleko komplikovanéjsi situace v ramci typologie a chronologie kovovych
predméti mladsi doby hradistni a obdobi vrcholného az pozdniho stfedovéku. Zde nabyva na vyznamu
i studium ikonografickych prament, které muZe jejich novymi neznamymi doklady doplnit nase znalosti. To
se tyka nejen malby, ale i plastiky v¢etné nahrobniku, kamnartskych vyrobki, sfragistickych dokladii apod.
Pravé s prihlédnutim k témto pramentim vypracoval L. Belcredi kod, terminologii a klasifikaci Zeleznych
predméti a systematickou typologii stavebniho zeleza (kovani) publikoval na zédkladé nalezti z Taborska
R. Krajic. Slibné se rozbihaji vyzkumy militarii i $perku, kde bylo zpracovano jiz nékolik semindrnich,
bakalarskych a magisterskych diplomovych praci véetné zadanych doktorskych disertaci (stfelné a palné
zbrané, mece, tesdky, soucdsti kuse; J. Krejsové, P. Zakovsky) a podobné je vénovéna pozornost téz predmétim
kazdodenni potieby a odévnim soucastem vcetné riznych prezek.

O dalgich skupinach hmotnych pamatek jen velmi stru¢né. Jiz tradi¢né se slibné rozviji zna¢né
spec1ahzovane badani o sttedovékém skle, jehoZ tradici polozila D. Hejdova a ddle je celd problematika
rozvijena predev$im v pracich E Frydy, E. Cerné, H. Sedlackové a na Moravé Z. Himmelové. Zde je nutno
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vyslovit pouze jednu ptipominku. Studium nemad prozatim nasledovniky v nejmladsi badatelské generaci,
coz je pro tuto specializaci i ziskdvani a pfedévani dlouholetych badatelskych zkugenosti nezbytné. Mnoho
dluzni ztstdvame prozatim vyzkumu kosténych artefaktii, které zahdjili jiz V. Hruby a J. Kavan. Dale byly
zpracovany napiiklad kosténé artefakty z Mikul¢ic, véetné hracich kamend, jehelnickd, parohovych schranek,
tzv. brusli, apod. V rukopise ztistava prace o hrebenech ¢asné slovanského az velkomoravského obdobi
a pro mladsi periodu vrcholného stfedovéku mame k dispozici pouze nékteré dil¢i studie, napt. o hracich
kostkach, kosténych soucastech kuse atd.

Daleko intenzivnéji by se mél rozvijet pro obdobi sttedovéku petroarcheologicky vyzkum, a to predevsim
ve tfech zakladnich oblastech - studium stavebnich materialdi a architektonickych opracovanych ¢lanki
véetné jejich ptivodu, drahych kamenii v souvislosti se $perkatstvim i provenienci a predméty souvisejicimi
s kazdodennim Zzivotem (brousky, kfesadla, Zernovy a mlynské kameny, kamenné presleny atd.). Tim se
dostavame k posledni skuping, kterou musime jesté zminit — pfedméty z organickych hmot - kaze, textilu,
dreva apod. Pokud se jedna o textilni vyrobu mame k dispozici fadu praci M. Kostelnikové a v posledni
dobé se této tematice vénuje H. Bfezinovd, dale je nutno jmenovat pozoruhodnou, bohuzel nepublikovanou
magisterskou diplomovou praci I. Shromazdilové, vénovanou dokladéim obuvi z moravskych a slezskych
nélezt. V ramci soupist dievénych artefakti potom zminme alespon jejich katalog z mikul¢ickych
néleza.

Zna¢nym pfinosem pro poznani hmotné kultury Moravy a Slezska byly vystavy Moravsti Lucemburkové,
Saga rodu Premyslovcii a zejména Od gotiky k renesanci. Vytvarna kultura Moravy a Slezska 1400-1450
a vystavni katalogy k nim, zejména k posledné jmenované svazky I-IV, Brno 1999-2002. Editor Kaliopi
Chamonikola. Vzhledem k vytiZeni fady archeologickych instituci systematickymi a zvlasté zachrannymi
vyzkumy, nebo v piipadé muzejnich instituci kromé toho jesté sbirkotvornou a vystavni ¢innosti, se jako cesta
ke zpracovani fady vy$e naznacenych témat jevi cilené zadavani semindrnich, diplomovych bakalarskych
a magisterskych praci i doktorskych disertaci v rdmci vysokoskolského studia archeologie, ale také publikace
téch kvalitnich, aby neupadly v zapomenuti v tstavnich archivech a knihovnach. Zavérem se vratme opét
na pocatek k ndzvu ¢lanku Studium hmotné kultury stfedovéku - cil, nebo prosttedek? V fadé praci je
nejvyssi metodou precizovat typologii, faze, horizonty a chronologické zavéry. To vée v§ak miize byt pouze
prostiedkem k lep$imu pozndni stavebniho vyvoje jednotlivych objekttl, spolecenskych i etnickych procest,
hospodarského vyvoje, duchovniho rozméru doby, osidleni a urbanizace a viibec nejsirsich historickych
souvislosti stfedovékého obdobi.
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