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KOPCOVITE UTVARY Z HLINY A KAMENE JAKO PROSTREDEK
K VYMEZENI HRANIC UZEMI V PISEMNYCH PRAMENECH KLASTERA
HRADISKO U OLOMOUCE

JAKUB NOVAK

Abstrakt: Do souboru falz klastera Hradisko, kterda vznikala v zavéru 13. a na pocatku 14. stoleti, se radi
Sest listin, které detailné popisuji hranice kldsternich izemi na Konicku, Hranicku, Sternbersku, Olomoucku
a v lese Velka Strelna. Vedle prirozenych hranicnich bodii jsou v listinach rovnéz zminovany takzvané
kopce. Tyto objekty byly na Sternbersku rozpozndvany jesté v prithéhu 50., 60. a 70. let minulého stoleti, kdy
probéhl i doposud na Moravé ojedinély archeologicky vyzkum jednoho z hranic¢nich kopcii. Od té doby jim
historiografie nevénovala blizsi pozornost. Ve svém prispévku predstavim vysledky terénni prospekce z let
2017-2019, diky které se podarilo v terénu identifikovat nové a dosud neznamé objekty.

Kli¢ova slova: klaster Hradisko — listiny — hranice — hranicni kopce — terénni prospekce.

Hill-shaped formations of earth and rock as means to determine land borders in the written records of the
Hradisko monastery near Olomouc

Abstract: A series of counterfeits from the Hradisko monastery dating from the late 13th century and the
early 14th century includes six documents which describe in detail the borders of the monastery holdings
in the Konice, Hranice, Sternberk and Olomouc regions, as well as in the Velkd Stielnd forest. Apart from
natural border markers, the documents also mention “hills”. These features could be still observed in the
Sternberk region in the course of the 1950s, 1960s and 1970s when unique archaeological research into one
of the border hills was conducted. Since then they have been marginalized by historiography. The article
presents the results of field survey held in 2017-2019, thanks to which it was possible to identify new and
unknown features in the landscape.

Key words: Hradisko monastery — documents — borders — border hill — field survey.

Uvod

Studium hranic patfi v soucasnosti do Siroce pojatého medievistického diskurzu, ktery je repre-
zentovan nejen tradicnimi obory, jakymi jsou historie a archeologie, ale fadi se do n¢ho i ¢etna
plejada specializovanych disciplin a Gzce vymezenych badatelskych sméru (vyberové napi.
Boha¢ 1974; Teply 1997; Velimsky 1998; Slivka 2004; Dohnal-Sida 2007; Klapsté 2012, 199,
204, 219, 223-226, 237; ptehledné k d¢jinam badani Markova 2017, 9-27; ze sttedoevropského
prostoru lze jmenovat Kiersnowski 1960; Maliniak 2010, 62—76; Modzelewski 2017, 258-269; Se-
divy 2018, 126, 212-216). Na hranice klastera Hradisko u Olomouce ve stfedovéku bylo v tomto
ohledu nahlizeno piedevsim optikou sledovani vyvoje majetkovych pomért a analyzy materialu
diplomatické povahy (pfehledove Teige 1894; Hawelka 1898; Pinkava 1909; Berger 1915; Hruby
1947; Sebanek—Duskova 1952; 1953, 1956; Zaoral 1968; Dolista 1971; Stépén 1986; Bistticky
1993; Elbel 2002; Wihoda 2011).

Soubor pisemnych prament klastera Hradisko do konce 15. stoleti je slozen pifevazné z listin,
jejichz celkovy pocet piesahuje ¢islo 150. Z poctu 32 dokumentu, které se alespon okrajové vénuji
vymezovani hranic, vynikd zejména Sest falz, ktera velmi detailn€ popisuji hranice klasternich
majetkt na Sternbersku, Hranicku, Konicku, v blizkém okoli Olomouce a v rozsahlém uzemf lesa
Velka Strelna (obr. 1; pfehled pisemnych prament blize Novak 2019, 9-13). Ackoli se vSechny
tyto pisemnosti hlasi do priubé&hu 13. stoleti, jde o dobova falza, jejichZ skute¢né stafi se pohybuje
v rozmezi druhé poloviny (zavéru) 13. stoleti az poloviny 14. stoleti (viz tab. 1; pro urceni datace
jednotlivych dokumentl zejména Berger 1915, 161; Sebanek—Duskova 1952, 102; 1953, 264;
Schulz—Hosak 1966, 235, 240-241; Hosak 1969, 25-27, Stépén 1986, 18; Dolezel 2003, 149-151;
Bolina—Slézar 2006, 332-333; Wihoda 2011, 139).
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Obr. 1. Zajmové izemi. A — Sternbersko; B — izemi lesa Velka Stielna; C — Hranicko; D — Olomoucko; E — Konicko. Vytvoie-
no autorem pomoci programu https:/geoportal.cuzk.cz/geoprohlizec/.

Abb. 1. Interessensgebiete. A — Region Sternberk; B — Gebiet des Grofien Stielni-Waldes; C — Region Hranice; D — Region
Olmiitz; E — Region Konice. Erstellt vom Verfasser mit dem Programm https://geoportal.cuzk.cz/geoprohlizec/.

Vedle prirozenych hrani¢nich bodu slouzi v listinach ke stanoveni pribéhu vedeni hranice
také umelé hranicni body. Jejimi nejvyraznéjsimi reprezentanty jsou predevsim navrsené kopce
hliny ¢i kamene. Poprvé byly tyto objekty v ramci regionu stfedni Moravy blize zkoumany na
Sternbersku v priibéhu 50., 60. a 70. let minulého stoleti. Terénni prospekce z let 2017-2019,
jejimz cilem bylo rekonstruovani prub¢hu vedeni hranic klasternich zemi, vSak jasn¢ ukazala,
ze je stale mozné se s hrani¢nimi kopci v soucasné krajiné setkat. V piredkladané studii nejdiive
charakterizuji tyto objekty tak, jak jsou obecné popisovany v pisemnych pramenech a literatufe.
Dale se budu zabyvat moznostmi samotné lokalizace a nasledné deskripce hrani¢nich kopct na
uzemich popsanych v klasternich falzech (blize k rekonstrukcei hranic klasternich uzemi a postu-
pum realizovaného prizkumu terénu Novak 2019, 29-100).

Uméla hrani¢ni znameni — kopce
Hrani¢ni kopce (acervos, cumulos), n€kdy v pramenech oznacované také jako sadky nebo mohyly,
tvori zvlastni skupinu hrani¢nich znameni vytvotenych ¢lovékem. Jejich zakladni popis je mozné

stanovit jiz na zaklad¢ informaci obsazenych v pisemnych pramenech sttedovéku a novoveéku. Ve
své podstaté jde o navrsené kopce hliny, nékdy také kamene, pokryté travnim drnem zabranujicim
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Tab. 1. Falza klastera Hradisko, ktera detailné popisuji hranice klasternich majetkii na Sternbersku, Hranicku, Konicku,
v blizkém okoli Olomouce a v rozsihlém lese Velka Stielna.

Tab. 1. Filschungen aus dem Kloster Hradisch, in denen die Grenzen der klosterlichen Besitztiimer in den Regionen Sternberk,
Hranice, Konice, in der nahen Umgebung von Olmiitz und im ausgedehnten Grofien Stielna-Wald detailliert beschrieben werden.

¢. | Datum a misto Popis pramene Vydavatel Edice Datace Sledovana oblast
Vladislav Jindfich dava klasteru
trhovou ves Kninice u Boskovic Konicko
1 1.9. 1200, s vesnicemi Sebetovem, Cetko- | Vladislav | CDB 11, & 351, 1270-1275 (hranice mezi
: Olomouc vicemi a Uhficemi i s rozliény- | Jindfich s. 362-364. majetky klastera
mi pravy a potvrzuje hranice a Alberta z LeSan)
toho statku.
5 1.9. 1201, Vrlla‘f;f}?lg}‘]’(‘ig‘f‘vfsla}sltrzrr‘:lce Vladislav | CDBIL & 352, |  pocatek Hranicko
| Olomouc | PMPISWE fra¢ Jindfich | s.364-368. | 14.stoleti | (Hranicky tjezd)
a ptilehlé vsi a pozemky.
3 22.2.1203, Vladislav Jindfich daruje klas- | Vladislav | CDB II, ¢. 356, 70. léta Les Velké Strelna
) neuvedeno teru les Stielna. Jindtich s. 372-375. 13. stoleti
Vladislav Jindfich rozhoduje Zaver 13, az Sternbersko
9.9.1220, spor klastera a lidi markra- Vladislav | CDBI, ¢. 376, o -,
4. ) " .. N . pocatek (Les u Domasova
Znojmo bénky z Luzic ohledné lesa Jindfich s. 412-415. . o
. s 14. stoleti a Lastan)
u DomaSova a Lastan.
1.9, 1249, | Vaclavl. daruje klasteru ves ) CDB IV/1, Olomoucko
5. Prah Hejéin. Urcuje jeji hranice Vaclav L. ¢. 171, 1275 (Hejci
raha a dava klasteru rozli¢na prava. s. 277-282. ¢jéin)
Piemysl Otakar I1. potvrzuje
rozsudek sporu mezi klasterem . CDB V/2, zavér 13. az Sternbersko
1269, . Piemysl . o «
6. Praha a Albertem a jeho bratry, syny Otakar 11 ¢. 599, pocatek (Les u Domasova
Zdeslava ze Sternberka, o les : s. 193-195 14. stoleti a Lastan)
u Domasova a Lastan.

erozi. Proti rozplaveni hrani¢niho znameni mohlo pomahat také oblozeni dfevénymi tramy. Aby
bylo mozné takto uméle vytvofené hrani¢niky odlisit od ptirozenych nerovnosti terénu, byla
do kopct vkladana znameni — signa oculta, ktera slouzila jako jednoznacny identifikator, ktery
potvrzoval, Ze jde o prostifedek urceny k vymezeni hranice. Predméty, které se zamérné vkladaly
do kopct, mohly byt naptiklad: kovaiska struska, hrnce s uhlim (uhliky), dfevéné uhli, cihly,
zaludy, sklo, keramické stfepy, vapno, mince a riizné dalii kovové predméty (Janis—Senkytova
2004, 196; Slézar 2007, 158; Markova 2008, 103; 2017, 39—40; Klapste 2012, 223-226; dale také
Kiersnowski 1960, 281-282).

Hrani¢ni kopce byly v ramci regionu stiedni Moravy poprvé popsany badateli, ktefi se zaby-
vali moznosti rekonstrukce vedeni prubéhu hranice klasterniho uzemi znamého jako les u Doma-
$ova a Ladtan. V 1été roku 1951 prozkoumaval terén severovychodné od Sternberka A. Ferulik.
Podatilo se mu dohledat n¢kolik hrani¢nich kop ptesné v mistech uvedenych ve falzech. Objekty
popsal jako hlinéné kopce tvorené z mistniho materialu, pfevazné hliny, jejichz povrch pokryva
travni drn zabranujici erozi. Autor bohuzel blize nespecifikoval velikost jednotlivych kopct,
neuvedl jejich pocet a presnéji nepiiblizil ani jejich lokalizaci (Ferulik 1966, 106—109).

Na prospekci A. Ferulika navazal v 1ét¢ 1969 a na jate 1971 J. Prucek. Mista, ktera jeho
predchiidce navstivil pied dvaceti lety, totiz pravé na prelomu 60. a 70. let 20. stoleti prochdzela
vyraznymi zmeénami. Tehdejsi statni statky provadely rozsahlé kultivacni prace, jez spocivaly
v nivelizaci ¢lenitého terénu a odstrafiovani hustsiho i fidsiho lesniho porostu. Pruckovym zame-
rem bylo tedy zachytit aktualni stav dfive identifikovanych hrani¢nich kopcti a pozorovat zmény,
které na nich zanechaly aktivity spojené s kolektivizaci a Gpravou zemédélské pudy. Prvni,
a vlastn¢ jedinou dochovanou hrani¢ni zna¢ku — kopec nalezl v souladu se znénim listiny (1269)
na nejsevernéjsim misté udoli potoka Ales, pfiblizné 500 m jizné od koty 562,2. Upfiesnil také
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vzhled samotného kopce, ktery byl Cisté hlinény, bez pouziti kamenti ¢i prsti. Tvarem pfipominal
mohylu s kruhovou zakladnou o primeéru 5 m a s vrcholem ve vysi 1,5 m. V okolnim prostiedi pa-
sobil kopec napadné a neobvykle. Zjisténé okolnosti dle J. Prucka zcela jednoznacné vylucovaly
moznost, ze by utvar vznikl pozdéji, napiiklad pti hromadéni kameni z okolni obdélané pudy.
K moznosti, ze by se dochovaly také dalsi hrani¢ni kopce bezprostiedné navazujici na objekt
u pramene potoka Ales, se vyjadril negativné. K této domnénce jej vedl zejména fakt, ze lezely
v terénu, ktery ,,byl brzy zménén®. Zda mél na mysli kultivaci pudy jiz v pozdéjsim stfedoveku
a novoveéku, nebo zmeény spojené s kolektivizaci intenzivné probihajici od roku 1969, viak z jeho
sdéleni nevyplyva (Prucek 1972, 8-10).

Hrani¢ni kopec lokalizovany u pramene potoka Ale$ byl nasledné v 1été roku 1977 pro-
zkouman K. Moravem a J. Pruckem zjistovaci archeologickou sondou. O této akci se dochovala
kratka nalezova zprava, ktera jednoznac¢né lokalizuje misto vyskytu hrani¢niho kopce v blizkosti
vodotece (obr. 2). Prumér zakladny zkoumaného hrani¢niho kopce ¢inil 7 m, vyska byla 1,4 m.

0 500 1000 1500 2000 2500m
\—I—I_.\—l—,
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Obr. 2. Severni ¢ast uzemi Lesa u Domasova a La$t’an podle falza 1269 s vyzna¢enymi hrani¢nimi body. 1 — hrani¢ni kopec
u pramene potoka Ales; 2 — druhy moZny pramen potoka Ales; 3 — kopec Vétrnik; 4 — usti Tésikovského potoka; 5 — prameny
Tésikovského potoka; 6 — piiblizna lokalizace Bychotina pole; 7 — pramen vodotece (Hluboké udoli), kde A. Ferulik objevil
hrani¢ni kopec; 8 — pramen potoka Stielny, kde A. Ferulik objevil hrani¢ni kopec; X — pFibliZna lokalizace mostu pi'es Feku
Bystiici; ¢arkované (od Horni Lodénice k symbolu X) — ¢ast Rudné cesty; ¢arkované (od €. 6 do Hrani¢nich Petrovic) — cesta
Semita; ¢arkované (od Hrani¢nich Petrovic do Jivové, vychodné od ¢. 7 a 8) — Jivovska cesta; SipKy (jihozapadné od €. 12 2) —
potok Ales; Sipky (kolem ¢&. 3, 4, 5) — tok TéSikovského potoka; Sipky (mezi symbolem X a ¢&. 6) — tok ieky BystFice. Vytvoieno
autorem pomoci programu https://geoportal.cuzk.cz/geoprohlizec/.

Abb. 2. Nordlicher Teil des Gebietes des Waldes bei DomaSov und Last’any laut der Filschung von 1269 mit gekennzeichneten
Grenzpunkten. 1 — Grenzhiigel an der Quelle des Baches Ales; 2 — zweite mégliche Quelle des Baches Ale$; 3 — Hiigel Vétrnik;
4 — Miindung des Tésikovsky-Baches; 5 — Quellen des Tésikovsky-Baches; 6 — ungefihre Lokalisierung des Feldes Bychotino
pole; 7 — Quelle des Wasserlaufs (Tal Hluboké udoli), wo A. Ferulik einen Grenzhiigel entdeckte; 8 — Quelle des Baches Stiel-
na, wo A. Ferulik einen Grenzhiigel entdeckte; X — ungefihre Lokalisierung einer Briicke iiber den Fluss Bystiice; gestrichelt
(von Horni Lodénice bis zum Symbol X) — Teil der Eisenstrafie; gestrichelt (von Nr. 6 bis nach Hrani¢ni Petrovice) — Fuiweg
Semita; gestrichelt (von Hrani¢ni Petrovice bis nach Jivov, ostlich von Nr. 7 und 8) — Jivover Weg; Pfeile (siidwestlich von
Nr. 1 und 2) — Bach Ales; Pfeile (um Nr. 3, 4, 5) — Lauf des Tésikovsky-Baches; Pfeile (zwischen dem Symbol X und Nr. 6) —
Lauf des Flusses Bystfice. Erstellt vom Verfasser mit dem Programm https://geoportal.cuzk.cz/geoprohlizec/.
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Hlina zasypu byla tmavohnéda, sypkd a naprosto odlisna od hliny okolnich poli. V hloubce
1,25 m byla nalezena zlomena podkova a keramicky stfep se Zlutou vnitini glazurou (obr. 7).
Pod télesem hrani¢niho kopce (hloubka 1,4 m) narazili K. Morav a J. Prucek na ptvodni podklad
koryta vodotece, ktery se skladal z ¢erné kompaktni hliny a usazeného bahna (obr. 6; Dohnal-Mo-
rav 1978, 1-2; za poskytnuti nalezové zpravy a dohledani ptislusnych nalezt dé¢kuji Mgr. Lukasi
Hlubkovi z Vlastivédného muzea Olomouc).

V oblasti sttedni Moravy se az do doby priizkumnych cest P. Slézara a K. Faltynka pro-
blematikou umélych hrani¢nich bodu nikdo nezabyval. V ramci terénni prospekce vojenského
ujezdu Bfezina a Drahanské vrchoviny narazili v roce 2004 pod Smilovym hradiskem na ka-
mennou mohylku, kterou P. Slézar ve svém &lanku interpretoval jako hraniéni kopu. Spravnost
této interpretace podpofil informaci z mladsiho pisemného pramene (1560), ktery uvadi, ze by
se v téchto mistech mély vyskytovat ,,staii kopcové, kameni (...)“, a faktem, Ze samotné Smilovo
hradisté vystupuje jako jeden z hrani¢nich bodd v zakladaci listiné prostéjovského augustinian-
ského klastera z roku 1391. Mezi mista, kde se pravdépodobné nachazeji dalsi hrani¢ni kopce,
fadi rovnéz zalesnénou trat’ Na zamku na hranici katastralnich izemi Sk¥ipova a Usobrna. Tamni
kamenné mohyly se dochovaly do vysky minimalné 1,5 m a byly mylné povazovany za zbytky
rané stiedovékého hradisté (Slézar 2007, 158-159).

Detailngjsi priizkumy hraniénich kopci byly realizovany na tizemi Cech. Skupiny objekti,
které odpovidaji stanovené definici, se podafilo objevit na katastralnim uzemi obce Nebahovy
v okresu Prachatice. Celkem osmnact mohylovitych kamennych tutvarti se zde nachdzelo na
temeni kopce v nadmotské vysce 835 m. Seskupeni lezelo uvnitt obdélného prostoru s rozmeéry
100 x 200 m, ktery vymezovaly valy o vySce dosahujici az jednoho metru. Jedna z identifiko-
vanych ,,mohyl“ byla podrobena archeologickému vyzkumu. Méla kruhovy az mirné ovalny
pudorys o priméru necelych 5 m a vysku 1 m. Béhem praci bylo zjisténo, ze se objekt skladal
vyhradné z kament nahromadénych bez jakychkoli stop po pravidelném uspotadani. Celou ,,mo-
hylu“ pak pokryvala vrstva mechu a jehli¢i. Spodni kameny pfiléhaly ke kamennym plotnam, jez
vystupovaly rovnou z podlozi. Jedinym nalezem, ktery se podatilo béhem exkavace objevit, byla
¢ast konského skeletu (Benes—Lutovsky 1997, 219-220).

Mohylovité utvary podobajici se hrani¢nim kopciim prozkoumali formou zjistovaci sondaze
(sondy 1,2 a 3) v roce 2004 M. Dohnal a P. Sida na katastralnim tzemi obce Sumburk nad Desnou
(Dohnal-Sida 2007, 635-652). Objekt v sondé 1 byl zaloZen v polookrouhlé vykopané jamé, ktera
mirnila strmost svahu v okoli. Téleso utvaru tvotily vyhradné kameny, které byly pokryty humu-
sovou vrstvou dosahujici na vrcholu mohyly mocnosti 5 cm a ve spodnich ¢astech, diky splachim,
30 cm. Uprostied objektu se nachazela ovalna jama, ktera obsahovala koncentraci uhlikd. Dalsi
uhliky byly objeveny i mezi kameny do hloubky piiblizn¢ 20 cm ode dna. Nalezy ze sondy 1 dale
doplnily jen spalené kosti. Autofi uvadéji, ze pokryti piidnim typem (humusovou vrstvou) a za-
hloubeni v centralni ¢asti objektu tyto Gtvary odliSuji od hromad kameni vyskytujicich se na
okrajich poli, tzv. hrobek (Dohnal—Sida 2007, 640—643). Mohylovity Gtvar ze sondy 2 byl zaloZen
v mélké polookrouhlé jameé. Nepatrné mimo stied se nachazela vyhloubena jamka, kolem které
byla z nasucho kladenych kamenti vyzdéna okrouhla zed. Autoti predpokladaji, ze mohla byt za-
stropena dievem. Na kamennou konstrukei byly nasledné navrseny kameny, které i zde pokryvala
humusova vrstva. Na okrajich objektu se projevil naznak kamenné plenty. Mezi identifikovanymi
nalezy jasné¢ dominovaly uhliky, které se hojné¢ vyskytovaly ve vyhloubené jamce. Na jejim
okraji byl nalezen také jeden silné zvétraly fragment keramiky. Objekt ze sondy 3 byl zalozen
jen ve velmi mélké polookrouhlé jamé. I zde, stejné jako v piedchozich piipadech, tvotily téleso
mohylovitého utvaru zejména kameny, které pokryvala humusova vrstva. Na okrajich objektu se
nachazelo nasucho vyzdéné kamenné oblozeni, jez tvofily az 1,5 m velké kameny. Na dné mezi
kamennym oblozenim byly nasypany uhliky (Dohnal-Sida 2007, 646).

Z kazdého objektu byl autory odeslan jeden vzorek na radiokarbonové datovani. Nejstarsi
zjisténé datum pochazi z uhliku ze sondy 1 a spada do casového intervalu 1390-1450 AD. Uhlik
ze sondy 2 byl datovan do intervalu 1610-1670 AD a uhlik ze sondy 3 do obdobi 1480-1690 AD

259



Jakub Novak: Kopcovité utvary z hliny a kamene jako prostfedek k vymezeni hranic tzemi v pisemnych pramenech
klastera Hradisko u Olomouce

(Dohnal-Sida 2007, 647). Autoti méli k dispozici také data z jinych mohylovitych utvari. Ra-
diokarbonové datum v ¢asovém intervalu 1450-1640 AD pochazelo z objektu, ktery byl pro-
zkouman v roce 2004 béhem vyzkumu neolitické lokality Velké Hamry 1. Z dal$iho objektu,
nachazejiciho se na katastralnim tizemi Jistebska v podhuii Jizerskych hor, pochazelo datum
v rozmezi 1480-1650 AD (k tomu blize Sida—Prostiednik 2006, s. 104—120).

Charakteristika hranice mezi majetky klastera, Konici a Lesany (Konicko)

Popisu hranic tohoto tizemi se vénuji celkem tfi listiny, které pochazeji z druhé poloviny 13. stoleti.
Prvni dokument s datem 1. zati 1200 je falzum, jez pravdépodobné vzniklo podle nedochované
klasterni ptedlohy mezi lety 1270-1275. Listiny z 26. listopadu 1279 a 1. prosince 1279 jsou
s vysokou pravdépodobnosti pravé, jejich popis vSak jiz nezachycuje tolik detailti jako prvni
listina (CDB 11, 362-364 ¢. 351; CDB VI/1, 127-129 ¢&. 79; CDB VI/1, 129131 ¢. 80; k datacim
listin blize Dolezel 2003, 149—151; Bolina—Slézar 2006, 332-333).

Nejstarsi z dokumentti (CDB 11, 362-364 ¢. 351) popisuje hranici klaSterniho majetku na-
sledovné: ,(...) Prima meta a fluvio, qui vulgo dicitur Studena, ad locum Rachowkop; deinde per
directum procedendo usque ad viam publicam, que vida de Gewiczko dirigitur versus Konicz et
facit metam usque ad locum, qui vulgo dicitur Sadek; et inde per directum procedendo usque ad
locum, qui vulgo dicitur Scalka; postea per directum procedendo usque ad originem fluvii, qui
vulgo dicitur Nauirchmalinneho; deinde per directum procedendo usque ad originem fluvii, qui
vulgo dicitur Nauirchdestneho, postea directe procedendo usque ad originem fluvii, qui vulgo
dicitur Nauirchiauornika. Predictus vero fluvius per descensum facit metam usque ad montem,
qui vulgo dicitur Borissow: et sic trans predictum montem directe est eundum usque ad originem
fuvii, qui vulgo dicitur Olesni, postea per directum est eundum usque ad locum, qui vulgo dicitur
Czastidiel; deinde per directum est eundum usque ad locum, qui vulgo dicitur Bochency; deinde
procedendo per directum usque ad locum, qui vulgo dicitur Neopatowem.” Zvyraznény jsou ty
casti, které odkazuji na mozny vyskyt hrani¢nich kopcu.

Snahu obejit uvedené Gizemi podle znéni listin mél jiz roku 1687 klasterni inspektor Za-
blatsky. Dalsi pokus o ztotoznéni jmenovanych toponym se souc¢asnymi misty provedl B. Burian.
V prubchu 50. let se k problematice vratil okruh badatel zajimajicich se o déjiny severni ¢asti
Drahanské vrchoviny a Malé Hané — kromé¢ jinych V. Richter, J. Mackerle nebo R. Hikl. Mezi
prace mladsiho data lze zatadit prvni dil dvousvazkové monografie vyhodnocujici déjiny meésta
Konice od J. Pinkavy a studii J. Pidt&laka vénujici se Usobrnu a usobrnské provincii (Burian 1939;
Richter 1955, 48-49; Mackerle 1957, 25; 1958, 23-24; Hikl 1962, 3; Pinkava 1993, 13; Pisté-
lak 2003, 3—4; pehlednd k vy voji badani Bolina—Slézar 2006).

Dtkladny rozbor pisemnych pramend, konfrontovany se zavéry dosavadni literatury a do-
plnény o nédslednou terénni prospekci uskuteénil zatim jako jediny z badateltt P. Slézar. Sviij
popis doprovazi ptehlednou mapou, ze které je jednoznaéné patrné, ze prub¢h jim interpreto-
vané hranice byl ustalen ve sméru od ficky Nectavy u Dzbele na severu pies rozvodi Romze
a Okluky na jedné stran& a Usobrnky a B&lé na druhé stran& az ke katastru obce Sucha v jizni
&asti hranice (Slézar 2007, 156—157; obr. 3). P. Slézarovi se mimo jiné podafilo ztotoznit nékteré
obtizné dohledatelné hrani¢ni body. Z hlediska moznosti identifikace hrani¢nich kopcti v terénu
poklada na rozdil od pfedchozich badateli za hrani¢ni body umélé, vybudované prave v takovych
mistech, kde jednoznaén& interpretovatelné pfirozené hranice chybély (Slézar 2007, 157-158).
Pojem sady (Sadek) ma oznaCovat hrani¢ni kameny, které byvaly Casto usazeny spole¢né ve
dvojici s hrani¢nimi stromy, nebo na jejich mistech, a nesly specifickou znacku, pfipadné byly
pritesany do urcitého tvaru. Nazev Rachowkop je slozeninou, jejiz kofen v podobé slova kop
oznacuje umele navrsené hrani¢ni znameni z hliny nebo kameni ve tvaru mohyly — takzvané
kopce. Slozeny nazev pro takto uméle vytvoreny titvar byval ¢asto odvozen od jména osoby, které
zde byly vysazeny kopy pamétni neboli vyprask ,,na pamétnou (Slézar 2007, 158).
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Obr. 3. Priibéh hranice mezi majetky klastera Hradisko, Konici a LeSany podle Slézar 2007. Vytvofeno autorem pomoci
programu https:/geoportal.cuzk.cz/geoprohlizec/.

Abb. 3. Grenzverlauf zwischen den Besitzungen von Kloster Hradisch, Konice und LeSany laut Slézar 2007. Erstellt vom
Verfasser mit dem Programm https:/geoportal.cuzk.cz/geoprohlizec/.
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Na uvedené zavéry navazal P. Slézar jesté jednou ve spolupraci s P. Bolinou. Oba autoii
presnéji vymezili pribéh hranice podle predstavenych listin. Své badani konfrontovali se zavéry
predchozich badateld a doplnili je o nové poznatky ziskané zejména studiem starych cest a map
(Bolina—Slézar 2006, 307-342). Upfesnéna byla také charakteristika mista Rachowkop, které
se nachazelo na tzv. Sladkové skale (kota 587,6 m). Svym ptivodné jen nevyraznym kupovitym
utvafenim dokonale splilovalo pfedstavu autorti o tom, jak by pravé ono hledané misto mélo
vypadat. Byly tak vyvraceny piedpoklady, které kladly Rachowkop na kopec Hradky u Usobrna
nebo na vrch Vito¢en na koté 591,5 m (Mackerle 1957, 25; 1958, 23-24; Hikl 1962, 3; Pinkava 1993,
13; Pisteélak 2003, 10). Druhy z bodu (Sadek), ktery ma vztah k hraniénim kopctm, lokalizovali
P. Bolina a P. Slézar do mist prise¢ika silnice &. 366, spojujici Subifov a Konici, a &ary, kterou
vedli vychodné od zaniklé vsi Otin a zdpadné od zaniklé Bukoviny (Bolina—Slézar 2006, 316-318).

Objekty lokalizované v prostoru hranice mezi majetky klastera, Konici a LeSany

V ramci terénni prospekce, ktera sledovala prubéeh délici linie majetkt klastera, Konice a Lesan,
jsem postupoval podle zavéri, které prezentovali P. Slézar a P. Bolina. Smér linie se podafilo
upresnit pfedevsim tam, kde bylo mozné v terénu identifikovat hrani¢ni kopce.

Sadek (Sadek) se tak pravdépodobné nachazel v mistech, kde se na jiznim okraji lesa
Bfezina, ktery utvati rozhrani katastralnich izemi Jesence a Konice, vyskytuje skupina tfinacti
kopcovitych ttvart (tab. 2, obj. ¢. 1-13; obr. 4; obr. 8, 9). Tahla fada objektt dosahuje délky pti-
blizn¢ 225 m a vyrazné se projevuje na lidarovych snimcich i analyze vyskopisnych dat (obr. 10).
Asi 400 m na jih od tohoto mista byly identifikovany na katastralnim tizemi Konice dalsi dva
objekty (tab. 2; obj. ¢. 14, 15), které opét umoznily upfesnit smér hrani¢ni ¢ary mezi klasternimi
pozemky a dal$imi subjekty.

Dalsich Sest hrani¢nich kopct bylo dale objeveno na katastralnim uzemi Brodku u Konice
(tab. 2; obj. ¢. 16-21; upozorinuji na né také Geislerova—Parma a kol. 2018, 207-208). Byly soustie-
dény v okoli vrcholu Babylon (672 m n. m.). Kolem této krajinné dominanty v minulosti probihala
a stale probiha hranice katastralniho izemi Brodku u Konice, coz se projevuje vyznacenim cary
na mapé druhého vojenského mapovani i pfitomnosti novodobych hrani¢nich znacek. U jizni
hranice k. 0. Brodku u Konice byl identifikovan jesté jeden hrani¢ni kopec (tab. 2; obj. ¢. 22).
V jeho blizkosti se nachazeji zdrojnice Okluky, z nichz jedna mtize byt povazovana za pramen,
ktery je v listiné pojmenovan jako Nauirchiauornika, tedy Na vrch Javornika (Pistélak 2003, 10;
Bolina—Slézar 2006, 322-323). O sméru vedeni hranice timto smérem tedy nemiize byt pochyb.
Dalsi dva hraniéni kopce (tab. 2; obj. ¢. 23, 24) byly identifikovany na sou¢asném uzemi obce
Lipova, ptiblizné 2 km jihovychodné od objektii soustfedénych kolem kopce Babylon a 800 m vy-
chodné od znacky nalezené u jizni hranice k. 0. Brodku u Konice.

Vsechny objevené hrani¢ni kopce byly uméle navrSeny z hliny a kamene. Skupina, ve
které materialové pfevazoval kamen, sestavala ze Ctrnacti zastupcl. Ve slozeni druhé skupiny
prevladala zejména hlina. Kameny v ni byly sice zastoupeny také, netvotily vSak ptili§ vyraznou
slozku. Objekty, které se skladaly pfevazné z hliny, pokryval travni drn odliSujici se od okolni
lesni humusové vrstvy. Travni drn zde plnil roli zpeviujiciho materidlu, jehoz ukolem bylo za-
branit erozi. Objekty z kamene pokryvala nej¢astéji pfirozené se koncentrujici vrstva mechu nebo
humusové lesni pudy. Velikostné je mozné rozdé€lit hrani¢ni kopce do dvou kategorii. Prvni se
vyznacuje prumérem zakladny kolem 5 m a vyskou kolem 1,5 m a druha pramérem zakladny 10 az
15 m a vyskou 1,8 az 2,2 m. Vice zastupct, celkem 17, méla druhé kategorie. Radi se do ni kopce
tvofené kameny i kopce, v nichz ptevladala hlina (blize k popistim jednotlivych objektt tab. 2).

Charakteristika hranic lesa u DomaSova a Last’an (Sternbersko)

O rozsahu lesa u Domasova a Lastan informuji celkem dvé listinné falza (1220, 1269), jejichz
realné stafi je tfeba hledat v rozmezi vymezeném zavérem 13. stoleti na jedné strané a pocatkem
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Tab. 2. Katalog der lokalisierten Grenzhiigel.
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Obj.

Oblast/katastralni izemi

Zemépisné soutadnice

Popis

o
—_

Konicko/Jesenec

N 49°35'27,20"
a E 16°51'24,82"

Objekt tvofen pievazné hlinou s mensim podilem kament do
velikosti 15 cm. Povrch pokryva travni drn, ktery se odlisuje
od okolni lesni humusové vrstvy, a naletové dieviny mensi
velikosti. Délka objektu je 9,5 m, vyska 1,5 m. Tvarem se
podoba ovalu, ktery je mirné protazeny ve sméru Z—V.

0
(8]

Konicko/Jesenec

N 49°35'27,48"
a E 16°51'23,90"

Objekt je tvofen prevazné hlinou s mensim podilem kament
do velikosti 20 cm. U jihovychodni strany umistén veétsi
kamen — mozny pozistatek tzv. sadu. Jeho velikost je pfi-
blizné 50 cm. Vyska kopce je 2,1 m, délka 8 m. Zakladna
objektu opisuje t¢éméi dokonale tvar kruhu. Povrch je pokryt
travnim drnem, ktery se odliSuje od okolni lesni humusové
vrstvy. Na povrchu objektu rostou drobné naletové dieviny

i vzrostlejsi listnaté stromy.

o
(o8}

Konicko/Jesenec

N 49°35'27,67"
a E 16°51'23,17

Objekt je tvofen prevazné hlinou a ¢astecné kameny do ve-
likosti 20 cm, méné pak kameny do velikosti 50 cm. Povrch
je pokryt travnim drnem, ktery se odlisuje od okolni lesni
humusové vrstvy. Vyska objektu ¢ini 2,2 m, prumér objektu
je 9 m. Kopec ma ovalny, mirné protahly tvar ve sméru S—J.
V blizkosti objektu se nachazeji mensi snisky drobnych ka-
ment do velikosti 10 cm, které ziejmé pochazeji z blizkého
pole. U severozapadni strany se nachazi mensi objekt stejné
charakteristiky s vy$kou 1 m a primérem 2 m.

ox
o~

Konicko/Jesenec

N 49°35'27,87"
aE 16°51'22,38"

Objekt je tvofen prevazné hlinou a ¢astecné kameny do veli-
kosti 15 ¢cm, ojedinéle do velikosti 30 cm. Pokryt je travnim
drnem, ktery se odlisuje od okolni lesni humusové vrstvy.
Na povrchu se dale vyskytuji drobné naletové dieviny. Vys-
ka objektu dosahuje az do 1,8 m, primér zakladny je 8 m.
Objekt ma ovalny tvar, mirné protahly ve sméru Z-V.

o<
w

Konicko/Jesenec

N 49°35"28,18"
a E 16°51'21,67"

Objekt je tvofen prevazné hlinou a ¢astecné kameny do
velikosti 15 ¢m, na povrchu je mozné najit ojedinéle vétsi
kamen o velikosti 50 cm. Hrani¢ni kopec je nizky, zfejmé jiz
¢astecné rozplaveny. Tvarem pfipomina oval, mirné pro-
tazeny ve sméru Z—-V. Primér zakladny je 5 m, vyska 1 m.
Povrch je pokryt travnim drnem, ktery se odliSuje od okolni
lesni humusové vrstvy.

ox
f=2)

Konicko/Jesenec

N 49°35'28,45"
a E 16°51'21,04"

Objekt je tvofen zejména kameny v rozmezi velikosti

10-15 cm, mensi podil tvofi take vétsi kameny do velikosti
50 cm, které se nachazeji predevsim ve spodni ¢asti objektu.
Hrani¢ni kopec je pokryt mechem a lesni humusovou vrst-
vou. Travni drn zde zcela chybi. Na povrchu se vyskytuji
drobné naletové dieviny a jeden stiedné vzrostly listnaty
strom. Pfi jizni strané, ktera je blize vystavena poli (louce) je
mozné zaznamenat vyskyt travin. Primér zakladny objektu
¢ini 9 m, vyska 2,2 m. Tvar je ovalny.

O
~

Konicko/Jesenec

N 49°3528,60"
a E 16°5120,68"

Objekt je tvofen prevazné kameny, nejcastéji o velikosti do
25 ecm, méné pak do velikosti 40 cm. Povrch kopce je po-
kryt mechem a humusovou lesni vrstvou. Primér zakladny
hrani¢niho kopce je 10 m, jeho vyska 2 m. Objekt je ovalny,
protazeny ve sméru Z-V. Na povrchu se vyskytuji mensi
naletové dieviny a vzrostly listnaty strom.

o
[~}

Konicko/Jesenec

N 49°35'28,79"
a E 16°51'20,25"

Objekt je tvofen prevazné kameny do velikosti 30 cm, veétsi
kameny do velikosti 50 cm se vyskytuji na povrchu. Plochu
objektu pokryva také mech a humusova lesni vrstva. Kromé
dvou stiedné velkych stroml z povrchu objektu nevyrustaji
zadné naletové dieviny. Pramér zakladny ¢ini 10 m, vyska
objektu je 1,9 m.
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Obj. | Oblast/katastralni uzemi | Zemépisné souradnice Popis
Objekt je tvofen zejména drobnymi kameny o velikosti 10 cm
&9 Konicko/Jesenec N 49°35'28,85" a dale jiz méné ¢etnymi kameny do velikosti 50 cm. Povrch
. a E 16°51'19,60" objektu pokryva lesni humusova puada, travni drn zcela chy-
bi. Vyska objektu ¢ini 2,3 m, primér zakladny je 12,2 m.
oncr " Objekt je tvofen zejména kameny o velikosti 15 cm. Pokryva
. . N 49°35'29,09 p P . . .
¢. 10 Konicko/Jesenec ety . ho lesni humusova puda a mech. Velikost zakladny ¢ini
a E 16°51'18,85 .\ . .
14 m a vyska objektu je 2,5 m.
Objekt tvoii zejména kameny do velikosti 20 cm. Povrch
&l Konicko/Jesenec N 49°35"29,69" pokryva lesni humusova vrstva. Velikost zakladny ¢ini
: a E 16°51'16,92" 14 m a vyska objektu je 1,8 m. Na povrchu rostou ¢etné
drobné naletové dieviny.
Objekt je tvofen prevazné kameny do velikosti 20 cm.
oncr M Povrch objektu pokryva humusova lesni vrstva, ktera do jihu
N . N 49°35'29,69 A . o o
¢ 12 Konicko/Jesenec oerr M ptechazi v travni porost vyskytujici se na blizké louce. Na
aE 16°51'16,97 e s e AP
povrchu rostou ¢etné drobné naletové dieviny — pfevazné
kefe. Pramér zaklady je 15 m, vyska objektu ¢ini 1,8 m.
Objekt je tvofen hlinou a kameny do velikosti 15 cm. Povrch
& 13 Konicko/Jesence N 49°35'30,37" pokryva travni drn, ktery se odliSuje od okolni lesni humu-
’ a E 16°51'15,06" soveé vrstvy. Na povrchu rostou drobné naletové dfeviny —
kefe. Pramér zakladny objektu ¢ini 12 m, vyska je 1,5 m.
Objekt je tvofen pievazné z hliny a ¢astec¢né také kameny
& 14 Konicko/Konice N 49°35'15,33" do velikosti 15 cm. Vyska objektu je 1,5 m, pramér ¢ini 5 m.
) a E 16°51'16,33" Povrch je pokryt travnim drnem, ktery se odliSuje od okolni
prevazné lesni humusové vrstvy.
Objekt je tvofen prevazné z hliny a ¢aste¢né také kameny do
N 49°3515.59" velikosti 15 cm, u severni strany se vyskytuje vétsi kaimen
¢. 15 Konicko/Konice e o o velikosti 70 cm. Povrch je pokryt travnim drnem, ktery se
a E 16°51'16,79 . PR . A oy
odlisuje od okolni pfevazné lesni humusové vrstvy. Praimér
objektu pfi jeho zakladné je 10 m, vyska dosahuje az 2,2 m.
Objekt je tvofen prevazné hlinou a kameny do velikosti
) Konicko/Brodek N49°32'51.774" | 20 em- Povrch je pokryt humusovou lesni vrstvou = chybi
¢. 16 . oo " travni drn. Pramér zakladny objektu je 15 m, vyska dosahu-
u Konice a E 16°49'4.939 . . N L r < [
je 1,8 m. Pivodné byl kopec ziejmé vyssi, smérem k jihu je
castecné oderodovany.
Objekt tvofen pievazné kameny do velikosti 20 cm a hlinou.
Povrch je pokryt humusovou lesni vrstvou. Ta je na vrcholu
naru$ena vyvratem, ktery zde zanechal spadly strom (prav-
& 17 Konicko/Brodek N 49°32'50.193" dépodobné smrk). Vyvrat zptsobil poskozeni, projevujici se
: u Konice a E 16°49'2.995" propadlym vrcholem kopce a vyvrzenim kament po okrajich
vyvratu. Pramér zakladny je 7 m, vyska 1,5 m. Celkova
vyska byla negativné ovlivnéna vyvracenim stromu, ktery se
nachazel na povrchu.
_— Konicko/Brodek N 49°32149.387" (P)bi:k; Fvore]‘:rprte; arznne Z\lﬂ”‘ly anllfi‘:“etse d"PZflr:‘f)r subgokim.
< u Konice aE 16°492,540" | OvICTIC POXIYt UMUSOVOU fesni vrstvou. Frumer objektu
je 5 m, vyska ¢ini 1,5 m.
Objekt tvofen pievazné kameny do velikosti 30 cm, hlina
) Konicko/Brodek N 49°32'55,19" zastcr)upenavjrenv mlrrtmjalne. Povrch pokry:/a vrstverl mechu,
¢. 19 K B M ktera se drzi pfevazné na povrchu kament, a lesni humu-
u Konice a E 16°48'57,65 - P MO .
sovou vrstvou. Objekt ma ovalny tvar, priamér zakladny je
10 m, vyska 2,2 m.
Objekt tvofen pievazné kameny do velikosti 30 cm a hli-
nou. Povrch je pokryt lesni humusovou vrstvou. Objekt ma
20 Konicko/Brodek N 49°32'56,33" ovalny tvar se zplostélou severovychodni stranou. Pramér
: u Konice a E 16°48'52,44" zakladny ¢ini 13 m, vy$ka objektu je 2,2 m. Od jihu ke kopci
piiléha kamenny val dlouhy 20 m, $iroky 1,5 m a vysoky
1 m. Jde zfejmé o pozustatek meze.
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Obj. | Oblast/katastralni uzemi | Zemé&pisné soufadnice Popis

Objekt tvofen pievazné kameny do velikosti 20 cm a hlinou.
Povrch pokryva mech, ktery se koncentruje na povrchu
) Konicko/Brodek N 49°32755.086" karr[lenvﬁ, a lesni hur?us?vé vrst\fa. Pokryvaji‘ ho také nélfr:—'
¢.21 u Konice a b 16°48'40.169" tové dfeviny a pomérné vzrostlé stromy. Objekt se nachazi

’ v narozi dlouhého pasu drobngjsich kamennych hald a valu,
které ziejmé tvofily okraj pole. Primér zakladny je 5 m,
vyska 1,5 m.

Objekt je tvofen pievazné kameny do velikosti 20 cm. Horni
¢ast povrchu kryje mech, pfi paté se objevuje lesni humu-

N Konicko/Brodek N 49°32'05,24" sova puda. Vrchol objektu je naruSen vyvracenim stromu,

. u Konice a E 16°49'27,39" ktery po sob¢ zanechal prohluben a volné roztrousené
kameny kolem vyvratu. Prumér zékladny ¢ini 12,5 m, vyska
objektu je 2,5 m.

823 Konicko/Linova N 49°32'4.646" Objekt je tvofen prevazné kameny, které jsou ¢astecné po-
: P a E16°502.404" kryty mechem. Primér zakladny je 5 m, vyska ¢ini 1 m.

Objekt tvofen pievazné kameny. Prumeér zakladny ¢ini 6 m,
vyska 1,7 m. Pavodné byl objekt zfejm& mnohem vétsi,

ale disledkem zemédélskych praci byl rozoran. Kamenné
pozustatky se nachazeji roztrouseny po povrchu pole jeste
do vzdalenosti 10 m od samotného objektu.

N 49°32'5.545"

¢.24 Konicko/Lipova 2 E 16°50'1.849"

Hrani¢ni kopec dosahujici délky 7,5 m a vysky 1,5 m. Ob-
jekt je tvofen pievazné hlinou a kameny do velikosti 35 cm.
Povrch je kryt travnim drnem. Hrani¢ni znameni se vysky-
tuje v plose, kde dosud probiha intenzivni pastva dobytka.
Pasouci se dobytek ziejmé poskodil jihovychodni ¢ast
objektu. Z porusené ¢asti pochazi ojedinély nalez drobného
fragmentu cihly.

Sternbersko/Moravsky N 49°49'06,15"
Beroun a E 17°25'58,85"

Hrani¢ni kopec dosahujici délky 12 m a vysky 2,2 m. Tvofen
je pievazné hlinou a kameny do velikosti 30 cm. Pokryt je
travnim drnem. Na povrchu, pfedev§im ve spodni ¢asti ob-
jektu, se vyskytuji také kameny o velikosti 50 cm. Je mozné,
Sternbersko/Moravsky N 49°49'06,48" ze zde byly umistény az po vztyceni kopce v souvislosti

Beroun a E 17°25'51,24" s probihajici zemédélskou ¢innosti. Objekt byl narusenou
stavbou mysliveckého posedu, ktery poskodil kopec v jiho-
vychodni ¢asti. V odkryté situaci se mi podafilo nalézt tfi
fragmenty keramiky ramcové datované do raného novoveku,
jeden kus strusky a fragment cihly.

Objekt byl archeologicky zkouman v roce 1977. V soucas-
nosti ma pramér 5 metrd a vysku 1 m. Pokryt je lesnim
porostem, ktery se nijak neodli§uje od okolniho prostiedi,
a drobnymi naletovymi dievinami. Na okrajich objektu se
nachazeji tii vzrostlé listnaté stromy.

Sternbersko/Domasov N 49°43'5.234"
u Sternberka a E 17°20'22.008"

(polovinou) 14. stoleti na stran¢ druhé. Oba dokumenty se ve svych popisech mirné¢ odlisuji.
Srovnani vedeni hranice ukazuje, Ze mladsi listina jiZ nezminuje uzemi na severovychod od Mo-
ravského Berouna, ale pfidava prostor mezi Bélkovicemi a Lastanami (CDB 11, 412—415 ¢. 376;
CDB V/2, 193195 ¢. 599; k dataci listin Berger 1915, 161; Schulz—Hoséak 1966, 240-241; Stépén
1986, 18; obr. 5).

Hranici lesa u Domasova a Lastan popisuje starsi listina (1220; CDB 1I, 412-415 ¢. 376)
nasledovné: ,,(...) Prima meta circa Domassow super rivulum Olessnik est posita, quae vulgo
dicitur kopecz; deinde directe trans montem procedendo sunt metae; quae vulgo hranice di-
cuntur, usque ad fluvium Dobrnik est meta quae vulgo dicitur kopecz, qui fluvius per ascensum
facit metam usque ad suam originem, et ibi est posita meta, quae vulgo dicitur kopecz. Deinde
per directum eundo sunt signa, quae vulgo hranicie dicuntur, usque ad viam publicam, quae
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Obr. 4. Severni &ast izemni hranice mezi majetky klastera Hradisko, Konici a LeSany podle Bolina—$1ézar 2002. 1 - horni tok
Nectavy; 2 — pravdépodobna lokalizace prvni znac¢ky u Studené; 3 — pravdépodobna lokalizace mista Rachowkop; 4 — misto
vyskytu objektii €. 1-13; 5 — misto vyskytu objektu ¢. 14 a 15; 6 — poloha zaniklé Otiny Lhoty (Otina). Vytvofeno autorem
pomoci programu https:/geoportal.cuzk.cz/geoprohlizec/.

Abb. 4. Nordlicher Teil der Gebietsgrenzen zwischen den Besitzungen von Kloster Hradisch, Konice und Lesany laut Boli-
na—Slézar 2002. 1 — Oberlauf des Flusses Nectava; 2 — wahrscheinliche Lokalisierung der ersten Markierungen bei Studena;
3 — wahrscheinliche Lokalisierung der Stelle Rachowkop; 4 — Vorkommensort der Objekte Nr. 1-13; 5 — Vorkommensort
der Objekte Nr. 14 und 15; 6 — Lage der Wiistung Otina Lhota (Otina). Erstellt vom Verfasser mit dem Programm https://
geoportal.cuzk.cz/geoprohlizec/.

vulgo dicitur Rudna czesta; trans viam vero praedictam per directum eundo sunt metae, quae
vulgo hranicze dicuntur, trans fluvios Lodimnicie et Lubkow usque ad locum, qui vulgo dicitur
Chlum. Post haec directe eundo sunt metae, quae hranicie dicuntur, trans fluvium, qui dicitur
Bistrzicie usque ad originem fluvii, qui vulgo dicitur Byssowa. Ab origine Byssowa per directum
est ascendendum per signa, quae hranicie dicuntur, usque ad montem, qui dicitur Rosuticze;
et sic trans montem Rosuticze, per longum sunt hranicie usque ad fluvium Moravicie. Fluvius
vero praedictus per descensum fluens facit metam usque sub montem, qui dicitur Rudeu. Et sic
per directum eundo usque ad originem fluvii, qui dicitur Lopemnicze, deinde directe ad origi-
nem fluvii Budissow. Postea per directum eundo usque ad originem fluvii, qui dicitur Luboska;
deinde per directum ad originem fluvii Stara woda. Postea per directum trans fluvios Scripowy
et Bistrzicze usque ad locum, qui dicitur Bychotino pole. Deinde directe per semitam procedendo
usque ad fluvium Hraniczni. Fluvius vero praedictus fluens per descensum facit metam usque ad
viam quae dicitur Gywowska czesta. Via vero praedicta metam facit usque ad originem fluvii,
qui vulgo dicitur Strzelni. Fluvius vero praedictus per descensum fluens facit metam sicut fluit in
fluvium Lodimnicie. Praedictus vero fluvius per descensum fluens facit metam usque subtus villas
Lassczian monasterii Gradicensis ex una et villam Bilkovicze ex altera parte (...)."

Listina hlasici se k roku 1269 (CDB V/2, 193-195 €. 599) stanovuje hranici timto zptsobem:
(...) scilicet inter viam, per quam itur de Sternow versus Bunowicz, villam monasterii, et aliam
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Obr. 5. Rekonstrukce izemi popsanych v pisemnych pramenech klastera podle Novak 2019, 84. 1 — les u Domasova a La§tan
1269; 2 — severni izemi lesa u Domasova a La$t’an uvadéné v listiné 1220; 3 — Velka Stielna; 4 — Mala Sti‘elna.

Abb. 5. Rekonstruktion der in den schriftlichen Quellen des Klosters beschriebenen Gebiete laut Novak 2019, 84. 1 — Wald
bei Doma$ov und Lastany 1269; 2 — in einer Urkunde von 1220 aufgefiihrtes Gebiet des Waldes bei Domasov und Last’any;
3 — GroB Stielna; 4 — Klein Stielna.

viam, per quam itur de castro Sternberch versus Lasczan, villam monasterii, sunt mete, que vulgo
hranicie nuncupantur; deinde directe per fluvium Olesnik, qui facit metam, est eundem usque ad
originem suam; et ibi est meta posita, que vulgo dicitur kopecz. Deinde directe trans montem
procedendo sunt mete que vulgo hranicie dicuntur, usque ad fluvium Debrnik, ubi est meta, que
vulgo dicitur kopecz; qui fluvius per ascensum facit metam usque ad suam originem; et ibi est
posita meta, que vulgo dicitur kopecz. Deinde per directum eundo sunt signa, que vulgo hranicie
dicuntur, usque ad viam publicam, que vulgo dicitur Rudna ciesta; que via versus orientem facit
metam cum signis, que vulgo dicuntur kopci; trans fluvios, scilicet Lodnincie, Hrussowi, Sirz,
usque ad pontem fluvii Bistricie, ubi circa pontem positum est signum, qui vulgo dicitur kopecz;
Auvius vero Bistricie per descensum fluens facit metam usque ad locum, qui vulgo dicitur Bychotino
pole. Deinde directe procedendo per semitam usque ad originem fluvii, qui dicitur vulgo Hraniczni;
fuvius vero predictus per descensum fluens facit metam usque ad viam, que vulgo dicitur Gywowska
ciesta; via vero predicta metam facit usque ad originem fluvii, qui vulgo dicitur Strelni; fluvius vero
predictus per descensum fluens facit metam, sicut fluit in fluvium Lodinnicie; predictus vero fluvius
per descensum fluens facit metam usque subtus villas Lasczan monasterii Gradicensis ex una et vil-
lam Belkowici ex altera (...). Zvyraznény jsou ty pasaze, které ptimo hovoti o hrani¢nich kopcich.
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Obr. 6. Situa¢ni plinek hrani¢niho kopce u potoka Ales prozkoumaného archeologickou sondou roku 1977.

Abb. 6. Lageplan des 1977 mit einer archiiologischen Sondierungsgrabung untersuchten Grenzhiigels am Bach Ales.

Zéajem badatelské generace 19. a 20. stoleti o region popsany ve sledovanych listinach je
mozné rozdélit do dvou jazykovych proudi. Némecky publikujici autofi, jakymi byli naptiklad
E. Hawelka a J. Theimer, se komplexné vénovali osidleni politickych okrest Sternberk a Moravsky
Beroun. Problematice vymezeni lesa u Domasova a Lastan se tak logicky nemohli vyhnout. Pravé
jejich studie patfi mezi viibec prvni, které toponyma v listinach pfifazuji ke skute¢nym mistim
v krajiné. Polozili tak pevny a argumentac¢né vécny zéklad pro dalsi badatele (Hawelka 1898,
78-79; Theimer 1930).

Ceskojazyény smér byl po roce 1948 a v priibéhu 50. let 20. stoleti velmi ovlivnén situaci
po skoncéeni druhé svétové valky, kdy doslo ve sledovanych regionech k odsunu némeckého
obyvatelstva. Popis hranic lesa u Domasova a Lastan se objevuje na strankach posmrtné vydané
monografie V. Hrubého o dé&jinach severni Moravy. Spise vSak neZ na kritické zamysleni nad
vymezenym prostorem kladl autor diraz na prezentaci slovanskych pomistnich nazvu, které
maji poskytovat dikaz o tom, Ze tyto oblasti
byly intenzivné obyvany jiz pted pfichodem
némeckych kolonisti. Pomérné silné rezonu-
jici protinémecka néalada se mimo jiné odrazi
i ve faktu, ze autor upozoriuje na ,néjaké
predchozi némecké badatele®, sdm je vSak ale
necituje ani na n¢ nijak neodkazuje. Zustava
otazkou, zda Slo skute¢né o autoriv zameér,
nebo povalecna politickd situace ani jiny
ptistup neumoznovala (Hruby 1947).

Prvni z badatelt, ktery skute¢né vyrazil
do terénu a jmenovana mista podle znéni
listiny z roku 1269 fyzicky ohledal, byl A. Fe-
rulik. O svém pruzkumu z roku 1951 zanechal
kratkou zpravu doplnénou o situacni plan
e ot g, P e skoumanéhohraniénibo gbchazencho azemi (Ferulik 1966, 106-109).

Je zaroven prvnim autorem, ktery poukazal

Abb. 7. Fragment eines Hufeisens und Scherbe vom untersu- X
chten Grenzhiigel. Foto J. Novik, 2019. na moznost dochovani kopcovitych utvart

268



Archaeologia historica 45, 1, 2020, 255-277

S & i

Obr. 8. Fotografie obj. ¢. 4. Foto J. Novak, 2019.
Abb. 8. Fotografie von Objekt Nr. 4. Foto J. Novak, 2019.

= et B
Obr. 9. Fotografie obj. ¢. 8. Foto J. Novak, 2019.
Abb. 9. Fotografie von Objekt Nr. 8. Foto J. Novik, 2019.
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slouzicich k vymezeni pribchu hranice v krajiné. V souladu se znénim sledovaného pramene
zvolil jako vychozi bod své cesty misto mezi Bohunovicemi a Bélkovicemi. Hranice odtud
sledovala smér silnice vedouci do Sternberka a naproti Starnovu se odklonila na zapad k potoku
jménem Ales (Olessnik). Tato vodote¢ tvofila hranici lesa u Domasova a Lastan az k obci Tesikov.
Pii hornim toku potoka Ales nalezl A. Ferulik prvni hrani¢ni kopce. Pfestoze hovoti o znackach
v mnozném Cisle, jejich pfesny pocet, stejné jako presnéjsi polohu, neuvadi. Dalsi identifikovany
kopec se vyskytoval u usti TéSikovského potoka (Debrnik). Hranice dale postupovala podél vodo-
teCe k severu pies pozdéjsi ves Tésikov a nasledné byla utvafena hrani¢nimi znamenimi na tizemi
Horni Lodénice. Autor konstatoval, Ze v této oblasti byly jiz v minulosti kopce znieny poté, co
se mistni obyvatelé ujali klasterni pudy (zfejmé po zruseni klastera za Josefa I1.). Podatilo se mu
vsak nalézt pozustatek jedné znacky (kopce) v dolnim konci Horni Lodénice u cesty, o které se
domniva, ze by mohla byt Rudnou cestou zminénou v listiné (Ferulik 1966, 107; Rudnou cestou
se zabyval také Bolina 2002, 167-168). Tato komunikace jej postupné pies nékolik vodoteci do-
vedla az k pfechodu feky Bystfice v mistech, kde se mél podle listiny (1269) nachazet most, tedy
nékde v jizni ¢asti obce Sedm Dvorti. Zde se dle A. Ferulika nachazelo dalsi hrani¢ni znameni
v podobé¢ kopce. Bystfice pak tvofila hranici smérem na jih az po takzvané Bychotino pole, které
lezelo v blizkosti pozdéji vybudované vesnice Domasov nad Bystfici. Hranice dale pokracovala
na zapad do Hrani¢nych Petrovic a odtud na jih po Jivovské cesté. Komunikaci sledovala az asi
800 m hluboko do tizemi Jivové, kde pramenila vodote¢ prudce spadajici na zapadojihozapad.
Dle A. Ferulika byla vodote¢ pro sviij prudky spad nazvana potok Stielny (Strelni). Ten tstil
do Trusovického potoka (Lodénice/Lodinnicie) v mistech domaSovského mlyna. U pramene
potoka Stielny byl nalezen dalsi hrani¢ni kopec. Stejny ttvar se vyskytoval i u prament severnéji
polozeného potoka, ktery tvofil hranici tehdejsiho katastralniho uzemi Hrani¢nych Petrovic.
Udoli této severndji polozené vodotede neslo na star§ich mapovanich pojmenovani Tiefer Grund
(dnes Hluboké¢ udoli) a vzhledem k tomu, ze vodote¢ méla rovnéz prudky spad, mohla by nést
pojmenovani Stielny. A. Ferulik si vSak byl jist, ze skutecny potok Stfelny prameni az na kata-
stralnim Uzemi Jivové a své tvrzeni podlozil pravé pritomnosti navrsené¢ho hrani¢niho kopce.
Severngjsi kopec by podle ng¢j mél byt novéjsiho ptvodu a vznikl v dobég, kdy se Jivova ujala
znaéné Casti klasternich pozemku a vytvofila nové hraniéni znameni. Hranici lesa u Domasova
tvotil dale Trusovicky potok (Lodénice), ktery se pti dolnim toku nazyval Bélkovicky potok, az
k mistu mezi Bohunovicemi a Bélkovicemi (Ferulik 1966, 107-109; o Jivovské cesté v kontextu
kolonizace v Nizkém Jeseniku Bolina 2002, 166—168).

Na terénni prospekci hranic lesa u DomaSova a Lastan navazal na podzim 1969 a v 1été
1971 J. Prucek. Znovu analyzoval klasterni falzum (1269) a mirné poupravil Ferulikovo vedeni
hranice mezi T&ikovem a Domagovem u Sternberka. Béhem priizkumu se mu podatilo znovu
objevit jen jeden hrani¢ni kopec, ktery byl nasledné zkouman archeologicky (Prucek 1972, 10;
Dohnal-Morav 1978, 1-2).

Zatimco A. Ferulik a J. Prucek se zabyvali vymezenim lesa podle falza tdajné z roku 1269,
k podrobngjsimu rozboru mirné odlisného priabéhu hranice podle listiny s vro¢enim 1220 pfi-
krocili az J. Schulz a L. Hosak. Prestoze se ke své rekonstrukei odhodlali jen na zaklad¢ analyzy
predchozi literatury, rozboru pisemného pramene a studia starych map a pomistnich nazvi, dosli
k pomérné piesvéd¢ivym vysledkiim (Schulz—Hosak 1966, 238—240; obr. 5). Jejich popis zacal
u hraniéniho kopce, ktery se nachazel u pramene potoka Ales (Olessnik). Hranice dale pokraco-
vala k potoku Dobrnik a jeho tok sledovala az k prameni. Autofi se domnivali ve shodé se zavéry
E. Hawelky, K. Bergera a J. Theimera, ze jde o Sprchovy potok, ktery prameni severovychodné
od Lipiny (Schulz—Hosak 1966, 239; Hawelka 1898, 78; Berger 1915, 134; Theimer 1930, 50-51).
Osobné se vsak spise ptiklanim k varianté A. Ferulika, ktery vodote¢ ztotoznil s TéSikovskym
potokem (Ferulik 1966, 107). Od pramene Dobrniku hranice sméfovala k Rudné cesté, kterou
vzhledem k popisu useku ,,trans viam* ptekrocila. Po ptekro¢eni komunikace §la ptes Truso-
vicky potok (Lodimnicie) a Lubkow, o kterém se J. Schulz a L. Hoddk domnivali, Ze oznacoval
vychodni zdrojnici jmenované vodotece. Dale pokracovala k blize neidentifikovatelnému mistu
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Obr. 10. Lidarovy snimek a analyza vySkopisnych dat obj. ¢. 1-13. Vytvofeno autorem pomoci programu https:/ags.cuzk.
cz/dmr/.

Abb. 10. Lidar-Aufnahme und Analyse der Geldndeoberflichendaten der Objekte Nr. 1-13. Erstellt vom Verfasser mit dem
Programm https://ags.cuzk.cz/dmr/.

Chlum, které se vSak muselo nachazet n¢kde mezi Horni Lodénici a fekou Bystfici. Autofi, opét
s odvolanim na pasaz ,,(...) trans fluvium, qui dicitur Bistrzicie (...), konstatovali, Ze hranice §la
pies jmenovanou vodote¢ k prameniim feky Byssowa a k hote Rosuticze (Schulz—Hosak 1966,
239). Reku Byssowa nedokazali jednoznaéné identifikovat, ale domnivali se, Ze by se mohlo
jednat o vodote¢ pramenici severné od Novych Valtefic, pfipadné o potok (zfejmé Ryzovnik),
ktery prameni pod Slunecnou a tece k severu, kde se pod Novou Plani pfed vystavbou vodni
nadrze Slezska Harta vléval do Moravice. Horu Rosuticze jiz némecti badatelé lokalizovali jako
vrch Slunecna, nicméné J. Schulz a L. Hosak dodali, ze za Rosuticzi je nutné povazovat cely
tahly hieben dnesni Slunecné, jez se sklada z nékolika vrchol. Od Slune¢né hranice smétovala
k Moravici a dale sledovala jeji tok (dnes pod hladinou Slezské Harty) az k hofe Ruden, ¢ili
Velkému Roudnému (Schulz—Hosak 1966, 239-240). Hranici dale tvofily prameny Lopniku
(Lopemnicze), Budisovky (Budissow), Libavského potoka (Luboska) a Staré vody (Stara woda),
kterou J. Schulz a L. Hosak ztotoznili s Lazskym potokem. Dalsi pribéh je dle autort velmi
nejasny. Hranice zfejmé pokracovala od pramene Lazského potoka k zapadu, smérem k Bystfici.
V tomto prostoru se nejspise nachazel i jmenovany Scripow. Pfesnéji se jim nedafi lokalizovat
ani Bychotino pole a jen ptiblizné¢ jej kladou na pravy bieh feky Bystfice. Hranici dale méla
utvaret cesta az k potoku Hraniczni a Jivovské cesté. Po ni vedla hranice k prameni potoka Str-
zelni a k jeho usti do Trusovického potoka, ktery byl hranici az k Lagtantim a Bélkovicim. Potok
Strzelni ztotoznili s vodoteci, ktera prameni pod vrchem Jedova nedaleko silnice z Dolan do
Jivové, teCe k zapadu a vléva se do Trusovického potoka. Jejich popis hranice od Bychotina pole
se tedy mirn¢ odlisuje od piesvéd¢ivych zaveért A. Ferulika a nasledné i J. Prucka podpotenych
nalezy hrani¢nich kopcti (Schulz—Hosak 1966, 240).

Objekty lokalizované na tizemi lesa u Domasova a Last’an

Shodné se znénim listinného falza (1220) jsem svou terénni prospekci zah4jil u pramene potoka
Ales. Pohled do aktualni topografické mapy ukazuje, Ze jmenovana vodote¢ ma dvé zdrojnice,
které se spojuji u zapadniho konce vesnice Domagov u Sternberka. Pravé u zapadni zdrojnice byl
v roce 1977 archeologicky prozkouman hrani¢ni kopec. Jeho pozustatky jsem dokazal jesté v te-
rénu ¢astecné rozpoznat (tab. 2, obj. ¢. 27). Objekt se nachazi asi 30 m jihozapadné od pramenisté
vodotece, ktera tvoti zapadni zdrojnici v pisemnych pramenech jmenovaného potoka Ales. Kolem
vodniho toku je zachovan lesni porost, jenz smérem k jihu s prohlubujicim se tidolim vodotece
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houstne. V soucasnosti ma hrani¢ni kopec primeér 5 m a vysku 1 m a je pokryt humusovou lesni
vrstvou a drobnymi naletovymi dfevinami.

V dalsim vedeni hranice se shoduji se zavéry A. Ferulika, J. Schulze a L. Hosaka az k mistu,
kde hranice piekracuje feku Bystfici. Odtud méla pokracovat k prameni potoka Byssowa a dale
pies vrchol Slunecné. Autoti predpokladali, ze potok Byssowa by mohl odpovidat vodoteci, ktera
prameni severné od Novych Valtetic. Pravdépodobné meli na mysli vodote¢ jménem Diilni potok,
jehoz pramen se nachazi 1,5 km na jihozapad od vrcholu Malého Roudného (771,4 m n. m.).
Pokud by to vSak byla pravda, musela by se hranice stacet zpét od pramene k jihozapadu na
svahy Nizkého Jeseniku a ptes vrchol Slunecné (Rosuticze). Pravdépodobnéjsi je, ze hranice si
od ptrekroceni Trusovického potoka drzela severovychodni smér, ptekrocila feku Bysttici a déale
smeéfovala ptes hieben Nizkého Jeseniku. Jmenovanou vodote¢ Byssowa je pak potieba hledat
severozapadné od Moravského Berouna a jizné od vrcholu Sluneé¢né (800 m n. m.). Pravé v tomto
prostoru se nachazi nékolik moznych vodoteci, které by zapadaly do zvoleného konceptu. Pfi-
blizn€ v téchto mistech se mi rovnéz podatilo lokalizovat dva hrani¢ni kopce (k. 0. Moravsky
Beroun, obj. €. 25, 26; obr. 11, 12). Nachazeji se ptiblizné 2,8 km severozapadné od Moravského
Berouna, 150 m (obj. €. 25) a 250 m (obj. ¢. 26) vychodné od koty 683,6 m. Mapa 1. 1 2. vojenského
mapovani ukazuje, ze tyto kopce ze zapadu mijela komunikace, ktera stoupala od Moravského
Berouna a pokracovala dale kolem vrcholu Slune¢né (800 m n. m.). Oba objekty byly tvofeny
prevazné hlinou, potvrzena vsak byla také pfitomnost kament o velikosti v rozmezi 30 az 50 cm
pokrytych vrstvou travniho drnu. Vyska prvniho hrani¢niho kopce (obj. €. 25) ¢ini 1,5 m, pramér
zakladny dosahuje délky 7,5 m. Druhy hrani¢ni kopec (obj. €. 26) je vysoky 2,2 m s primérem
zékladny 12 m. Objekt byl narusenou stavbou mysliveckého posedu, ktery poskodil kopec v jiho-
vychodni ¢asti. V odkryté situaci se mi podatilo nalézt tii fragmenty keramiky ramcové datované
do raného novovéku, jeden kus strusky a fragment cihly (obr. 13).

Obr. 11. Fotografie obj. ¢. 26. Foto J. Novak, 2019.
Abb. 11. Fotografie von Objekt Nr. 26. Foto J. Novak, 2019.
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Obr. 12. Fotografie obj. ¢. 25. Foto J. Novak, 2019.
Abb. 12. Fotografie von Objekt Nr. 25. Foto J. Novik, 2019.

Obr. 13. Nalezy z obj. ¢. 25; 1-3 — fragmenty keramiky; 4 —
struska; 5 — zlomek cihly.

Abb. 13. Funde aus Objekt Nr. 25; 1-3 — Keramikfragmen-
te; 4 — Schlacke; 5 — Ziegelbruchstiick.

Zavér

Moznosti rekonstrukce a identifikace pfiroze-
nych i umélych hrani¢nich bodt podle pisem-
nych prament klastera Hradisko u Olomouce
ukazaly, ze v terénu je stale Castecné mozné
lokalizovat jak pfirozené, tak i um¢lé hrani¢ni
body, pfedevsim takzvané kopce.

Za oblast, ktera nabizi i do budoucna
nejvetsi potencial, je mozné povazovat celou se-
verni ¢ast Drahanské vrchoviny, tedy takzvané
Horni panstvi klastera Hradisko, a uzemi lesa
u Domasova a Lastan. Jelikoz se jedna o izemi
s vyraznym zastoupenim lest, je zde prav-
dépodobnost dochovani hrani¢nich znameni
nejvyssi. Na opacné strané pomyslného metitka
stoji Olomoucko, Hranicko a izemi lesa Velka
Strelnd, kde jsou Sance na lokalizaci hrani¢nich
kopct velmi mizivé. Problematicka je zde i jen
prosta identifikace pomistnich nazvi. Nakonec
ale i zde bylo mozné provést celkovou rekon-
strukci zejména piirozenych hrani¢nich bodt
(blize k oblastem, které nebyly v tomto ¢lanku
charakterizovany, Novak 2019, 6672, 89—100).
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V ramci terénni prospekce se podafilo v terénu lokalizovat a zdokumentovat celkem 27 hra-
ni¢nich kopcu. Jen tfi z nich se nachazely na Gizemi, které pisemné prameny popisuji jako les
u Domasova a Lastan. Zbylé¢ byly lokalizovany na linii, ktera oddélovala majetky klastera na jedné
strané a Konici a LeSany na druhé strané. Obecné 1ze identifikované hrani¢ni kopce charakterizo-
vat jako objekty tvotfené kameny, hlinou, nebo kombinaci obojiho. Velikostné u nich Ize pozorovat
dve zakladni kategorie. Prvni s primérem zékladny objektti kolem 5 m a vyskou do 1,5 m. Druhou
s primérem zakladny 10 az 15 m a vyskou od 1,8 do 2,2 m. Podafilo se prokazat i zvyk vkladani
sveédki (signa oculta) do objektl. Je dolozen archeologickym vyzkumem hrani¢niho kopce na
katastralnim Gizem{ Domagova u Sternberka v roce 1977 a také materialem, ktery se podatilo najit
v jednom z poskozenych hrani¢nich znameni na katastralnim uzemi Moravského Berouna.

Realizovany vyzkum jasné ukazal, jak velky potencial ma problematika hranic a hraniceni
z pohledu spoluprace terénniho vyzkumu (archeologie) a analyzy pisemnych prament (historie).
Lokalizované objekty maji vysokou vypovidaci hodnotu nejen pro moznosti sledovani pribéhu
vedeni hranice, ale také pro vyzkum s celou problematikou souvisejicich hrani¢nich sport, kterym
v piispévku nebyla vénovana az tak velka pozornost (blize Novak 2019, 29-38). Z pamatkového
hlediska se jedna o dosud ptehlizené objekty, které z krajiny mizely a mizi nejen v dusledku
lidskych aktivit, ale i vlivem pfirodnich zivla (ke stavu dochovani viz tab. 2).

Piispévek vznikl za podpory MSMT CR udélené UP v Olomouci (IGA_FF 2019 011) v ramci projektu
Spolecnost v historickém vyvoji od pravéku po moderni veék V.
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Zusammenfassung

Hiigelartige Gebilde aus Lehm und Stein als Mittel zur Absteckung von Gebietsgrenzen in
den schriftlichen Quellen des Klosters Hradisch bei Olmiitz

Zur Gruppe der Ende 13. und Anfang 14. Jahrhundert entstandenen Falschungen von Kloster Hra-
disch zdhlen sechs Urkunden, in denen die Grenzen der klosterlichen Landereien in den Regionen
Konice, Hranice, Sternberk, Olmiitz und im GroBen Stfelna-Wald detailliert beschrieben werden.
Neben natiirlichen Grenzpunkten werden in den Urkunden auch sogenannte Hiigel erwdhnt. In
der Region Sternberk wurden diese Objekte in den fiinfziger, sechziger und siebziger Jahren des
vergangenen Jahrhunderts noch erkannt, als auch eine bis dahin fiir Mahren einzigartige archéo-
logische Grabung an einem der Grenzhiigel durchgefiihrt wurde. Seitdem hat die Historiographie
ihnen keine ndhere Beachtung mehr geschenkt. Eine 2017-2019 durchgefiihrte und auf eine
mogliche Rekonstruktion und Identifizierung natiirlicher und kiinstlicher Grenzpunkte gemif
dem Wortlaut von aus dem Kloster Hradisch stammenden schriftlichen Quellen ausgerichtete
Gelandeprospektion hat gezeigt, dass es immer noch moglich ist, im Geldnde sowohl natiirliche,
als auch kiinstliche (Hiigel) Grenzpunkte zu finden.

Dabei handelt es sich im Grunde genommen um mit Lehm, manchmal auch mit Steinen auf-
geschiittete Hiigel, die von einer vor Erosion schiitzenden Grasnarbe bedeckt werden. Gegen ein
Ausschwemmen des Grenzzeichens konnte auch eine Verkleidung mit Holzbalken helfen. Damit
man solche kiinstlich geschaffenen Grenzmarkierungen von den natiirlichen Unebenheiten des
Gelédndes unterscheiden kann, hat man Markierungen — signa oculta — in die Hiigel eingebettet,
die als eindeutiger Identifikator dienten, der bestdtigte, dass es sich um ein zur Absteckung einer
Grenze bestimmtes Mittel handelt. Bei den absichtlich in die Hiigel eingebetteten Gegenstdnden
konnte es sich beispielsweise um Schmiedeschlacke, Kohlentdpfe (Kohlen), Holzkohle, Ziegeln,
Eicheln, Glas, Keramikscherben, Kalk, Miinzen und weitere Metallgegenstinde handeln.

Im Rahmen der Geldndeuntersuchung gelang es, insgesamt 27 Grenzhiigel zu finden und zu
dokumentieren. Nur drei von ihnen befanden sich in dem Gebiet des sog. Waldes bei Domasov
und Lastany. Die {ibrigen Objekte (24) befanden sich auf einer Linie, welche die Besitzungen des
Klosters auf der einen Seite und Konice und Lesany auf der anderen Seite voneinander trennte.
Die identifizierten Grenzhiigel wurden aus Steinen, Lehm oder aus einer Kombination von
beidem errichtet. GroBenmifBig konnen zwei Grundkategorien beobachtet werden. Die erste mit
einem Durchmesser der Grundflache von ca. 5 m und einer Hohe von 1,5 m. Die zweite mit einem
Durchmesser der Grundfliche von 10-15 m und einer Héhe von 1,8 bis 2,2 m. Nachgewiesen
wurde auch der Brauch der Einbettung von Zeugen (signa oculta) in das Objekt. Dokumentiert
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wurde er 1977 durch eine archidologische Grabung an einem Grenzhiigel im Katastergebiet von
Domasov bei Sternberk, und durch das Material, das im Jahr 2019 in einem der beschédigten
Grenzhiigel im Katastergebiet von Moravsky Beroun entdeckt wurde.

Die realisierte Grabung hat klar gezeigt, welch grofles Potenzial die Untersuchung der
Problematik von Grenzen und der Anrainung mittels einer Geldndeuntersuchung (Archéologie)
bei gleichzeitiger Analyse von schriftlichen Quellen (Geschichte) hat. Die lokalisierten Objekte
haben nicht nur hinsichtlich der Beobachtung des Verlaufs von Grenzfiihrungen einen hohen
Aussagewert, sondern auch fiir die Erforschung der mit Grenzstreitigkeiten zusammenhéngenden
Problematik. Aus Sicht des Denkmalschutzes handelt es sich um bislang {ibersehene Objekte, die
in der Landschaft untergingen und nicht allein infolge menschlicher Aktivititen verschwinden,
sondern auch durch die Einwirkung der Naturelemente.
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