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PRISPEVEK K POZNANI HISTORIE HRADU U BORSOVA
NA MORAVSKOTREBOVSKU

DAVID VICH

Abstrakt: Hrad v k. ii. Borsov u Moravské Trebové spojuji pisemné prameny s vojenskymi udalostmi z let
1285—1286. Detektorovy prizkum okoli fortifikace prokdzal dobyvani hradu ve 13.—14. stoleti. Prokazat se
naopak nepodarilo spojitost hradu se zaniklou komunikaci probihajici primo pod touto pamdtkou.

Klicova slova: vrcholny stiedovék — zanikla cesta — hrad — hroty Sipii.

A contribution to the study of the history of a castle near BorSov, in the Moravska Tiebovd region

Abstract: Written sources link the castle in the Borsov cadastral zone, near Moravska Trebova with military
campaigns of 1285-1286. Metal-detector prospection in the surroundings of the fortification confirmed the
siege of the castle in the 13th and 14th centuries. On the other hand, the connection between the castle and
a defunct communication below it was not proved.

Key words: high Middle Ages — defunct track — castle — arrow tips.

Ptiblizné Sest kilometrii zdpadné¢ od Moravské Tiebové se v k. 0. BorSov u Moravské Tiebové
u osady Hiebe¢ nachazi pozistatky vrcholné sttedovékého opevnéni (obr. 1). Neutéseny stav jeho
dochovani bohuzel plné koresponduje se stavem poznani, i kdyz pozornost byla této pamatce
vénovana jiz na poc¢atku minulého stoleti (Czerny 1910; pozdéji Weinelt 1937, 52-54). V letech
20162018 probéhl v ramci projektu Moravské kiizovatky detektorovy prizkum svahu pod touto
lokalitou zaméfeny na prospekci okoli zaniklé cesty pod hradem.

Abb. 1. Burg im Katastergebiet BorSov an der Siedlung Hi'ebe¢. Lage der Fundstelle.
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Pocatky hradu se poji s osidlovanim Moravskottebovska, pficemz kolonizace tohoto regionu
probéhla nékdy kolem poloviny 13. stoleti (se star§im osidlenim z prvni poloviny 13. stoleti,
k problematice podrobné Bolina—Némcova—Slézar 2008, 59—67) za Boreie z Riesenburku
(k jeho osobé Velimsky 2002, 69—-86). Pro poznani osidlovani Moravskotiebovska je dilezita
zejména listina z roku 1267 tykajici se obdarovani klastera Koruna Panny Marie v Tiebatove
timto Slechticem (CDB V/2, 482 ¢. 796; k listiné Velimsky 2002, 76). K roku 1270 jiz byla podle
vypovédi pisemnych pramentl hranice panstvi Borese z Riesenburku stabilizovana (Severin 2003,
190). N&kdy pred rokem 1285 za Fridricha mlad§iho ze Sumburka, poru¢nika déti Borese z Rie-
senburku, a z jeho popudu vznikl na hrané vyrazného terénniho zlomu pobliz vesnice BorSov
(odrazejici ve svém oznaceni jméno BoreSe z Riesenburku) na uzemi narokovaném olomouckym
biskupem hrad. Neopravnénou stavbu fesila arbitraz mezi Fridrichem ze Sumburka a olomouc-
kym biskupem Déttichem z Hradce (RMB 11, 583-585 ¢. 1353). Podle jiného pramene (RBM II,
1006—1007 &. 2321) mélo byt z rozhodnuti kréle Vaclava II. opevnéni dokonce zbofeno. Ze kralova
vule nebyla naplnéna, doklada zprava ze Zbraslavské kroniky, podle niz byla zahy (1285 ¢i spise
1286) zorganizovana vojenska vyprava a dobyta Moravskd Ttebova (FRB IV, 30). Obecné se
predpoklada, ze byl touto akci zasazen také hrad nad vsi BorSov. Podle vypovédi archeologickych
prament touto udalosti zivot na hradé nezanikl, nalezy keramiky dokladaji zdejsi aktivitu jesteé
pozdgéji ve 14. stoleti (Hampl 1970, 20; Nisler 2000, 11; Pla¢ek 2001, 110; vyhodnoceni i s vyobra-
zenim nélez Bolina—N&mcova—Slézar 2008, 55, obr. 3).

Samotny hrad byl vybudovan na trojuhelnikovitém vybézku nad prudkym terénnim zlomem
(obr. 2). Areal hradu byl v 90. letech minulého stoleti vyrazné ponic¢en zplanyrovanim s pomoci
buldozeru za ucelem vztyCeni stozart elektrického napéti, terén dnes po znacnou cast roku
skryva neprostupna nizka vegetace. O podob¢ hradu nevime nic, mame pouze informaci, Ze roku
1836 zde mélo dojit k odkryti torza okrouhlé stavby povazované za bergfrit (Czerny 1910, 40),
udajné ovétené archeologickym vyzkumem (Placek 2001, 110). Hradni jadro oddélovala od okoli
dvojice ptikopti, z nichz je do dnesni doby dobfe patrny jiz jen jeden. Po terénnim hibetu bézicim
kolmo na terénni zlom smétuje pod hradni areal zbytek zaniklé cesty patrné v terénu jako dobte
znatelny ivoz. V blizkosti hradu se cesta rozdé€luje, aby obesla prirodni ptekazku, posléze se zase
spojuje (obr. 6).

Obr. 2. Hrad v k. i. BorSov u osady Hi'ebe¢ na LIDARovém snimku. Poloha hradu vyznacena Sipkou. Stinovany model reliéfu
byl vytvoien na zakladé dat leteckého laserscaningu v ramci projektu Moravské kiiZovatky DG 16PO2R031.

Abb. 2. Burg im Katastergebiet BorSov an der Siedlung H¥ebe¢ auf einer LIDAR-Aufnahme Die Lage der Burg ist mit einem
Pfeil gekennzeichnet. Schattenmodell des Reliefs erstellt anhand der mittels luftgestiitztem Laserscanning im Rahmen des
Projekts Mihrische Kreuzungen DG 16PO2R031 gewonnenen Daten.
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Soupis nalezi’
Hroty $ipii s trnem

Stihly hrot Sipu s odkorodovanym trnem a télem rombického pri¢ného prifezu, 67 x 8 x 6 mm,
hmotnost 7,8 g, E 0613844, N 5511606; hl. 18 cm, z toho 13 c¢cm ve sterilnim podlozi, azimut 320°
(obr. 3:1)

$tihly hrot Sipu s odkorodovanym trnem a télem rombického pricného prifezu, 63 x 8§ x 7 mm,
hmotnost 8,1 g, E 0613928, N 5511605; nalezeno na povrchu v lesni hrabance (obr. 3:2)

§tihly hrot Sipu s odkorodovanym trnem a télem rombického pfi€ného prufezu, 51 x 6 x 6 mm,
hmotnost 4,8 g, E 0613909, N 5511616; nalezeno na povrchu v lesni hrabance (obr. 3:3)

Stihly hrot Sipu s odkorodovanym trnem a télem rombického pri¢ného prufezu, 62 x 8 x 6 mm,
hmotnost 7,2 g, E 0613830, N 5511611; hl. 14 cm na rozhrani podlozi a lesni humusové vrstvy
(obr. 3:4)

$tihly hrot Sipu s odkorodovanym trnem a télem rombického pri¢ného prifezu, 53 x 7 x 6 mm,
hmotnost 3,9 g, E 0613892, N 5511611; z rozhrani humusové vrstvy a podlozi (obr. 3:5)

hrot Sipu s ¢asti trnu a télem rombického pti¢ného prufezu, 69 x 12 x 10 mm, hmotnost 13,1 g,
E 0613912, N 5511625; ptedany nalez bez blizsich tdaju o hloubce, orientovany hrotem do svahu
smérem k hradu (obr. 3:6)

hrot Sipu se zcela odkorodovanym trnem a télem rombického pri¢ného prufezu, 57 x 12 x 9 mm,
hmotnost 16,3 g, E 0613806, N 5511609; hl. 5 cm v humusové vrstve, azimut 340° (obr. 3:7)

$tihly hrot Sipu s castecné odkorodovanym trnem a télem rombického pii¢ného prufezu,
72 x 8 x 8 mm, hmotnost 9,8 g, E 0613870, N 5511635; udaje o hloubce nedochovany, azimut 240°
(obr. 3:8)

Stihly hrot $ipu se zcela odkorodovanou bazi a télem rombického ptiéného prifezu, 40 x 12 x 11 mm,
hmotnost 7,7 g, E 0613859, N 5511604; hl. 28 cm, z toho 2 cm ve sterilnim podlozi, azimut 90°
(obr. 3:9)

masivni hrot §ipu s odkorodovanym trnem a t€lem rombického pri¢ného priufezu, 73 x 15 x 13 mm,
hmotnost 27,1 g, E 0613839, N 5511626; hl. 17 cm, z toho 10 cm ve sterilnim podlozi hrotem do
zeme (obr. 3:13)

Stihly hrot Sipu s caste¢né odkorodovanym trnem a télem rombického pti¢ného prufezu,
66 x 8 x 6 mm, hmotnost 6,0 g, E 0613852, N 5511595; hl. 16 cm na rozhrani humusové vrstvy
a podlozi (obr. 3:11)

Stihly hrot Sipu s odkorodovanym trnem a télem rombického pricného prifezu, 54 x 7 X 4 mm,
hmotnost 5,0 g, E 0613871, N 5511598; hl. 7 cm, z toho 2 cm ve sterilnim podlozi (obr. 3:10)

1 Uvadéné rozméry byly méfeny po konzervaci, soufadnice jsou v UTM, méfené rucni stanici GPS znacky Garmin Etrex 20. Pokud je uveden
azimut, udava smér, kam hrot mitil §pickou. Koroze a nasledna konzervace jsou pticinou nepfilis presvéd¢ivého tvaru na kresbach, stav pred
konzervaci ale nenechava prostor pro pochyby, Ze jde o hroty Sipii. Viechny nélezy jsou ulozeny v Regionalnim muzeu v Litomysli.
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Obr. 3. Bor$ov u Moravské Tiebové. Nalezy ze svahii hradu. Kresba Alzbéta Hronova.

Abb. 3. BorSov bei Moravska Tiebova. Funde vom Burghang. Zeichnung AlZzbéta Hronova.
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velmi subtilni hrot $ipu s odkorodovanym trnem a télem rombického pticného prufezu, 45 x 9 x 5 mm,
hmotnost 4,5 g, E 0613929, N 5511614; hl. 26 cm, z toho 18 cm ve sterilnim podlozi (obr. 3:14)

Stihly hrot $ipu se zcela odkorodovanym trnem a télem rombického pfi¢ného prifezu, 62 x 8 x 7mm,
hmotnost 8,8 g, E 0613788, N 5511620; hl. 10 cm v lesni humusové vrstvé (obr. 3:15)

$tihly hrot Sipu s odkorodovanym trnem a télem rombického pti¢ného prifezu, 64 X 9 x 7 mm,
hmotnost 8,9 g, E 0613911, N 5511618; hl. 20 cm, z toho 10 cm ve sterilnim podlozi, azimut 220°
(obr. 3:16)

Stihly hrot Sipu s céaste¢n¢ odkorodovanym trnem a télem rombického pri¢ného prufezu,
65 x 9 x 8 mm, hmotnost 11,1 g, E 0613949, N 5511573; hl. 8 cm na rozhrani lesni humusové
vrstvy a podlozi, azimut 120° (obr. 3:18)

$tihly hrot Sipu se zcela odkorodovanym trnem a télem rombického pticného prufezu,
64 x 9 x 7mm, hmotnost 9,1 g, E 0613898, N 5511634; hl. 14 cm, z toho 3 cm ve sterilnim podlozi,
azimut 250° (obr. 3:19)

Stihly hrot Sipu se zcela odkorodovanou bazi a télem rombického pti¢ného prifezu, 63 x 10 x 6 mm,
hmotnost 8,3 g, E 0613922, N 5511633; hl. 12 c¢cm, z toho 7 cm ve sterilnim podlozi, azimut 60°
(obr. 3:20)

$tihly hrot Sipu s odkorodovanym trnem a télem rombického pfi¢ného prifezu, 63 x 8 x 7 mm,
hmotnost 7,7 g, E 0613904, N 5511606; hl. 24 cm, z toho 13 cm ve sterilnim podlozi, azimut 105°
(obr. 3:21)

$tihly hrot Sipu se zcela odkorodovanym trnem a télem rombického priéného prufezu,
70 x 11 x 8 mm, hmotnost 13,6 g, E 0613925, N 5511613; hl. 13 c¢cm, z toho 5 cm ve sterilnim
podlozi, azimut 320° (obr. 4:1)

Stihly hrot Sipu s odkorodovanym trnem a télem rombického pri¢ného prafezu, 69 x 9 x 6 mm,
hmotnost 9,4 g, E 0613806, N 5511673; hl. 2 cm v humusové vrstve, azimut 10° (obr. 4:2)

Stihly hrot Sipu se zcela odkorodovanym trnem a té€lem rombického piiéného prufezu,
57 x 10 x 7 mm, hmotnost 6,8 g, E 0613813, N 5511631; hl. 3 cm v humusové vrstvé, azimut 80°
(obr. 4:3)

Stihly hrot Sipu se zcela odkorodovanou bazi a télem rombického pti¢ného prifezu, 72 x 10 x 8 mm,
hmotnost 13,1 g, E 0613955, N 5511579; hl. 5 cm v humusové vrstvé, azimut 240° (obr. 4:4)

$tihly hrot Sipu se zcela odkorodovanym trnem a télem rombického pri¢ného prufezu,
60 x 10 x 7 mm, hmotnost 7,2 g, E 0613914, N 5511619; hl. 10 cm, z toho 5 cm ve sterilnim
podlozi, azimut 310° (obr. 4:10)

$tihly hrot S§ipu se zcela odkorodovanym trnem a télem rombického ptiéného prufezu,
63 x 10 x 8§ mm, hmotnost 10,0 g, E 0613903, N 5511663; hl. 20 cm, z toho 18 cm ve sterilnim
podlozi, trnem kolmo do zemé, hrotem vzhiru (obr. 4:6)

extrémné dlouhy $tihly hrot $ipu s odkorodovanym trnem a télem rombického pfi¢ného prufezu,

103 x 7 x 6 mm, hmotnost 8,4 g, E 0614361, N 5511224; hl. 21 cm, z toho 15 cm ve sterilnim
podlozi (obr. 4:12)
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Obr. 4. BorSov u Moravské Tiebové. Nalezy ze svahui hradu. Kresba Alzbéta Hronova.

Abb. 4. Bor$ov bei Moravska Tiebova. Funde vom Burghang. Zeichnung Alzbéta Hronova.

hrot Sipu se zcela odkorodovanym trnem a télem rombického pti¢ného prifezu, 63 x 13 x 10 mm,
hmotnost 18,4 g, E 0613900, N 5511612; hl. 15 cm, z toho 8 cm ve sterilnim podlozi, azimut 320°
(obr. 4:13)

hrot 8ipu s ¢astecné odkorodovanym trnem a télem rombického pti¢ného prifezu, 83 x 13 X 10 mm,
hmotnost 20,7 g, E 0613997, N 5511580; hl. 12 cm z toho 2 cm ve sterilnim podlozi, azimut 150°
(obr. 4:9)
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extrémné masivni hrot §ipu s trnem rombického pficného prifezu, 157 x 23 x 17 mm, hmotnost
117,5 g, E 0613787, N 5511607; hl. 5 cm v lesni hrabance, zjevné pohozeny nalez z nelegalniho
detektorového prizkumu (obr. 4:11)

$tihly hrot Sipu s odkorodovanym trnem a télem rombického pricného prifezu, 73 x 8 x § mm,
E 0613852, N 5511625; hl. 16 cm na rozhrani lesni humusové vrstvy a sterilniho podlozi (obr. 4:14)

Stihly hrot Sipu se zcela odkorodovanou bazi a télem rombického pti¢ného prifezu, 54 x 10 x 8 mm,
hmotnost 7,4 g, E 0613840, N 5511611; hl. 15 cm v lesni humusové vrstve (obr. 4:7)

Hproty Sipu s tuleji

hrot Sipu s ¢aste¢né odkorodovanou tuleji a télem rombického pti¢ného prutfezu, 65 x 11 x 11 mm,
hmotnost 22,5 g, E 0613895, N 5511602; hl. 12 cm, z toho 6 cm ve sterilnim podlozi, azimut 260°
(obr. 3:12)

hrot Sipu s castecné odkorodovanou tuleji a télem ploSe rombického piicného prifezu,
84 x 18 x 12 mm, hmotnost 29,7 g, E 0613940, N 5511588; hl. 8 cm na rozhrani lesni humusové
vrstvy a sterilniho podlozi, azimut 300° (obr. 3:17)

hrot Sipu se subtilni tuleji a plochym listovitym télem plose bikonvexniho pfi¢ného prifezu,
84 x 15 x 7 mm, hmotnost 8,0 g, E 0614094, N 5511501; hl. 26 cm, z toho 19 cm ve sterilnim
podlozi, azimut 290° (obr. 4:5)

hrot $ipu s ¢astecné odkorodovanou tuleji a t€lem rombického piicného prufezu, 15 x 16 mm,
hmotnost 29,4 g, E 0614205, N 5511444; udaje o hloubce nedochovany, azimut 180° (obr. 4:8)

Ostatni

polovina stihlového udila, 76 x 40 x 24 mm (v zakorodovaném stavu), hmotnost 23,2 g, E 0613838,
N 5511611; nalezeno v lesni hrabance (obr. 5:2)

uditko ze stihlového udidla, 80 x 22 x 8 mm, hmotnost 18,5 g, E 0614419, N 5511274; z ornice na
poli (obr. 5:3)

Cepel vétsiho noze ¢i tesaku, 220 x 34 x 5 mm, hmotnost 67,0 g, E 0613831, N 5511588; nalezeno
pohozené u paty stromu jako pozustatek nelegalnich detektorovych aktivit (obr. 5:6)

torzo ostruhy s obloukovité prohnutymi rameny a dlouhym vidlicovitym bodcem, pfi¢emz kon-
cova ¢ast vidlice s koleckem chybi, 92 x 130 x 32 mm, hmotnost 36,8 g, E 0614225, N 5511370; hl.
8 cm na rozhrani lesni humusové vrstvy a sterilniho podlozi (obr. 5:1)

ostruha s rovnymi rameny, na jednom z pavodnich odlomenych konct je patrny zbytek vyrazného
zalomeni, v kratké prohnuté vidlici dochovan zbytek kolecka, 100 x 92 x 23 mm, hmotnost 30,9 g,

E 0614236, N 5511387; hl. 5 cm v lesni hrabance (obr. 5:4)

zékolnik s rozsitenou tylovou ¢asti, 114 x 36 x 18 mm, hmotnost 110,4 g, E 0613985, N 551148]1;
hl. 22 cm na rozhrani lesni humusové vrstvy a sterilniho podlozi (obr. 5:5)

ocilka mandlovitého tvaru, 75 x 24 x 7 mm, hmotnost 19,1 g, E 0614445, N 5511302; z ornice na
poli (obr. 4:15)
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Obr. 5. Bor$ov u Moravské Tiebové. Nalezy ze svahii hradu. Kresba Alzbéta Hronova.

Abb. 5. BorSov bei Moravska Tiebova. Funde vom Burghang. Zeichnung AlZzbéta Hronova.
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Z celkového poctu 42 prezentovanych pfedmétt tvoii naprostou vétsinu (35 ks, 83 %) hroty Sipt
nachazené na svazich bezprostfedné pod hradem. Z nich naprosta vétSina nalezi k $ipim pfipev-
novanym na rati§té¢ pomoci trnu.

Vsechny hroty s trnem (pokud stav dochovani dovoluje posoudit) mizeme pfifadit k typu
Alb podle T. Durdika (1972, 5, obr. 2), A 1I podle R. Krajice (2003, 186, obr. 150), B 11 podle
A. Ruttkaye (1976, 327, obr. 54) ¢i D 2-4, respektive D 2-5 podle B. Zimmermanna (2000,
75-76, tab. 24-25). Dany typ hrotl se v zapadnich ¢astech Evropy objevuje pravdépodobné jiz
v prub&hu 10.—12. stoleti, pficemz jeho nejmasovéjsi vyskyt je spatfovan v obdobi 13.—14. stoleti
(Zimmermann 2000, 75; Zakovsky—Hosek 2015, 229). Také na uzemi Ceské republiky se tyto
hroty objevuji predevsim na lokalitach z 13.—14. stoleti (napt. Hradist'ko u Davle — Richter 1982,
165; hrad Freudenstejn — Koutil 1997, 389, obr. 4:1-6; Koufil-Prix—Wihoda 2000, 88, obr. 53-55;
hrad Zkamenély Zamek u Svratouchu — Adamek 1909, 26-28; tab. IX; Durdik 1983, 811, 18—-19;
k dataci lokality Frolik 1982, 17). Jesté na pocatku 15. stoleti se v§ak podobné hroty uplatiiovaly
v masové mife, jak o tom svéd¢i napiiklad nalezy z hradu Javornik, které jsou spojovany s husit-
skymi valkami (Koufil 2009, 223224, obr. 6), nebo nélezy ze Sezimova Usti (Krajic 2003, 187).
Tyto hroty jsou vzhledem ke své konstrukci a hmotnosti povazovany za hroty $ipti urc¢enych ke
stfelbé z luku. V ramci této skupiny vsak piece jenom dva hroty ponékud vybocuji. Prvni z nich
(obr. 4:12) se pti zachovani $tihlosti odliSuje abnormalni délkou piesahujici 100 mm. Podobné
hroty zname napiiklad z hradd Freudenstejn (Koufil 1997, 389, obr. 4:2), Bolkov (Hejna 1962,
462, obr. 4:2), Rokstejn (Métinsky 2007, obr. 61:9) ¢i Vizmburk (Kostal 2013, tabulka 71:23).
Nedavno byl publikovan nalez z hradu Veseli nad Moravou datovany archeologicky do druhé
poloviny 13. stoleti, pfi¢emz se uvazuje o prodlouzeni téla hrotu za ucelem ptichyceni zapalné
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Obr. 6. Hrad v k. . Bor$ov u osady Hi‘ebe&. Sir3i okoli lokality s vynesenymi zaniklymi cestami v podob¢& ivozii vyzna&enych
¢ernymi liniemi. Pribéh uvozi podle J. Martinka.

Abb. 6. Burg im Katastergebiet Bor$ov an der Siedlung Hiebeé. Die breitere Umgebung der Fundstelle mit in Form von
mit schwarzen Linien gekennzeichneten Hohlwegen eingetrag verschwund Wegen. Verlauf der Hohlwege nach
J. Martinek.
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latky (Zakovsky—Hosek 2015, 229). Hrot druhy (obr. 4:11) se pii zachovani forméalniho tvaru od
zbyvajicich 1isi velkymi rozméry, coz nejlépe doklada délka pres 15 cm a hmotnost prevysujici
100 g. Posoudit vyuziti takového zajisté specializovaného hrotu je dnes obtizné. Analogicky
a jesté vétsi kus ze Starého mesta v Banské Stiavnici archeologicky datovany do 14. stoleti je
povazovan za hrot uréeny ke stielbé ze samostiilu (Labuda 2000, 16, obr. 5:5).

Polovina ze zastoupenych tulejovitych hrott, tj. dva kusy (obr. 3:17; 4:8), nalezi k hrotim
rombického ptiéného prifezu typu B2a podle Durdika (1972, 5, obr. 3); typu B 1Ib podle Krajice
(2003, 184, obr. 150) ¢i typu T 2-5 podle Zimmermanna (2000, 51-53). V oblasti stiedni Evropy
je jejich nejvétsi vyskyt spatfovan v prubehu 14.—15. stoleti (napt. Krajic 2003, 187) v souvislosti
s masovym rozsifenim samostiilti. Uvedenou dataci doklada také fada pocetnéjsich nalezl z by-
valého Ceskoslovenska, které jsou vazany na lokality spojené s husitskymi ¢ ¢esko-uherskymi
valkami (napft. Polla 1962, 136; Frolik 2002, 406; Novobilsky 2008, 74—84; Kouftil 2009, 223-224,
obr. 6). Jeden hrot (obr. 3:12) odpovida svym §tihlejsim tvarem a zietelnym zaskrcenim téla typu
T 2-4 (Zimmermann 2000, 49-50) ¢i B Ila (Krajic 2003, 184, obr. 150) se stejnym datovanim,
jenom s ponékud ¢asnéj$im nastupem (Zimmermann 2000, 50; Krajic 2003, 187). Posledni hrot
$ipu vzhledem k subtilni tuleji a listovitému télu (obr. 4:5) urceny ke stielbé z luku 1ze klasifikovat
jako typ II (Nadolski 1954, 64), T5-4 (Zimmermann 2000, 61-63), A7a (Ruttkay 1976, 329) a B Ia
(Krajic 2003, obr. 150) s pomérné Sirokou dataci do 9.—15. stoleti s moznym ojedinélym vyskytem
pozdgji (Slivka 1980, 239-240; Zimmermann 2000, 162; Krajic 2003, 186), ale i dfive.

Ostruhy zastoupené dvéma exemplafi patii obecné k chronologicky citlivéjsim predmétim.
Datace ostruhy opatiené rovnymi rameny ukonc¢enymi odsazenymi tuchyty (obr. 5:4) a prohnutou
vidlici je oteviena. Pokud nalezy poskytuji néjakou datovaci oporu (Benes—Kubu—To6rok 1995,
466, obr. 6:2, 9:3; Chmielowiec—Kaspar 2014, 410—413, 416), jde o ostruhy ze star§iho novovéku.

Druha ostruha (obr. 5:1) se i pies torzovity stav dochovani vyznacuje ostie zalomenymi
rameny piiblizn¢ v posledni tietiné své délky a dlouhou vidlici. Ostruhy s dlouhou vidlici se
objevuji od sklonku 14. stoleti, pfedevsim vsak v 15. stoleti (Drobny 1995, 81; Krajic 2003, 126;
Koodsova 2004, 536). Uvedené zavéry potvrzuji analogické ¢i podobné nalezy z hradu Rokstejna,
kde minimalné jedna z ostruh pochazi ze zanikového horizontu (Méfinsky 1991, 74-75, obr.
5:2-3; 2007, 113, obr. 22, obr. 63:6, 8), a kartouzy v Dolanech (Burian 1982, 28). Podobné ostruhy
pochazeji dale naptiklad z hradu Kaltenstejn (Brachtl 1995, 13, obr. 1:6) a z vojenského tabora
u Klucova (Kudrna¢ 1973, 122—123, obr. 14:5).

Ostatni artefakty jsou chronologicky zcela indiferentni. Prosta stihlova udidla sestavajici
ze dvou uditek spojenych kloubem a postrannich kruhti dochovana v torzech (obr. 5:2, 3) jsou
klasifikovatelna jako typ I podle A. Nadolského (1954, 87), II podle A. Ruttkaye (1976, 357-358),
IV podle A. N. Kirpi¢nikova (1973, 13-19; 1986, 108, tab. XVI) ¢i 3 podle R. Krajice (2003, 112)
a patfi k vyrobktim vyuzivanym od doby halstatské po novovek prakticky v nezménéné podobé.
Chronologicky malo prikazné jsou rovnéz ocilky mandlovitého tvaru (obr. 4:15) s analogiemi
z hradu Devin (13.-16. stoleti, Polla—Egyhazy-Jurovska 1975, obr. 3:3), seketického hradisté
(Vich 2018, 702, obr. 9:14), hradu Tekovska Breznica (15.—16. stoleti, Budaj—Pirek 2017, 190,
Tab. IV:5) a zakolniky (obr. 5:5), s nimiz se v publikovanych pramenech rovnéz nesetkavame
casto. Analogické zakolniky pochazi z hradu Lopata (Novobilsky 2008, 96, obr. 110:3/235, 4/233),
zakolniky z hradu Vildstejn na Chrudimsku (Durdik—Frolik 1993, 58, obr. 17:5, 10) a Posadky pri
Gajaroch (Polla 1962, 158, obr. 12:1, 4, 5, 7) maji jiny tvar hlavy.

VeEtsi neprofilovana Cepel (obr. 5:6) predstavuje ¢ast masivniho noze €i spiSe pozustatek
tesaku. Pokud by byla pravdiva druhd varianta, jednalo by se nejspise o ¢epel typu A4 v pojeti
P. Zakovského, s dataci do vrcholného stfedovéku az raného novovéku (Zakovsky 2014, 212).

Vzhledem k situovani zaniklé komunikace do bezprostfedni blizkosti hradu jsme pfi
detektorovém prizkumu predpokladali vzajemnou Casovou souvislost obou nemovitych pa-
matek. S artefakty vrcholné stiedovekého pivodu jsme se vSak setkavali predevsim v useku
mezi vlastnim hradem a moderni lesni cestou sledujici vrstevnici prudkého svahu pod hradem
ve vzdalenosti zhruba 200 m od né¢ho. Jde pfedevsim o hroty Sipli, ojedinéle se objevi cepel
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tesaku (?) a ¢ast udidla.> Ve spodni ¢asti svahu pod moderni cestou sledujici vrstevnici a na
prilehlém poli pod svahem jsme objevili jiz pouze dvé ostruhy, zakolnik, ojediné€lé hroty Sipa,
uditko a ocilku mandlovitého tvaru. Vzhledem k tomu, ze prizkum ptinesl obrovské piekvapeni,
totiz objev artefaktti z doby fimské, je mozné, ze nékteré pouze intervaloveé datovatelné artefakty,
které budou zvefejnény samostatné s nalezy doby fimské, mohou byt az vrcholné stfedovékého
staii, a naopak, ¢asti prezentovanych stihlovych udidel (a jeden hrot §ipu) zde mohou naopak byt
teoreticky i star$i. Kazdopadné v nalezovém spektru chybi nékteré artefakty charakteristické pro
sttedoveéké komunikace, pficemz je napadna piedevsim absence podkov. I dalsi nalezy spojené
s vystroji jezdce a koné se vyskytuji zcela ojedinéle. Vysvétleni tohoto jevu hledame jen obtizné.
Pouze zcela hypoteticky mohl vznik hradu ukon¢it vyuzivani této cesty a pfesunout ji jinam.
Severné od dnesni silnice ¢. 35 se nachazi dalsi ivozové cesty, v dobé naseho prizkumu vsak
jiz nelegélné zcela ,,odkovené” (obr. 6). Na jisté vrcholné stiedoveéké aktivity v tomto prostoru
ukazuje nevelka kolekce zeleznych predméti objevena pii hledani redlii z druhé svétové valky
kolem serpentin, kterymi stoupa tzv. stara silnice k osadé Hiebe¢ (Vich 2017a). Stejné hypote-
tické je vyuzivani cesty vzhledem ke sklonu terénu uréitym specifickym zptisobem (napt. pro
pesi, tomu ale odporuje nalez zakolniku), pravdu ale i pro postizeni tohoto prostoru nelegalnimi
detektorovymi aktivitami asi jiz nikdy nezjistime.

Jiné svédectvi piinaseji hroty Sipu. Jejich vyskyt se koncentruje zietelné do prostoru tésné
pod hradem, pficemz jasné dominuji §tihlé hroty $ipt s trnem. Pfi prizkumu jsme, pokud to bylo
mozné, zachycovali orientaci hrotli pomoci azimutu, nasledné vyneseni do mapy (obr. 7) ukazuje
jiz zaznamenanou skutecnost, ze pfevazuje orientace vice mén¢ kolmo na vrstevnice, pfi¢emz ve

\

rcn.

o

Obr. 7. Orientace hrotii $ipii. Kole¢ko — orientace nezjisténa; &tverefek — hroty trnem & hrotem kolmo do zemé. Cerné — hroty
s tuleji; bile — hroty s trnem. V programu Quantum GIS vytvoril autor.

Abb. 7. Pfeilspitzenrichtung. Kreis — Richtung nicht ermittelt; Quadrat — Pfeile mit dem Dorn bzw. mit der Spitze senkrecht
in die Erde. Schwarz — Spitzen mit Tiille; weifl — Spitzen mit Dorn. Erstellt vom Verfasser mit der Software Quantum GIS.

2 V této Casti jsme se rovnéz setkavali s Cetnymi a neklamnymi znamkami nelegalnich detektorovych aktivit v podobé vkopti a zeleznych
piedmétli pohozenych u stromi a pafez.
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sledovaném souboru ptevazuji hroty mifici k hradu. Otazka, zda zjiSténa orientace ukazuje smér
sttelby ¢i zda je ulozeni $ipu podélnou osou kolmo na svah zptisobeno az vlivem postdepozi¢nich
procesu, zlstava oteviena (Vich 2017b).> Bez ohledu na tuto skuteénost kumulace hrotd Sipt
(pficemz jejich pocet rozhodné neni koneény, fada dalsich stiel se nepochybné skryva v nepro-
stupném podrostu) a jejich rozptyl doklada vojenskou udalost spojenou s dobyvanim hradu nékdy
ve 13. az star$im useku 14. stoleti. Je tak mozné, ze vojenska akce, popisovana Zbraslavskou
kronikou k letéim 1285-1286, namifena proti Fridrichu ze Sumburka se skute&né tykala i tohoto
hradu, nékteré hroty (zejména masivni tulejovité hroty trapezovitého pti¢ného prifezu) piedsta-
vuji nejspise mladsi intruzi.

Prospekce okoli hradu v k. 0. BorSov znamého diky bouflivym udélostem posledni ¢tvrtiny
13. stoleti ukazala, ze hrad mohl byt v souvislosti s t¢émito udalostmi skutecné dobyvan. Pfekva-
pivéjsi je skutecnost, Ze se nepodafilo prokazat ptimou vazbu hradu na zaniklou komunikaci
dochovanou v terénu v podobé zahloubenych Givozi ptimo pod hradem.

Prameny

CDB V/2: Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae (Sebanek, J.—Duskova, S., edd.). Pragae 1981.
FRB IV: Prameny dé&jin ¢eskych — Fontes rerum Bohemicarum (Emler, J., ed.). Praha 1884.
RBM II: Regesta diplomatica nec non epistolariaBohemiae et Moraviae (Emler, J., ed.). Pragae 1882.
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Zusammenfassung
Ein Beitrag zur Geschichte der Burg bei Borsov in der Region Moravska Tiebova

Ungeféhr sechs Kilometer westlich von Moravska Ttrebova befinden sich im Katastergebiet
Borsov bei Moravska Tiebova an der Siedlung Hiebe¢ die Uberreste einer hochmittelalterlichen
Befestigungsanlage (Abb. 1). Die Anfange der Burg hdangen mit der Besiedelung der Region Mo-
ravska Tfebova zusammen, wobei die Kolonisation dieser Region irgendwann um Mitte des 13.
Jahrhunderts unter Boresch von Riesenburg erfolgte. Irgendwann vor 1285 entsteht unter Friedrich
d.J. von Schonburg am Rand eines ausgepragten Geldndebruchs in der Ndhe des Dorfes Borsov
auf einem vom Olmiitzer Bischof beanspruchten Stiick Land eine Burg. Der unrechtméfige Bau
wurde von einem Schiedsgericht zwischen Friedrich von Schonburg und dem Olmiitzer Bischof
Theoderich von Neuhaus verhandelt. Nach einer anderen Quelle sollte die Befestigungsanlage auf
Beschluss von Konig Wenzel 1. sogar abgerissen werden. Dass der Wille des Konigs nicht erfiillt
wurde, belegt ein Bericht in der Konigsaaler Chronik, wonach bald ein Feldzug organisiert und
Moravska Tiebova eingenommen wurde. Allgemein nimmt man an, dass von dieser Maflnahme
auch die Burg oberhalb des Dorfes BorSov betroffen war.

Die Burg selbst wurde auf einem dreieckigen Ausldufer oberhalb des steilen Geldndebruchs
errichtet. Der Burgkern wurde durch zwei Grében von der Umgebung abgetrennt, von denen
nur einer heute noch gut erkennbar ist (Abb. 6). Unter dem iiber den Bergriicken verlaufenden
Burgareal verlaufen quer zum Geldndebruch die Reste eines verschwundenen Weges, der im
Gelédnde als gut erkennbarer Hohlweg sichtbar ist. In der Néhe der Burg gabelt sich der Weg, um
ein natiirliches Hindernis zu umgehen und um schlieBlich wieder zusammenzulaufen. (Abb. 2).

Von insgesamt 42 prasentierten Gegenstanden (Abb. 3—-5) sind durchaus die meisten (35 Stiick)
Pfeilspitzen, die in den sich unmittelbar unter der Burg befindenden Hingen gefunden wurden. Die
durchaus meisten von ihnen gehdren zu Pfeilen, die mit einem Dorn am Schaft befestigt wurden.
Diese Spitzen fanden auf tschechischem Territorium besonders im 13.—14. Jahrhundert Verwen-
dung. Wihrend die Sporen (Abb. 5:1, 4) in das 15. Jahrhundert und in die Neuzeit datiert werden, ist
die Klinge eines Messers oder Jagdmessers (Abb. 5:6), Teile von Trensen (Abb. 5:2, 3), ein Wetzstahl
(Abb. 4:15) und ein Arretiernagel (Abb. 5:5) chronologisch mehr oder weniger irrelevant.

Im Hinblick darauf, dass der verschwundene Verkehrsweg in unmittelbarer Ndhe zur Burg
angelegt wurde, haben wir bei der Detektorsuche einen gemeinsamen zeitlichen Zusammenhang
beider unbeweglichen Denkmaéler angenommen. Artefakten hochmittelalterlichen Ursprungs
(vor allem Pfeilspitzen) sind wir jedoch vor allem in dem Abschnitt zwischen der eigentlichen
Burg und dem modernen Waldweg begegnet, welcher der Hohenlinie des Steilhangs unterhalb
der Burg folgt. Ein Zusammenhang zwischen dem verschwundenen Verkehrsweg und der Burg
konnte so nicht nachgewiesen werden, eine groBe Uberraschung hingegen war die Entdeckung
von Funden aus der Rémerzeit.

Ein anderes Zeugnis geben die Pfeilspitzen ab. Thr Vorkommen konzentriert sich deutlich
auf den dicht unterhalb der Burg liegenden Bereich, wobei schmale Pfeilspitzen mit Dorn klar
dominieren. Bei der Untersuchung haben wir dort, wo dies mdglich war, die Pfeilrichtung mittels
Azimut erfasst und anschlieBend in die Karte eingetragen (Abb. 7), wodurch die bereits bemerkte
Tatsache aufgezeigt wurde, dass eine mehr oder weniger quer zur Hoéhenlinie zeigende Richtung
mit mehrheitlich auf die Burg gerichteten Spitzen iiberwiegt. Die Frage, ob die festgestellte Ori-
entierung die Schussrichtung aufzeigt, oder ob die Lage der mit ihrer Langsachse quer zum Hang
liegenden Pfeile erst durch den Einfluss postdepositédrer Prozesse verursacht wurde, bleibt immer
noch offen. Ungeachtet dieser Tatsache belegt die Anhdufung von Pfeilen und ihre Streuung ein
mit einer irgendwann im 13. bis zum é&lteren Abschnitt des 14. Jahrhunderts erfolgten Einnahme
der Burg verbundenes militdrisches Ereignis. Es ist somit moglich, dass die in der Konigsaaler
Chronik zu den Jahren 1285-1286 beschriebene und gegen Friedrich von Schonberg gerichtete
Militdroperation tatsdchlich auch diese Burg betraf.
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