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9. POSTAVENI POHREBNICH AREALU Z JIZNIHO
PREDHRADI V KONTEXTU SIDELNI
AGLOMERACE BRECLAV - POHANSKO

V sidelni aglomeraci Bieclav - Pohansko bylo v pru-
béhu poslednich Sedesati let prozkoumédno 1 034
rané stiedovékych kostrovych hrobti. Objevené hroby
na hradisku i na obou predhradich vytvarely dva rtz-
né typy pohrebnich aredl: 1) kostelni hrbitovy a 2)
disperzni pohfebisté umisténd mezi sidlistni zdstav-
bou. K prvnimu typu patfi pohfebisté kolem prvniho
kostela v poloze Velmozsky dvorec a pohfebisté kolem
druhého kostela v poloze Severovychodni predhradi (Ka-
lousek 1971; Machdcek et al. 2016). Kostelnimi hibitovy
se nebudeme dale podrobné zabyvat, protoze jejich z4-
kladni parametry pro vznik, dalsi vyvoj, vnitini struk-
turu, charakteristiku pohibené populace apod. maji
odli$nou genezi a souviseji s odliSnou ¢asti velkomo-
ravské spolecnosti nez nami sledovana sidlistni pohfe-
bisté a skupinky hrobt roztrousené mezi sidliStnimi
objekty. Data o kostelnich pohfebistich budou ale
slouzit k porovnani obou odlisnych zptsobt pohibi-
vani pfi hledani spole¢nych a odlisnych segmentt po-
htebnich zvyklosti.

K druhému typu pohfebist patii vSechny hroby ob-
jevené pri vyzkumu vnitfniho hradisté i vsech pfred-
hradi. Hrobové celky se nachdzely osamocené mezi
objekty nebo na prazdnych prostranstvich nebo tvofi-
ly malopocetné skupiny hrobt o dvou az ¢tyfech kom-
plexech anebo byly uspofddany do struktur malych az
stiedné velkych pohfebist, kdy v kumulaci funerdlnich
pamadtek hroby nepfesdhly pocet 30 (obr. 93) (Dostdl
1982; Vignatiovd 1977-1978).

Na jiznim pfedhradi hradiska Pohansko byly iden-
tifikovany vSechny vyjmenované moznosti vysky-
tu hrobt na sidlisti. Prikladem osamoceného hrobu
na volném prostoru je hrob JP/55 nebo JP/153. Oba
hroby se nachazely v zdpadni ¢dsti velké plochy (plan 1).
Charakteristiku ojedinélého hrobu usazeného v ram-
ci sidlistni zastavby naplnuji hroby JP/212, 179 nebo
191, které byly objeveny ve vychodni ¢asti velké plochy
(plan 1). Malou skupinu hrobt situovanou na sidlis-
ti vytvarely hroby JP/64, 94, a 108 ve stiedni casti vel-
ké plochy. Malé pohfebisté bylo také prozkoumano
podél zakladového zlabu po nespecifikovaném oplo-
ceni ve vychodni ¢sti velké plochy, jedna se o hroby
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JP/174 az JP/178 (plan 1). Pohfebisté sestavajici vyluc-
né z hrobt détskych jedinct se vyskytovalo v zdpadni
casti velké plochy (JP/85 az JP/87,JP/90, 147 a prazdna
hrobovd jama JP/88; obr. 30). Vétsi koncentrace hro-
bt s vice nez 20 hroby byla zaznamenana na dvou mis-
tech, a to v severozdpadnim rohu velké plochy - asi 29
hrobt prozkoumanych jiz v roce 1962. Druha vyraznd
koncentrace se nachdzela u jizniho okraje stiedni ¢asti
velké plochy (plan 1, vyfez A, C).

Popsané kumulace hrobti ale nemaji jednotné uspo-
fadani ani orientaci. Na obou mistech byla navic za-
znamendna vzajemnd superpozice hrobu s objektem
nebo hrobu s hrobem (obr. 33, 37). TakzZe je velmi prav-
dépodobné, ze hroby byly v téchto mistech hloubeny
diskontinuitné béhem delsiho ¢asového tseku s tim,
chazejici funeralni aktivité v daném prostoru. Stejné
zavéry plynou z pozorovani vzajemné polohy sidlist-
nich objektt a hrobu i na ostatnich zkoumanych po-
lohach lokality (obr. 4-9). Vnéjsi struktura sidlistnich
pohfebist na Pohansku je tedy analogicka.

Pii hlub$im zkoumadni charakteru osidleni, struk-
turovani sidelnich/hospodafskych jednotek, typu pre-
vazujicich sidliStnich objektti nebo pocetnosti jistych
druhti nekeramickych artefaketi vychdzi vsak dplné
jiny obraz (Dresler — Machdcek — Prichystalovd 2008; Ma-
chcek 2005, 113-126; 2010, 343-377).

Vnitini plocha hradiska byla v mladsi velkomorav-
ské fazi osidleni organizovdna do pravouhlych pro-
storovych struktur. Jejich tvar a orientace odpovidaly
dispozici palisidou ohrazeného velmozského dvor-
ce, ktery byl situovan v severozdpadni ¢dsti hradiska
(obr. 3). A zaroven jsou tyto pravouhlé struktury vyme-
zené prubéhem hradby, coz je zfetelné patrné na pri-
kladu polohy Lesni skolka. V misté, kde se val lomi
améni smér linie ze SZ-JV na S-J, se méni také orienta-
ce pravouhlych prostorovych struktur predstavujicich
samostatné hospodarské jednotky. Zaroven prevazujici
orientaci hrobt ve sméru JZ-SV, SZ-]V stiid4 orienta-
ce Z-V (Machdcek 2010, 365-369, fig. 81, 82, 89).

Podobné uzaviené hospodaiské jednotky byly ob-
jeveny pii vyzkumu polohy Zdrové pobiebisté nebo
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Obr. 93: Bieclav — Pohansko. Jizni predhradi. Grafické vyjadieni struktury funerédlnich aredlt v rdmci sidlist.

Fig. 93: Bfeclav — Pohansko. Southern Suburb. Graphic expression of the structure of funerary areas within settlements.

Lesni brid (Machdcek 2010, fig. 88, 96). Stejné pravouhlé
struktury byly identifikovany také pfi provadéni geo-
fyzikalni prospekce na dostupné, ale prozatim nezkou-
mané plose hradiska. Kombinaci zivéra terénniho
vyzkumu a zachycenych geofyzikalnich anomalii bylo
definovdno 26 takovych pravouhlych ttvart, oriento-
vanych vétsinou ve sméru JZ-SV, s primérnou rozlo-
hou 1 400 m? (Machdcek 2010, 365-369, fig. 85-88).

Po obvodu popisovanych hospodérskych jednotek
(dvorctt) se nachdzely rtizné typy sidliStnich objek-
ta - zahloubené i povrchové, s funkei obytnou, vyrob-
ni, hospodafskou nebo blize nespecifikovanou. Stred
pravouhlych struktur miva vétsinou volné prostran-
stvi bez zaznamenané intencionalni deponace odpadu.
Skupiny hrobt se stejnou orientaci jako mé pravoth-
14 struktura a malou vzdjemnou vzdélenosti byvaji vét-
$inou situované po obvodu struktury anebo v jejich
rohovych ¢éastech (Machdcek 2010, fig. 89). Analogické
uspofaddni zndme z alamanskych nebo bajuvarskych
sidlist z prelomu 7. a 8. stoleti (Biicker — Hoeper 2000,
fig. 11; Biermeier 1999, Abb. 90; Geisler 1993, Beilage 43;
Osterhaus 1986, Abb. 101).

Vyskyt osamocenych hrobti nebo nesourodych sku-
pin s odlisnou orientaci hrobovych jam, s vétsim vza-
jemnym prostorovym rozptylem v rdmci uzaviené
pravouhlé struktury mtize souviset s riiznou casovou
urovni obou aktivit. Tento predpoklad dokazuji v né-
kterych pripadech superpozice, kdy hrob porusu-
je star$i objekt (Machdcek 2010, fig. 9, 10, 89), a hrob

nemusi tedy a priori souviset se samotnou obytné-vy-
robné-hospodaiskou jednotkou.

Na Jiznim predhradi je vSak jina situace. Na rozdil
od plochy uvniti opevnéni prostor jizniho predhra-
di nebyl strukturovdn do pravothlych hospodaiskych
jednotek. Dal$im rozdilem oproti vnitfnimu prosto-
ru hradis$té anebo i severovychodnimu predhradi je
mnohem vyssi vyskyt klasickych slovanskych zemnic
s otopnym zafizenim v jednom z roht na plose jizni-
ho predhradi. Zemnice byly na jiznim pfedhradi domi-
nantnim typem obytného sidliStniho objektu, tvofily
zhruba ¢tvrtinu ze vSech zkoumanych sidlistnich ob-
jekedt (Dresler — Machdcek — Prichystalovd 2008, 234-248;
Machdcek 2010, 53-54).

Tento rozdil Gplné jasné vyznél pfi vzijemném po-
rovnani sidliStni struktury poloh Lesni skolka a Jizni
predbradi. Analyza a syntéza archeologickych struktur
byla provedena s vyuzitim pocitacové podpory, tedy
pomoci multivariacni statistické metody (PCA), GIS
ndstroju a dat z rela¢nich databazi (Dresler — Machd-
ek — Prichystalovd 2008, 233-234).

Pri analyze byly sledovany vlastnosti sidlistnich ob-
jektt jako napriklad plocha, hloubka a délkoveé-sitkovy
index objektu, nepravidelnost tvaru objektu, pfitom-
nost stupné pii upravé stén, kolmost stén, pocetnost
keramickych stiept1 a zvifecich kosti ve vyplni objektu,
pocet nekeramickych artefaktti apod. Statistickd analy-
za empiricky rozpoznany jev potvrdila - jizni pfedhra-
di hradiska se typovym spektrem sidlistnich objektt
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vyznamné odliSuje od bézného osidleni uvnitf opevné-
ni a tato odliSnost neni ndhodna (Dresler — Machdcek —
Prichystalovd 2008, 236-240).

Tato rozdilnost byla potvrzena také sledovanim
a porovnavanim spektra nalez drobnych a nekeramic-
kych artefaktt z pravodhlych hospodaiskych jednotek
z Lesni skolky s nélezy stejného charakteru z polohy Jiz-
ni predhradi. Byl sledovan naptiklad vyskyt fragmenta
z okovanych drevénych véder, kovoliteckych a kovoz-
pracujicich nastrojt, soucasti zamkii, opaskovych gar-
nitur, hrott $ipti, jezdeckych a bojovnickych elementd,
mlynskych kament, pfeslenti, kosténych artefakeii
apod.

Pro Lesni skolku byly jako statisticky vyznamné po-
tvrzeny predméty souvisejici se zpracovanim zele-
za - kovovyrobou - ve vztahu k hlubokym protahlym
sidlistnim objekttim. Analogické aktivity nebyly na jiz-
nim predhradi hradiska identifikovany. Naopak pro
predhradi byla stanovena souvislost mezi zemnicemi
a vyskytem predmétti vizanych na bojovnickou a jez-
deckou slozku spole¢nosti (Dresler — Machdcek — Pri-
chystalovd 2008, 241-251).

Modernimi metodami, u nichz je subjektivni za-
tizeni vysoce eliminovano, byly potvrzeny empirické
poznatky J. Vignatiové (1992) i B. Dostéla (1993), kte-
fi interpretovali oba aredly: aredl v poloze Lesni skolka
jako okrsek s identifikovanymi pravothlymi obytné-
-femeslnickymi jednotkami a jizni predhradi jako
pravdépodobné misto pobytu vojenské hotovosti, kte-
rd snad subordinacné prindlezela ke komunité sidlici
ve velmozském dvorci uvniti hradiska.

Zemnice na predhradi, na velké plose zkoumané
v 70. letech 20. stoleti, vytvarely tfi zfetelné koncentra-
ce - v zapadni, stfedni a vychodni ¢asti vyzkumu (plan
1).]J. Vignatiova (1992, 87-91) je oznacila jako Osada ,
ITa IIL. Cast étvreé kumulace zemnic byla ziejmé zachy-
cena pri zapadni hranici velké plochy (do rady sesku-
pené zemnice ¢&. 2, 42, 63, 21, 25, orientace struktury
JZ-SV; Vignatiovd 1992, plan, prehled 1). Fragment pa-
tého uskupeni zemnic byl odkryt i v priibéhu vyzku-
mu v 90. letech 20. stoleti (obj. & 437, 472, 479, 480,
484; +Vignatiovd — Klanicovd 2001, 24, obr. 1).

Zemnice a ani ostatni sidli$tni objekty na predhradi
nevytvérely pravouihlé struktury, jaké zname z vnitini-
ho prostoru hradiska. Obytné zahloubené objekty byly
seskupeny do linii orientovanych ve sméru JZ-SV ane-
bo do fad kolmych na tyto linie, tedy ve sméru SZ-JV
(Dresler — Machdcek — Prichystalovd 2008, Abb. 23-25).
Oba tyto sméry preferovaly také podélné osy vétsiny
hrobovych jam z pfedhradi. Orientace JZ-SV je rovnéz
smérem podélné osy prvniho a druhého kostela (Dostdl
1975; Machdcek et al. 2014).

V zapadni a vychodni ¢&isti velké plochy vytvi-
fely fady zemnic strukturu ve tvaru nepravidelné-
ho lichobézniku s prizdnym prostorem uprostied
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(Dresler — Machdcek — Prichystalovd 2008, Abb. 25). ].
Vignatiovd (1992, 88-89) tyto Gtvary oznacila jako osa-
dy navesniho typu (Osada I a III).

Hroby na Jiznim predbradi byly rozptyleny po celé
zkoumané plose, ale jejich nejvétsi kumulace v severo-
zapadni, jihozapadni a stiedo-jizni ¢asti velké plochy se
prostorové vylucuji s koncentracemi zemnic a naché-
zeji se bud mimo popsané sidlistni struktury, anebo
jsou identifikovany na okraji téchto tzv. osad (Dresler —
Machdcek — Prichystalovd 2008, 262-263, Abb. 27).

Stejny trend byl zaznamenan také v umistovini
funerdlnich aredli v ramci pravothlych obytné-hospo-
dafsko-vyrobnich jednotek na plose vnitiniho hradiska
(Machdcek 2010, fig. 89). Navzdory rozdilnosti v cha-
rakteru dominujicich sidliStnich objektt na hradisku
a na jiznim predhradi miizeme pozorovat shodu v za-
kladni struktute sidlistnich aktivit - prostorové uspo-
faddni do mensich sidlistnich struktur s ndznakem
vydéleni zvlastniho prostoru pro funerdlni aktivity.

Rozdilnost vnitiniho aredlu hradiska od predhradi
umisténého na jih od fortifikace se potvrdila také pfi
statistické analyze formalnich struktur hrobovych cel-
ka. Opét byly zpracovavany ndlezy z poloh Lesni skolka
a Jizni predhradi (viz kapitola 7.3).

I kdyz Ize u obou poloh vysledovat spole¢né vlast-
nosti, jako jsou rozptyleny charakter hrobt v ram-
ci sidlisté, prevaha jedinct Zenského pohlavi, absence
$perku veligradského typu ¢i vyskyt pohibit v nestan-
dardni poloze, v celkovém pohledu je nutno upozor-
nit na odli$nou strukturu pohfebnich arealt v téchto
zkoumanych ¢astech aglomerace.

Hroby z predhradi maji vétsi variabilitu v rozmérech
hrobovych jam a zaroveri jsou podle plochy rozmérnéj-
§i nez hroby v Lesni skolce (graf 14). Tento faktor muze
v sobé ukryvat socidlni anebo chronologicky kontext.
Velkd kubatura nebo zvlastni tprava hrobové jamy
byva interpretovina jako indicie vyssiho spolecenské-
ho statusu (Hanuliak 2004, 78, obr. 67; Hrdlicka — Fro-
lik 1961, 26-27; Chropovsky 1957, 191-192; Solle 1966,
129-130). Na nékterych lokalitich je zase vysledovana
pfima iméra mezi chronologickym zafazenim hrobo-
vého kontextu a kubaturou hrobové jamy. Cim mlad-
§i hroby, tim mél¢i ulozeni neboztika do zemé (Marik
2009, 116-118; Hanuliak 1990, 153, Abb. 4). Pro ptipad
Bfeclavi - Pohanska je pravdépodobnéjsi souvislost se
socidlnim zafazenim. Uvazujeme tak na zdkladé po-
znatku, ze hroby z pfedhradi byly obecné bohatsi nez
v Lesni skolce, s vétsi variabilitou artefakt hrobové vy-
bavy, navic s vyskytem bojovnického a jezdeckého ele-
mentu (graf 14). Z hlediska pfitomnosti a bohatosti
inventare se jevi hroby z jizniho predhradi vice strati-
fikované, to znamena, ze zde lze pozorovat vyraznéjsi
socidlni rozvrstveni pohibené populace. Hrobové cel-
ky ze severovychodni ¢4sti vnitini plochy hradiska (Les-
ni skolka) ptisobi vice unifikované (graf 13). Potvrzuje
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to i procentudlni zastoupeni hrobti s inventifem a bez
inventare. V Lesni skolce obsahovalo hrobovou vybavu
32,5% hrobti. V poloze Jizni predhradi byl pocet hrobi
s pravodnim inventdfem vyssi, a to 43% z celkového
poctu hrobovych celkil.

Rozdily mezi hroby z disperznich pohfebist na pred-
hradi a na hradisku urcuje také preferovani urcité ori-
entace téla mrevého viici svétovym stranam. Pro hroby
z Lesni skolky je symptomaticky vyskyt orientace Z-V.
Z 80 hrobt s 82 jedinci bylo v azimutu Z-V (JZZ, SZZ)
pochoviano témeér 48 % jedincil. Na predhradi tvori sku-
pina hrobi s hlavou orientovanou na zapad (JZZ, SZZ)
pouze 9% z 210 jedinct. Jasné zde prevladd orientace
s hlavou uloZenou k jihozdpadu nebo severozapadu.

V Lesni skolce je zjevné rozdéleni prozkoumané plo-
chy na dvé casti - v severni poloviné prevladaji hroby
orientace SZ-JV, JZ-SV, zatimco v jizni poloviné zkou-
mané plochy se témér vyluéné vyskytuji hroby ori-
entované ve sméru Z-V (Machdcek 2010, fig. 73, 74).
Zachycena diferenciace v sobé muze ukryvat chronolo-
gické konotace. Vsechny hroby jsou fazeny do mladsi
velkomoravské faze osidleni hradiska. Hroby s orien-
taci Z-V by mohly predstavovat mladsi horizont toho-
to osidleni.

Na Jiznim predhradi vyrazné samostatné vydéleni
hrobti orientace Z-V zaznamenano nebylo (obr. 81).
Hroby s neboztikem ulozenym hlavou na zapad vsak
ve vicero pripadech narusovaly jiz zaniklé sidlistni ob-
jekty nebo dokonce starsi hroby, napfiklad hrob JP/59
byl porusen hrobem JP/89 (obr. 37), hrob JP/20 super-
ponoval objekt ¢. 6 (obr. 33) a hrob JP/120 byl vlozen
do zemnice ¢. 192 (plan 1). Chronologicka souvislost
mezi orientaci Z-V a mladsi trovni osidleni je tedy vel-
mi pravdépodobna.

Smérovani hlavy na zapad by mohlo byt navdzano
na kontext spojeny s ritudlnimi zvyklostmi. V Lesni skol-
ce se ukdzala jako statisticky vyznamnd skupina hro-
bt bez inventafe, s orientaci Z-V, s kostrami v dobrém
stavu dochovani a se zaznamendnim pokréeni horni
koncetiny v lokti smérem k télu. V téchto hrobech byly
vétsinou pohtbeny zeny (Machdcek 2010, 342).

Na Jiznim predbradi se skupina hrobti s nebozti-
kem obracenym hlavou k zdpadu vyskytla také. Vyraz-
nou slozkou v této skupiné hrobii vSak tvorily hroby
muzl s bohatou vybavou (jezdecka vystroj, vojenska
vyzbroj). Do popfedi se tak opét dostivd myslenka
rozdilné socidlni stratifikace obyvatelstva ve sledované
¢asti aglomerace spolu s odli$nou preferenci pohreb-
nich zvyklosti.

Vysledky porovndni obou soubort konvenuji se za-
véry B. Dostéla (1982, 197-198), ktery uvazoval o roz-
ptylenych hrobech z vnitfniho aredlu jako o mistech
posledniho odpocinku fadovych obyvatel hradiska
s nejnizsich spolecenskych vrstev. Charakter hrobo-
vé vybavy z popisovanych hrobti dokonce poklddal

za mnohem chudsi nez na vétsiné tzv. venkovskych
pohfebistich (Dostdl 1966; Klanica 2006; 2006a; Méiinsky
1985; Ungerman 2007). Hrobové celky z Jiznibo predhradi
ale dobre koresponduji s ndlezy na pohfebistich v zize-
mi centralnich sidli$¢ (Dresler — Machdcek — Prichystalovd
2008, 256-259). To znamend, ze se vyznacuji pomeér-
né castym vyskytem podunajského $perku, sklenénych
kordlkti v ndhrdelnicich a také pritomnosti soucasti
bojovnické a jezdecké vystroje.

Jedine¢nost charakteru rané stfedovékého osidle-
ni na predhradi se ukazuje také pfi porovnani jizniho
predhradi s archeologickou situaci na tzv. velmozském
dvorci, kde byla prozkoumana rezidence vysoce posta-
veného jedince, ktery prinalezel bud pfimo k mojmi-
rovské panovnické dynastii anebo k osobdm velmi
blizkym vlddnouci rodiné. Byly zde prozkoumdny hos-
podarské soucasti patfici k sidlu a také kostel s pri-
lehlym pohfebistém. To v$e bylo obehndno mohutnou
dfevénou palisddou (Dostdl 1975). Sidlistni strukeu-
ra velmozského dvorce je povazovina za napodobeni
franské falce, konkrétné jeji rezidencni ¢asti, tzv. pala-
tia (Machdcek 2005, 106-109).

Na kostelnim pohiebisti v radmci ohrazeni a v bliz-
kosti vstupu dovniti dvorce bylo archeologicky pro-
zkoumano 407 hrobut se 414 jedinci. Hroby dodrzovaly
orientaci podle podélné osy kostela, tedy ve sméru JZ-
SV. Na rozdil od polohy Jizni predhradi prevladaly
na pohrebisti kolem prvniho kostela pohiby muzua
(148 : 83). Muzi byli také ¢astéji vybavovani priavodnim
inventafem nez zeny a déti. Hrobovou vybavu obsaho-
valo 56% ze vSech hrobtt muzii, 54% ze vsech hrobu
zen a 36 % ze vSech hrobt déti.

Stejny trend je zaznamendan také na Jiznim predhradi
s tim, ze muzské hroby prevysuji hroby Zenské a dét-
ské charakterem hrobové vybavy, a nikoli poctem vy-
bavenych hrobti. U déti tvofi vyjimku hroby s naznaky
souvislosti s bojovnickymi a jezdeckymi soucdstmi
(JP/178; tab. LI, LII).

Mezi nalezy z hrobti na pohfebisti kolem prvniho
kostela zaujimaji predni misto ¢tyfi hroby s vyskytem
mece franského typu (hroby VD/26, 65, 174, 257; Ka-
lousek 1971, 39, obr. 26, 55, obr. 65, 111-114, obr. 174,
149-152, obr. 257). Déle zde byly nalezeny parové os-
truhy, a to ve 32 hrobech. V hrobé VD/343 se nasel pou-
ze fragment ramene se zachytnou destickou. (Kalousek
1971, obr. 343:3). Sekera tvofila soucdst hrobového
inventafe v osmi hrobech. Tyto hroby indikuji pfi-
tomnost vojenské druziny tizce napojené na nejvyssi so-
dvorci. Celkem v 35 hrobech se vyskytly zlaté a stiibr-
né ndusnice tzv. veligradského typu, které reprezentuji
nejhonosnéjsi velkomoravsky $perk. V zenskych, muz-
skych i1 détskych hrobech byl pfitomen dal$i element
spojovany s velkomoravskou elitou, a to plechové tepa-
né gombiky z drahych kovii (zlato, stfibro, pozlacena
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méd), keeré se v rtiznych velikostech, s mnohotvarnou
vyzdobou, nachazely v 27 hrobech. Ctrnactkrit byl evi-
dovan hrob s nalezem gombiku z pozlacené médi, Sest-
nactkrat ze stiibra a pouze v jednom pripadé ze zlata.
U ¢tyt hrobt byl evidovan soucasny nédlez gombiku
stiibrného a pozlaceného s médénym jadrem.

Na pohfebisti u druhého kostela nebyly hroby na elit-
ni hrobovy inventar tak bohaté jako hroby od prvniho
kostela. Elementy bojovnicko-jezdecké slozky spolec-
nosti, ale také pritomnost $perkti z drahych kovt vak
na pohrebisti nechybély (Machdcek et al. 2016). Ve dvou
hrobech byla nalezena sekera, ve ¢tyfech hrobech se na-
chazely ostruhy, z toho spole¢ny vyskyt ostruh a seke-
ry byl zaznamenan pouze u jednoho hrobu - SVP/105.
Nausnice tzv. veligradského typu vyrobené z drahych
kovu (stfibro a pozlaceny bronz) byly objeveny celkem
ve 13 hrobech.! Zdobené gombiky z pozlacené médi
byly evidovany pouze ve dvou hrobech.?

V obou polohdch - na Jiznim predhradi a na Velmoz-
ském dvorci - se pfedmeéty souvisejici s vojenskou druzi-
nou nenachazely pouze v hrobech, ale také v zdsypech
sidlistnich objektti a v kulturni vrstvé.

9.1 Hroby s bojovnickou vyzbroji a jezdeckou
vystroji

To, co vydéluje pohibenou komunitu z jizniho pred-
hradi od jedincti pochovanych na disperznich pohfebi-
stich uvniti hradiska, je pfitomnost elementti jezdecké
vystroje a bojovnické vyzbroje v hrobové vybavé. Ten-
to faktor naopak jizni piedhradi spojuje s populacemi
pohibenymi na obou kostelnich hibitovech.’

Na pocatku nasich dvah o vyznamu tzv. bojovnic-
ké slozky ve funeralnich objektech na predhradi mu-
sime jesté dodat, ze do tzké kategorie bojovnickych/
jezdeckych hrobti nebyly zarazeny celky, v nichz se vy-
skytly zbrané ¢i ostruhy, ale hrob patfil ditéti nebo ju-
venilnimu jedinci do 14 let. V tomto pripadé patrné slo

1 Na piechodu mezi veligradskym a podunajskym typem Sperku
se nachdzi ndusnice z hrobu SVP/64. Typologicky patii do sku-
piny podunajského $perku, svym provedenim a pouzitim mate-
ridlu se v8ak posouvd smérem k luxusnéjsimu zbozi (Machdcek et
al. 2016, 71).

2 Zbrané a jezdecka vystroj byly odkryty také na Severovychodnim
predhradi v aredlu pohfebisté kolem rotundy a také v casti ur-
cené pro sidlistni aktivity. Vyzkum sidlistniho aredlu naleziciho
ke kostelnimu hibitovu stale probihd a zatim jsou k dispozici
pouze piedbézné zpravy. V dalsim porovnani jizniho ptedhradi
s centrdlni sidli§tni strukturou hradiska proto nebudou nalezy
bojovnickych a jezdeckych elementt z tohoto aredlu dale zo-
hledniovany.

dii: Dresler; P. — Machdcek, J. — Prichystalovd, R. 2008: Die Vorburgen
des frithmittelalterliches Zentralortes in Pohansko bei Bfeclav.
In: Internationale Tagungen in Mikul¢ice VII. Burg - Vorburg -
Suburbium. Zur Problematik der Nebenareale frithmittelalterli-
cher Zentren. Brno, 229-270.
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o vybavu s ¢isté zastupnym vyznamem a predméty, kte-
ré byly ulozeny k nedospélému jedinci do hrobu, ne-
nesly nami sledovany vyznam, tj. nepatfily osobé, kterd
skutecné mohla vykonavat ¢innost spojenou s vojen-
stvim. Ztrejmé tu $lo o symbolické vyjadieni rodinné
prislusnosti k spolecenské kategorii bojovnikt ¢i pfi-
mo k elitni spolecenské tridé (Klapsté 2005, 27; 2009).

Na predhradi se jednd konkrétné o jeden hrob, a sice
0JP/178 (tab. LI, LII, CXXXI, CXXXII). V hrobové jamé
byla odkryta kostra asi sedmiletého ditéte v poloze na-
znak. Hlava byla orientovdna na severozdpad. Vybava
hrobu obsahovala zbytky dievéného védra s zeleznym
okutim, sekeru, zlomky ze dvou nozti a dal$i amorfni
zlomek Zeleza. Analogicky nélez byl objeven rovnéz pfi
vyzkumu polohy Lesni hrid v jihovychodni ¢4sti vniti-
ni plochy hradiska (obr. 8). Hrob kojence LH/24 obsa-
hoval zbytky dfevéného védra a sekeru. Na pohfebisti
u prvniho kostela se vyskytlo osm hrobti nedospélych
jedinctt do 14 let s bojovnickou/jezdeckou vybavou
(hroby VD/138, 147, 163, 205, 225, 230, 269 a 280; Ka-
lousek 1971). Bohaty détsky hrob se zbytky okovaného
védra, s nozem a dal$imi artefakty, ale beze zbrané, byl
prozkouman na ploSe Severovychodniho predhradi. Jedna
se o dvojhrob détskych jedincti s antipodickym uloze-
nim tél SVP/10 (Dostdl 1970a, 122, obr. 4:9, 5:9-14).

Vyskyt détskych hrobii s atributy bojovnika v sym-
bolické roviné je zajimavym fenoménem, ktery se obje-
vuje v case, vnémz 1) je prislusnost k elitni bojovnické
slozce vstupenkou do vyssi spolecenské tridy a 2) vr-
choli geneze vyznamnych rané stiedovékych panovnic-
kych, knizecich a velmozskych roda (Klapste 2005, 22).
To znamend, Ze prislusnost k jisté spolecenské tridé
jiz neni jenom zalezitosti podle zasluh, ale také pod-
le rodu. Déti, nejcastéji ve vékové kategorii Infans II
az III, vybavené odznaky bojovnické spolecenské tiidy
jsou dukazem dédi¢ného, pravné zaruceného spolecen-
ského postaveni (Klapsté 2005, 24-26; 2009; Smetdnka
2003, 90-92).4

Pohiby deklarujici spolecenské
vané ptivodem se objevuji v rané stiedovéké Evropé
v obdobich zmén sméfujicich ke stabilizaci nového
spolecenského systému. Pro obdobi 6.-7. stoleti to
bylo tizemi zdpadni Evropy, kde se po padu Rima zfor-
movala nova sila v podobé Franské rise (k hrobum tzv.
urozenctl, piislusnikd nové se rodici Slechty - ,Adel-
sgraber viz Burzler 2000, 96-127, 151-171; Doppelfeld
1964; Steuer 2004; Vallet 1996).

V obdobi 9.-10. stoleti jsou détské pohiby se zbra-
némi nebo ostruhami signifikantni pro pohfebisté

postaveni naroko-

4V nékterych ptipadech nemusi byt pfitomna v hrobé ditéte
zbran ¢i ostruhy, aby se dalo usuzovat o jeho pfislusnosti k eli-
té. Za ptiklad muiZe slouzit pohieb asi tfiletého chlapce (H 100)
z aredlu pohiebisté kolem druhého kostela v Mikul¢icich, ktery
byl opdsan opaskem s honosnym ndkonéim s orantem (Poldcek
2006, obr. 7, 9).
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v centrdlnich sidelnich aglomeracich Velké Moravy
a rané stfedovékych Cech, jako napiiklad Mikuléice,
Bieclav - Pohansko, Staré Mésto - Uherské Hradisté,
Praha - Prazsky hrad, Stara Koufim (Hruby 1955; Ga-
luska 1996; Kldapste 2005, 20-34; Kalousek 1971; Profan-
tovd 2005; Prichystalovd 2007, 176-177, obr. 6; Smetdnka
2003, 84-94; Smetdnka — Hrdlicka — Blajerovd 1974, 393
395; Frolik — Smetdnka 2014).

Je tedy mozné predpoklddat, ze ,,mali bojovnici® tak
poskytuji dtikazy o existenci velmozské spolecenské
tridy s vysokym spolecenskym kreditem, ktery je dédic-
ny, a s podilem na délbé moci. O §lechté v soucasném
vnimani vyznamu tohoto slova vSak mutzZeme hovoftit
az v obdobi vrcholného stfedovéku, kdy je tato prav-
né ukotvena jako skupina s neodejmutelnymi privile-
gii (Jan 2007; Kalhous 200S; Klapste 2005, 41-48; Wihoda
2007). Tento termin Ize v8ak jako pomocny uzit pro po-
chopeni charakteru elitni spolecenské tiidy i pro po-
tieby raného stfedovéku.

Na jiznim predhradi hradiska Bfeclav - Pohansko
bylo prozkoumdano 30 muzskych hrobti a v Sesti z nich
(20%) se ve funkci hrobového inventife objevily pred-
méty souvisejici s bojovnickou a jezdeckou c¢innos-
ti. Jedna se o hroby JP/38, 42, 49, 118 a 132 a jedinec
JP/176 z dvojhrobu JP/175-176 (tab. XI, XII, XIV, XV,
XVI, XVII, XXXVI, XXXVII, XXXIX, XLIX, L).

Sekerou byl vybaven i hrob JP/103 (tab. XXXI). Jed-
nalo se ale o mensi sekeru, kterd svym charakterem na-
lezi spiSe k pracovnim nastrojam (typ III podle Ruttkay
1976, nebo typ V podle Dostdl 1966), proto nebyl hrob
JP/103 zafazen mezi bojovnické hroby.®

Ze skupiny bojovnickych hrobti byl vyfazen rovnéz
dvojhrob JP/104. V terénnim deniku jsou zaznamena-
ny ddaje o tom, ze se tésné pod drovni podlozi, pfimo
nad hrobem, v zasypu nachazelo kopi s listovitou cepeli
a hranénou tuleji (typ IIb podle Ruttkay 1976). Neni ale
jasné, zda nalez vskutku patfil k vybavé hrobu JP/104.
Kopi v zdsypu mohlo byt soucasti kulturni vrstvy a do-
stat se do kontextu vyplné hrobové jaimy béhem zasypa-
vani hrobu jiz v raném stfedovéku, anebo $lo o ndhodu,
kdy se artefakt mohl presunout béhem skryvky nadloz-
nich vrstev pomoci tézké mechanizace v pribéhu pri-
prav plochy pro zachranny archeologicky vyzkum.

Hroby obsahujici soucdsti vyzbroje a jezdecké vy-
stroje nevytvafely na prozkoumané plose zidnou
zvlaseni skupinu (obr. 67, 69, plin 5). Naopak hro-
by byly roztrouseny po celém aredlu archeologického
vyzkumu. Vyjimku snad tvofi seskupeni péti hrobu
(JP/174-178) v jihovychodni ¢sti velké plochy. Hro-
bové jamy tvotily semknutou fadu vedle zdkladového
zlabu po nespecifikovaném ohrazeni ve sméru SZ-
JV. Skupina sledovanych hrobt lezela jihozdpadné

5 Pii analyze aDNA kosterniho materialu z hrobu byl navic jedi-
nec JP/103 piifazen k Zenskému pohlavi (viz kapitola 11.2.2.1.6).

od zlabu a del$imi sténami hrobovych jam respektova-
la jeho prubéh. Nejblize zlabu byl hrob JP/178. (Vigna-
tiovd 1992, 90). Ve skupiné se nachazel jedinec JP/176
s ostruhami a sekerou a dité JP/178, které bylo také vy-
baveno drobnou bradatici.

To, ze v hrobech JP/38, 42, 49, 118, 132 a JP/175-
176 byli pohibeni jedinci urcitého spolecenského po-
staveni, nenaznacuje jenom jejich hrobova vybava, ale
také velikost hrobovych jam. Kubatura téchto hrobu
patii mezi nejvétsi ze vsech hrobt zkoumanych v po-
loze Jizni predbradi. Co se tyce jednotlivych rozmeé-
rit vykopu, viditelné je to zejména u délky hrobové
jamy. Primérna délka hrobové jamy jezdce/bojovnika
je 0 66 cm delsi nez obecnd priimérna délka hrobové
jamy na predhradi.

U pudorysu hrobti prevlddal obdélnikovy tvar - cel-
kem pétkrat. Vyjimkou byl jenom hrob JP/132. Hrobova
jama meéla lichobéznikovy tvar sbihajici se k hlavé po-
hibeného. Orientace jedinct vybavenych zbranémi a os-
truhami jiz nebyla tak jednotnd. Hroby JP/38 a JP/176
byly orientované ve sméru SZ-JV. Hlavy jedincti z hro-
bt JP/42 aJP/49 smétovaly k zapadu. Neboztici z hrobt
JP/118 a JP/132 byli orientovani ve sméru JZ-SV.

9.2 Hroby s bojovnickou vyzbroji a jezdeckou
vystroji na ostatnich zkoumanych
plochach hradiska Breclav — Pohansko

Pokud nebudeme poéitat hroby z kostelnich pohfebist
kolem prvniho a druhého kostela, tak v rdmci celé si-
delni aglomerace se na disperznich pohfebistich nepo-
dafilo objevit Zadny jednoznacny hrob bojovnika nebo
jezdce. Tyto kontexty byly nalezeny pouze na Jiznim
predbradi (tab. 26).

V ostatnich zkoumanych polohach byly odkryty
pouze dva hroby, jejichz hrobovy inventif obsahoval
soucdsti zbrani nebo jezdeckych potieb. Jeden hrob se
zlomkem ostruhy se nachdzel v poloze Zdrové pobiebis-
té. Jedna se o hrob ZP/1, ve kterém byl pohiben stary
muz. Pod levou ¢&asti panevni kosti lezel ntiz, u levého
hlezenniho kloubu zlomek ramene ostruhy s plotén-
kou a nad levym kycelnim kloubem byl nalezen dalsi
fragment noze (Dostdl 1982, 137, obr. 2, 3).

Druhy hrob byl odkryt na Severovychodnim pred-
hradi. Jednalo se opét o hrob starého muze - SVP/19.
Na vnitfni strané pravého predlokti kostry lezela bfi-
tva, hrot $ipu a kamenny ustép (Dostdl 1982, 163,
obr. 13, 14).

Na zakladé tohoto zjisténi bylo prikroceno k bliz-
$imu porovnani polohy Jizni predbradi s polohou Vel-
mozsky dvorec s kostelnim pohfebistém v ohrazeném
aredlu, protoze nélezy z disperznich pohiebist z celé
lokality neposkytovaly reprezentativni soubor vhodny
ke komparaci.
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;‘:taé!';?ézzc; g:llapfvc)’ muzu Me¢ Sekera Ostruha Tfmen Hrot kopi | Hrot Sipu
JP (205/30/6) 1 4 10 0 0 0
VD/kostel (407/151/33) 4 7 51 12zl 0 6

LS (80/9/0) 0 0 0 0 0 0
ZP (32/5/1) 0 0 1 0 0 0
LH (34/2/0) 0 0 0 0 0 0
SVP/do r. 2008 (50/13/1) 0 0 0 0 0 1
SVP/kostel (152/31/5) 0 2 4 0 0 0
Lokalita (pocet hrobti / pocet muzi / pocet hrobt pocet hrobti / pocet hrobti s BV pocet muzskych hrobii / pocet
sBValv) a JV (%) hrobii s BV a JV (%)

Jizni predhradi (205/30/6) 3 20

Velmozsky dvorec / kostel (407/151/33) 8 22

Tabulka 26: Breclav — Pohansko. 1 - Vyskyt sou¢asti bojovnické vyzbroje (BV) a jezdecké vystroje (JV) v prozkoumanych hrobech
dospélych muz{; 2 — porovnani (v %) vyskytu soucasti BV a JV v hrobech na Jiznim pfedhradi a na pohrebisti kolem prvniho
kostela. Cisla v zavorkéach za nazvem polohy: celkovy pocet hrobU na poloze / celkovy poéet muzskych hrobt / celkovy pocet
hrob( s BV a JV u dospélych muz a juvenilnich jedinc( starsich 14 let.

Table 26: Breclav — Pohansko. Incidence of warrior weaponry (BV) and equestrian equipment (JV) in the excavated graves of adult
males. 2) Comparison (in %) BV and JV incidence in adult male graves in Southern Suburb and cemetery around the first church.

Velmozsky dvorec Mec Sekera Ostruha Timen Hrot kopi Hrot Sipu
Nalezy z hrobi 4 8 65 12zl 0 6
Nalezy z objekti 0 0 0 0 0 8
‘I:lrasltevz; z kulturni 0 2 37 0 4 12
Celkovy pocet 4 10 68 1 4 26

Tabulka 27: Breclav — Pohansko. Velmozsky dvorec / pohiebisté u prvniho kostela. Pocty nalezd soucasti BV a JV z hrob, ze
sidlistnich objektt a z kulturni vrstvy (podle Dostdl 1975; Kalousek 1971).

Table 27: Breclav — Pohansko. Magnate’s Manor / cemetery around the first church. Numbers of finds of BV and JV components
from graves, settlement features and from the occupation layers (according to Dostdl 1975; Kalousek 1971).

Pfi procentudlnim porovnani celkového poctu pro-
zkoumanych hrobu k poc¢tu muzskych hrobt s vysky-
tem zbrani a jezdeckych soucdsti je prevaha téchto
artefaktti na pohfebisti kolem prvniho kostela viici
hrobtim Jizniho predhradi markantni (tab. 26). Ale kdyz
nahradime celkovy pocet hrobt ze sledovanych poloh
za pocet hrobti s dospélym jedincem muzského pohla-
vi a opét tento pocet porovnidme s poctem hrobu do-
spélych jezdct a bojovnik v téchto polohach, pak se
nam objevi Gplné jina situace. Na pohfebisti u prvni-
ho kostela a rovnéz na Jiznim predhradi tvoii bojovnic-
ka/jezdecka slozka pohrbené muzské populace zhruba
20-22 %.° To je zajimavy poznatek, se kterym bude
nutné dale pracovat pfi vytvafeni novych teoretickych
modelt o vyznamu a funkci jizniho ptedhradi hradis-
ka Breclav - Pohansko.

6 Na pohfebisti u druhého kostela je to 16 %.

7 Ostruhy z polohy Velmozsky dvorec pochazejici z vrstvy jsou za-
stoupeny 4 exemplafi. V tabulce neni bran v potaz nilez malé
ostruhy se silné rozevienymi rameny ukoncéenymi hacky (Dostdl
1975, 191).
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9.3 Jezdecka vystroj a bojovnicka vyzbroj
v kontextu sidlistnich nalezu pfi
porovnani poloh Velmozsky dvorec
a Jizni predhradi

Elementy jezdecké vystroje a bojovnické vyzbroje vy-
zdvizené ze zemé pii vyzkumu poloh Velmozsky dvo-
rec a Jizni predbradi pochazi z hrobt, ze sidlistnich
objektti a také z nadloznich vrstev. V pripadé Vel-
mozského dvorce vétsina sledovanych artefaktt po-
chazi z hrobovych nilezt (tab. 27). Vyjimku tvofi
jenom ndlezy hrotti $ipu. Ze sidlistnich objektt a kul-
turni vrstvy bylo vyzdvizeno celkem 20 kusti. Hroty
stfel v kulturni vrstvé mohou indikovat nasilny vpad
do prostoru dvorce. Nélezy hrott1 §ipti ve funerdlnim
kontextu byly evidovdany u péti hrobti (Kalousek 1971,
35, 39, 132, 159, 202). Celkem $lo o Sest exemplaia
projektilt. S hrotem Sipu jako soucasti hrobové vyba-
vy mazeme s jistotou pocitat pouze u hrobu VD/221
a VD/375.V ptipadé hrobtt VD/20 a VD/275 lze uva-
Zovat o pritomnosti Sipek v hrobé jako o pficiné amr-
ti pohtbeného jedince (Krejsovd et al. 2008). U hrobu
VD/26 je ptima souvislost hrotu $ipu s funeralnim
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Jizni predhradi Mec Sekera Ostruha Tfmen Hrot kopi Hrot Sipu
Nalezy z hrobi 1 6 10 0 1 0
Nalezy z objekti 0 2 11 5 1 12
‘I:I;Itevz;{ kulturni 0 1 3 0 2 0
Celkovy pocet 1 9 24 5 4 12

Tabulka 28: Bieclav — Pohansko. Jizni prfedhradi. Pocty nalez(i sou¢asti BV a JV z hrob(, ze sidlistnich objektl a z kulturni vrstvy

(podle Vignatiovd 1992; 1995).

Table 28: Bieclav — Pohansko. Southern Suburb. Numbers of finds of BV and JV components from graves, settlement features and

from the occupation layers (according to Vignatiovd 1992; 1995).

kontextem diskutabilni, protoze nalez leZel asi 50 cm
nad drovni kostry.

Situace je odli$nd na Jiznim predhradi. Znaény po-
et pfedmétt spojovanych s vojenstvim a jezdectvim
byl ziskan z vyplné sidlistnich objektt a také pri skry-
vani nadloznich vrstev (3 sekery, 14 ostruh, 5 tifmentl,
3 kopi, 12 hrotu $ipt) (tab. 28; Vignatiovd 1992, 58-65).

A jesté je tady jeden rozdil mezi obéma zkoumanymi
polohami. Z polohy Velmozsky dvorec pochdzi vétsina
néleza soucasti zbrani a jezdeckych potfeb z kulturni
vrstvy, zatimco na Jiznim predbradi byl ziskan vyznam-
ny pocet téchto predmétt z vyplni sidlistnich objektti.
Z vrstvy je evidovano pouze pét nalezt, a to dva hroty
kopi, zlomek sekery a fragmenty z tiech ostruh.

Nalezy soucasti bojovnické vyzbroje a jezdecké vy-
stroje® se na Jiznim predhradi vyskytly v 19 sidlistnich
objektech s rozmanitou interpretaci jejich ptivodni
funkece.

Sedmkrit se predmeéty sledovaného charakteru ob-
jevily pri odkryvani obytné zemnice (objekt ¢. 1, 14, 47,
69, 203, 328, 412). V tzv. skladovacim objektu byly na-
lezeny pétkrat (objekt ¢. 44, 219, 349, 382, 434). V tzv.
vyrobnim objektu se nasly celkem tfikrdt (objekt ¢.
347, 388, 417). Nalezy spojované s vojenskou/jezdec-
kou ¢innosti se vyskytly rovnéz ve vyplni dvou studni
(objekt ¢. 358, 454). Byly soucasti hromadného nélezu
kovovych predmétt v objektu ¢. 77. V zasypu objektu
¢. 240, ktery svym charakterem pfipomind hrobovou
jamu bez pritomnosti lidskych kosti, byla objevena se-
kera (viz kapitola 5.6).

Z pohledu poctu nalezenych soucasti bojovnické vy-
zbroje a jezdecké vystroje ve zkoumanych sidlistnich
objektech z Jizniho predhradi jsou vyznamné hlavné tyto
Ctyfi: objeke ¢. 14, 69, 77 a 412. V obytné zemnici ¢. 14
se nachdzely dva timeny a sekera. Ve vyplni dalsiho ob-
jektu s obytnou funkci (objekt ¢. 69) se naslo na jed-
nom misté Sest kusti ostruh, takze 1ze v tomto pripadé
hovofit o hromadném nalezu.

8 Nalez ostruhy byl na Jiznim predbradi evidovin v objektech ¢. 47,
69, 77,412 a 417; nalez timene: objekty ¢. 14, 77 a 412; nélez hro-
tu sipu: objekty & 1, 44, 203, 219, 328, 347, 349, 358, 382, 388,
417 a 454; nalez hrotu kopi: objekt ¢. 434; nalez sekery: objekty
¢. 14 a 240 (Vignatiovd 1992, 58-65, 145; 1995).

Jako zdmérnd deponace kovovych predmétti je ozna-
¢ovan objekt ¢. 77. Obsahoval dvé nadoby, zeleznou os-
truhu, ocilku, obrué¢ z védra, dva tfmeny a dvé velké
obdélnikové prezky. Ve zbytcich dalsi poskozené nado-
by se nachazel lzicovity vrtdk, Zelezny klinovity pfed-
mét, hrot, brousek a drobny keramicky tyglik. Dal$im
dalezitym objektem je obytnd zemnice ¢. 412, ze kte-
ré byly vyzdvizeny, kromé jinych artefaktti, timen a os-
truha (Vignatiovd 1992; 1995).

Samoziejmé kdybychom chtéli byt dusledni, tak
kromé zbrani, ostruh a tfmenti bychom museli brat
v tvahu také ndlezy prezek, privlecek a nakondi, kte-
ré souvisi s upeviiovinim ostruh k obuvi nebo mece
k opasku. Museli bychom se podrobné zabyvat i sou-
castmi koriského postroje, jako jsou faléry, udidla,
postranice udidel, pfezky a priivle¢ky pouzivané na fe-
menech ohlavky nebo souvisejici s upevnénim sedla
¢i timent (Vignatiova 1980; 1992; 1993). Analyza téch-
to pfedmétli neni nosnym tématem nasi knihy a pro
zékladni predstavu o vyznamu vyskytu soucdsti bo-
jovnické a jezdecké vybavy na Jiznim predhradi posta-
¢uje zpracovani sledovanych artefaked, keeré je mozné
dobfe a pfesné interpretovat a dit do souvislosti s rané
stiedovékym vojenstvim.

9.4 Jizni predhradi, jeho vyznam a charakter
z hlediska vyskytu soucasti bojovnické
vyzbroje a jezdecké vystroje a tzv.
bojovnickych/jezdeckych hrob

Na Jiznim predbradi bylo odkryto 205 hrobt a za tzv.
bojovnické hroby povazujeme Sest z nich, coz jsou 3%
z celkového poctu funeralnich objektt. Jedna se o hro-
by JP/38, 42, 49, 118, 132 a 176. Soudasti bojovnické
vyzbroje a jezdecké vystroje se béhem vyzkumu na-
8ly i ve vyplnich sidlistnich objektii a v nadlozni vrst-
vé (tab. 28). Nalezy ze sidliStnich objektti a vrstev tvoii
podstatnou ¢ast z celkového objemu naleztl soucasti
zbrani a ostruh (14 ostruh, 12 hrott $ipd, 5 timend,
3 sekery a 3 hroty kopi).

Na hradisku samém byl obdobny soubor nalezen
privyzkumu polohy Velmozsky dvorec (plocha rezidence
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i kostelni hibitov). V soucasnosti se mnozi i sbirka ar-
tefaket tohoto typu z polohy Severovychodni predbra-
di; a to diky vyzkumtim druhého kostela, pohfebisté
a sidlistni jednotky v blizkosti kfestanského chramu
centralni konstrukce (Machdcek et al. 2014; Machdcek et
al. 2016; Dresler — Prichystalovd — Machdcek 2014). V ostat-
nich zkoumanych polohdch Pohanska nebyl vyskyt
soucdsti bojovnické vyzbroje a jezdecké vystroje tak vy-
razny. Vétsinou byly nalézany hroty $ipti (Dostdl 1970a,
137; 1982, 190).

Jednotlivé objekty a hroby s vyskytem zbrani a os-
truh nevytvafely zddné viditelné strukrury, které
bychom mohli interpretovat jako aredl s jasné prevla-
dajici vojenskou a jezdeckou slozkou (plan 5).

Urcité tendence je ale mozné pozorovat. Tyka se to
predevsim sidlistni struktury situované v jihozdpad-
nim rohu velké plochy (plan 1). Ve zminovaném pro-
storu o rozloze priblizné 40 x 40 metrti se shlukovalo
do oblouku sedm obytnych zemnic (pldn 5). Ve vnitini
c¢asti oblouku byla identifikovana volna plocha. Vypln
zemnice ¢. 14 obsahovala dva tfmeny a jednu sekeru.
Po obvodu této sidlistni struktury byly umistény hro-
by s inventafem obsahujicim bojovnické a jezdecké ele-
menty (hroby JP/38 a 42). Situaci lze s jistou davkou
opatrnosti interpretovat jako hospodaiskou jednot-
ku, v niz mohli byt usazeni pfislusnici vojenské druzi-
ny. V severozapadni ¢asti tohoto vymezeného prostoru
se nachazely dalsi dva objekty s vyraznym inventdfem
souvisejicim s vojenskou slozkou obyvatelstva pred-
hradi. Soudasti tzv. Osady I byl obytny objekt ¢. 69,
ktery obsahoval Sest kust ostruh. Na severovychod-
nim okraji tzv. Osady I byl prozkouman hrob jezdce
a bojovnika - JP/49.

V severozapadnim rohu velké plochy (na jiznim
okraji koncentrace hrobti zkoumanych v roce 1962)
byl objeven v objektu ¢. 77 hromadny nélez kovovych
artefakt(i denni potieby, ale i pfedméty patfici k vyba-
vé jezdce - ostruha a dva tfmeny.

Po celé zapadni casti velké plochy jsou rozptyleny
objekty a hroby s ndlezy zbrani a jezdecké vystroje (3
hroby, 7 objektt). Patii sem komplexy s vyznamnym
podilem vyskytu sledovanych predmétti.

Vyrazna koncentrace objektit s jezdeckymi elementy
a zbranémi byla identifikovdna také ve vychodni ¢asti
velké plochy (2 hroby, z toho jeden détsky a 7 objekti).
Objekty tvorily soucast tzv. Osady III a hroby se na-
chazely na malém, pravdépodobné rodinném pohfe-
bisti u palisadového zdkladového zlabu (JP/175-176
a 178). Variabilita a pocetnost predmétii souvisejicich
s vojenstvim a jezdectvim nebyla tak bohatd, jako to
bylo evidovino v zapadni ¢asti velké plochy. Ve vétsiné
pripadu se jednalo o nalezy hrotti strel (objekty ¢. 328,
347,349, 358, 417). Obdélnikova zemnice ¢. 412 obsa-
hovala tfmen a ostruhu. Blizky objekt ¢. 417 obsahoval
fragment ostruhy. V objektu ¢. 434, u vychodni hrany
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vyzkumu, bylo nalezeno kopi (ostép?) s masivni tuleji.

Ve stiedni ¢asti velké zkoumané plochy ze 70. let
20. stoleti byl zachycen nejmensi vyskyt predmét sou-
visejicich s vojenstvim a jezdectvim (plan 5). Ze dvou
objektti byly ziskany hroty strel (objekt ¢. 203, 219),
z jednoho pak zlomek sekery (objekt ¢. 240), kterd ale
mohla plnit také funkci pracovniho néstroje. V po-
mérné prazdném prostoru mezi tzv. Osadami I a II byl
situovan nejvyznamnéjsi hrobovy nalez, a to hrob je-
dince JP/118, ktery byl vybaven mecem a ostruhami.
Hrobovd jama JP/118 lezela mimo koncentrace sidlist-
nich objektt a i mimo hustsi vyskyt hrobovych celku.
Neni vylouceno, ze hrob bojovnika mohl mit specialni
povrchovou tpravu, snad lze uvazovat o vy$sim a pro-
stornéjsim nasypu. Jeho osamocend poloha (a snad
1 specidlni Gprava hrobu) v ramci zdstavby predhradi
mohla zrcadlit vyjime¢né postaveni pohibeného jedin-
ce ve zde zijici komunité. Je nutno dodat, zZe hrob podle
vysledkt radiokarbonového datovani fadime mezi nej-
mladsi funerdlni kontexty na predhradi (posledni tfe-
tina 9. stoleti az pocatek 10. stoleti; viz kapitola 8.1).

Jasné vymezeny volny prostor kolem hrobové jamy
bojovnika, vybaveného bohatym privodnim inventa-
fem, byl objeven pfi vyzkumu pohtebisté Olomouc-
-Slavonin (Kou#il 2001, Abb. 1). Hrobovd jama jedince
z hrobu 14 se na pohfebisti nachizela v centralni polo-
ze a 4 az 15 m od vykopu hrobové jamy ztistaval volny
prostor. Hrob patfil na pohfebisti k nejstar$im, pres-
to jej ostatni hroby respektovaly a nechavaly kolem né;
volné prostranstvi. Tento prostor mtize opét naznaco-
vat specialni povrchové oznaceni hrobu.

Solitérni postaveni na sidlisti mél i bohaty hrob bo-
jovnika objeveny v Hradci nad Moravici (Koutil 2004,
obr. 2). Volny prostor kolem hrobu nebyl tak vyrazny,
kolem 3 az 5m, zato byl velmi neobvykly jeho osamo-
ceny vyskyt v ramci funerdlnich aktivit na zkouma-
né lokalité. Vyzkum zachytil jesté jeden détsky hrob
bez milodarti a nékolik desitek sidlistnich objektt.
Navzdory osamocené pozici hrobu byl jeho hrobovy
inventarf exkluzivni. Bojovnik byl vybaven kopim s kfi-
délky, dvéma nozi, bfitvou, sekerou a ostruhami. To
vSe naznacuje, ze zde byla pohibena vyznamnd osob-
nost, kterd snad méla vztah ke komunité Zijici na ne-
dalekém hradisti.

Star$i priklad osamocené pozice bohatého hrobu
bojovnika z pfelomu 7. a 8. stoleti pochdzi z Bidenska-
-Wiirttemberska z lokality Laucheim, polohy Mittelho-
fen (Stork 1997, 303-308, Abb. 322, 327, 328). Na jiznim
okraji sidelni struktury interpretované jako velmozsky
dvorec (bez dokladt existence cirkevni sakrdlni stav-
by) se nachdzelo malé pohfebisté o sedmi hrobech (5
muzskych, 1 Zensky, jeden bez kostry). Hrob 25, i pfes-
to, ze byl vykraden jiz v prubéhu raného stiedové-
ku, obsahoval bohatou hrobovou vybavu bojovnika/
jezdce. Nachazel se stranou od ostatnich hrobt a mél
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dokonce vii¢i ostatnim hroblim mirné pozménény
azimut podélné osy hrobové jamy. Také Zena a ostat-
ni muzi na pohfebisti byli pochovani s predméty uka-
zujicimi na jejich prislusnost k elité. Jedinec z hrobu
25 mél zifejmé v pohibené komunité vysadni postave-
ni. Zajimavosti je, Ze podle hrobového inventare (kfiZe
ze zlatého plechu) byli pochovani jedinci velmi pravdé-
podobné obeznameni s kfestanstvim, ale ulozeni byli
mimo kostelni hibitov.

9.5 Zavér hodnoceni pozice Jizniho predhradi
v ramci aglomerace Breclav - Pohansko

Ze studia archeologickych prament za pomoci moder-
nich metod pocitacové podpory vyplyvd, Ze osidleni
polohy Jizni predhradi ma odlisnou strukturu nez osid-
leni uvnitt hradiska (Dresler — Machdcek — Prichystalovd
2008, 265-268). Na rozdil od hradiska zde dominova-
ly jako obytné objekty zahloubené zemnice s otopnym
zafizenim v jednom z roht.. Na zékladé analyzy tvaru,
konstrukce a nalezli z vyplni objektti na predhradi ne-
byly ve vyznamné mife identifikovany jednotky zamé-
fené na specializovanou vyrobni aktivitu (Vignatiovd
1992, Svecovd 2000).

Ze sidli$tnich i funeralnich komplexti pochazi po-
cetny soubor predmétt dokladujicich pfitomnost bo-
jovnické/jezdecké slozky rané stredovéké spolecnosti.
Podobnd kolekce artefaktii z celé sidelni aglomerace
Breclav - Pohansko pochazi pouze z poloh Velmozsky
dvorec a Severovychodni predbradi - pohiebisté u druhé-
ho kostela (Kalousek 1971; Dostdal 1975; Machdcek et al.
2014; Machdcek et al. 2016). Na ostatnich zkoumanych
polohdch uvniti opevnéni se predméty jako ostruhy
a zbrané vyskytuji pouze ojedinéle. Hroby z disperz-
nich pohtebist z Jizniho predhradi obsahuji pocetnéjsi
a honosnéjsi hrobovy inventaf nez hroby ze sidlistnich
pohfebist z vnitini plochy hradiska (viz kapitola 7.3.3).

Vsechny zavéry konvenuji navrzenému modelu J.
Vignatiové (1992), ve kterém interpretovala jizni pred-
hradi hradiska Pohansko jako sidelni prostor a hos-
podarské zazemi prislusnikii velkomoravské vojenské
druziny s jejich rodinami.
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