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Martin Buber a jeho chasidismus
Martin Buber and His Hasidism

Maty4s Lednicky, FF UK, Ustav filosofie a religionistiky

e-mail: matyas.lednicky3@seznam.cz

Chasidismus v Buberové podani

Filosof a spisovatel Martin Buber, jeden z velkych zidovskych myslitelt dvacatého
stoleti, se nejvice proslavil pravdépodobné svou dialogickou existencialistickou
filosofii, jak ji formuloval predevsim v knize Jd a Ty (Ich und Du, 1923). Nazory,
které v ni formuloval, v uréitém smyslu prostupuji celym jeho dilem, ovsem jak
sam nékolikrat zminil, jeho celozivotnim posldnim bylo priblizit svétu chasidismus.
Buber se s timto lidovym mystickym hnutim poprvé setkal jiz v détstvi a velmi
ho oslovilo. Jeho nejslavnéjsim dilem s chasidskou tematikou je pravdépodobné
sbornik Chasidskd vypravéni (Die Erzdhlungen der Chassidim, 1949), jez je
vsak jen jednim z mnoha. Vybérem zminme napr. jednu z jeho ranych praci
s nazvem Legenda o Baal Semovi (Die Legende des Baalschem, 1908) — zivotopis
legendarniho zakladatele chasidismu Jisraela ben Eliezera, zvaného Baal Sem Tov
(,P4n dobrého jména®) (Scholem, 2017: 453) nebo jeho Uplné prvni dilo o chasidech
Pribéhy rabiho Nachmana (Die Geschichten des Rabbi Nachman, 1906). Tato esej
vychéazi predevsim ze sborniku Buberovych dél Uvahy o chasidismu, ktery sestavil,
opatril pozndmkami a doplnil o nékolik podnétnych tvah a informaci v kratkém
textu Martin Buber a chasidismus Pavel Hosek. Sbornik se kromé Hoskova
textu sklada ze trech kratsich Buberovych zamysleni nazvanych Cesta c¢lovéka
podle chasidského uceni (Der Weg des Menschen nach der chassidischen Lehre,
1947), Chasidismus a zdpadni ¢lovék (Der Chassidismus und der abendldndische
Mensch, 1956) a Nekolik dalsich pozndmek k popisu chasidismu (Noch einiges
zur Darstellung des Chassidismus, 1963). Kniha podle mého nédzoru predstavuje
pomérné uceleny néstin Buberova specifického pojeti tohoto hnuti. Esej se tedy
pokusi predstavit Buberovo uchopeni chasidismu, véetné jeho myslenek o prinosu
chasidismu pro zdpadniho clovéka. Jedné se o velmi specifické uchopeni chasidské
nabozenské tradice, které vykrystalizovalo béhem let badani. To vsak nebylo
zdaleka vSemi prijato, a proto se esej pokusi na zakladé kritiky ze strany jiného
zidovského intelektudla a badatele v zidovské mystice Gershoma Scholema ukézat
odlisnost pristupu® vychazejiciho z vice normativni pozice a podtrhnout specificnost
pristupu Buberova.

Jak jiz bylo feceno, Buber se s chasidismem poprvé setkal v détstvi. Ackoliv
se narodil ve Vidni, détstvi a dospivani prozil ve Lvové u prarodic¢t (ktefi na néj
ostatné méli velky ndbozensky vliv). Béhem téchto détskych let travil prazdniny
s otcem na jeho statku v karpatské Bukoviné, kde doslo k jeho prvnimu setkani

! Ten byl zidovskou intelektudlni komunitou prijat o poznéni lépe.
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s chasidismem (ten vsak byl tou dobou jiz na Gstupu a éra jeho rozmachu byla
davno pryc). Po studiich se nejprve zajimal o renesancni krestanskou mystiku,
ale zanedlouho se jeho zdjem presunul k mystice zidovské, a to predevsim
k chasidismu. Pravé z této doby pochazi jeho jiz zminéné spisy Pribehy rabiho
Nachmana a Legenda o Baal Semovi spolu s praci Extatickd vyznani? (Ekstatische
Konfessionen, 1909). Soubézné zac¢ina pracovat také na své filosofii. K té nalezi
jeho dalsi spis Daniel: Rozhovory o uskutecnéni (Daniel: Geschprdche von der
Verwirklichung, 1913), ktery také zapocal jeho badani o podstaté a poselstvi
zidovské tradice s cilem predat je zapadni spolecnosti (Hosek, 2015: 91-99). Tuto
podstatu pro néj predstavuje pravé chasidismus. Snaha tlumocit své poznatky
Bubera mimo jiné vedla také k hledani a vytvoreni syntézy pro néj klicovych
podnétt zdpadni filosofie a jeho osobité interpretace chasidismu jako podstaty
zidovské tradice.

Cesta clovéka podle chasidského uceni

Ustiednim pramenem v badani o chasidismu byla pro Bubera kratka lidova
vypravéni, predavand ustni tradici, kterd povazuje za zvlastni slovesny tatvar jim
nazvany ,legendickd anekdota“ (2015: 54). Buber na né nahlizi jako na nositele
skutecné podstaty a poselstvi chasidismu. Je si velmi dobre védom mystickych
pocatkt, z kterych chasidismus vychéazi (luridnskéa kabala), a také si je védom
teologickych konceptt vytvorenych chasidskymi mysliteli (2015: 64). Rozhodujicim
pro néj vsak je osobni poselstvi pro jednotlivee (¢asto i nevzdélaného). V cyklu
prednéasek, které ¢esky vysly pod jménem Cesta ¢lovéka podle chasidského uceni
(2015: 7-49), predstavuje své chapani spravné duchovni cesty kazdého chasida.
Rozdéluje ji na Sest momenta:

1. Kde jsi? — pocatek duchovni cesty. Tento moment zac¢ina ve chvili, kdy si
clovék polozi otdzku, kam v zivoté dosel, jaké bylo jeho dosavadni konéni,
co kon4 a zda je to v rdmci Boziho zdméru. Buber tento moment ilustruje
v legendické anekdoté, kde se vézensky dozorce pta (posmésné, nebot mysli,
ze jde o rozpor v uceni) uvéznéného rabiho Sneura na to, co Bih mysli,
kdyz se v raji pta Adama: ,Kde jsi?“, nacez mu rabi odvéti vyse uvedenym
vysvétlenim (Buber, 2015: 12).

2. Zvlasini cesta — kazdy ma specificky osobni zpusob naplnovani Boziho
zaméru. Cesta kazdého clovéka je specidlni a nezaménitelnd, clovék se
tedy nem4 snazit napodobovat cesty cizi. Zde vyjadireni opét nachazime
v legendické anekdoté, kde slepy rabi Bunam tik4, ze by nechtél ménit
s praotcem Abrahdmem. ,,Co by Bah mél z toho, kdyby praotec Abraham byl
jako slepy Bunam a slepy Bunam jako Abraham?“ pta se (Buber, 2015: 18).
Dalsi vyjadreni nachdzime ve vyroku takzvaného ,Jasnovidce“ z Lublinu:?
,Buh nepravi: toto je cesta ke mné a to neni, ale rika: Vse, co ¢inis, muze byt
cestou ke mné, pokud to délas tak, ze to ke mné vede.“ (Buber, 2015: 19).

2 Kniha cesky nevysla, preklad zde uvedeny je pouze doslovny.
3 Rav Jisachar Dov (Ber) Baron (1765-1843), zakladatel chasidské dynastie z Radosic v Polsku (Buber,

2015: 16).
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3. Rozhodnost — nutnost byt rozmyslen k ¢inu celym svym ja, nepochybovat
v pribshu. V tomto pifpadé nachdzi Buber oporu v Baal Semové tdajném
vykladu biblického verse: ,Vse, co shledas, aby ucinila tva ruka, ¢in svou
silou! (Kaz 9,10). Baal Sem jej tdajné vykladal tak, ze vse, co ¢lovék déla,
musi vykonavat vsemi udy, tj. celou bytosti (Buber, 2015: 28).

4. Zacit u sebe — problém prii hadce a neshodé ma clovék vzdy predevsim hledat
sam u sebe, nikdy ne u jiného. Problematiku tentokrat ilustruje dalsi Baal
Semtv vyrok: ,Je myslenka, slovo a ¢in. Myslenka odpovida manzelce,
slovo détem, konani celedi. Kdo si tyto ti1 véci v sobé usporadd, tomu se
vse v dobré obrati.“ (Buber, 2015: 30). Doplnme jej jesté ¢asti vyroku rabiho
Bunama: ,,Az clovék najde mir v sobé samém, muze ho zacit hledat ve svéteé.“
(Buber, 2015: 33).

5. Neobirat se sebou — clovék nesjednocuje svou bytost kvuli sobé, jde hlavneé
o to, aby byl schopen naplnovat Bozi zamér ve svété. Litost nad sejitim
z cesty je uzitecna, ale clovék se nema presprilis zaobirat sam sebou. Zde
prihlédnéme k casti vyroku gerského rabiho Jicchaka, ktery nam Buber
predstavuje: ,,Co vlastné chces? Michej ten hnlij sem nebo tam, presto
zustane hnojem. Zhresil, nezhresil, co z toho maji v nebi? Za tu dobu, co
o tom hloubam, mohu prece navlékat perly nebi pro radost.“ (2015: 37).

6. Tam, kde clovék je — ¢lovék se ma naucit zit v souladu se svym okolim. Pobyt
tady na svété ve svém prostredi je stejné dilezity, jako pobyt na onom svéte.
Zde Buber pouziva dalsi legendickou anekdotu, tentokrat velmi slavnou.
Jednad se o vypravéni o Ajzikovi z Krakova, synu Jeklovu, ktery mé sen, ze
pod Karlovym mostem v Praze nalezne poklad. Jede tedy do Prahy a v noci
jde hledat. Vidi ho tam straz a pta se, co tu déla. Ajzik povi o svém snu
a strazce se mu sméje, ze kdyby také takto slepé poslouchal sny, tak jede
k jistému Ajzikovi do Krakova a pod jeho peci by hledal poklad. Ajzik se
vraci a doma pod peci poklad skutecné naléza (Buber, 2015: 41).

Jadro Buberova pojeti

Pokud se tedy zamétrime na ustredni body Buberova chépani chasidského uceni,
tak jak vychazeji z vyse popsané duchovni cesty, najdeme predevsim zaméreni na
lidstvi a vSedni svét. Chasidismus, jak jiz bylo zminéno, vychézi z luridnské kabaly
a jeho mystické (ackoliv zde se jedna spise o gnosticismus) uceni je velmi podobné.
Spociva v uvolnovani ,jisker svétla“ uvéznénych v hmoteé. Je, jak zminuje Gershom
Scholem ve svém dile Hlavni proudy Zidovské mystiky, specificky predevsim
svou paradoxni popularizaci’* mystiky (Scholem, 2017: 474). Zrodil se v ruralnich
oblastech s velmi nizkou zivotni Grovni, kde byla samozrejmé také miziva Groven
gramotnosti, a presto se tam kabalistické uceni (do té doby vyluéné pro mensi
intelektualni rabinské okruhy) rozsirilo mezi prosty lid. To logicky znamenalo také
mirny hermeneuticky posun, co se mystickych termint tyce, diraz na mystiku vsak
rozhodné nevymizel. Stejné tak gnostické uceni o uvolnovani jisker svétla podle
Scholema v povédomi lidi ztstalo, odrazelo se vsak spise ve zplusobu zivota nez

4 Pro ceského ¢tenare muze byt zajimavé, ze za prvniho popularizatora kabaly a jejiho jazyka Scholem
povazuje rabiho Jehudu Liva ben Becalela z Prahy (kol. 1520—1609), znaméjsiho jako prazsky rabi Low
(2017: 469).
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v mystickém badani. Zasadni dulezitost navic chasidismus prisuzoval postavam
charismatickych cadikd — casto v podstaté neomezenych vladcu jednotlivych
komunit, jejichz autorita nepochézela z jejich vzdélanosti a tradiénich rabinskych
znalosti, ale predevsim ze sily osobnosti. Tento fakt si mizeme predstavit na
prikladu dalsiho vyroku jistého cadika: ,Nesel jsem k Magidovi z Mezitice, abych
se od ného ucil Tére, ale abych ho vidél, jak si zavazuje tkanicky bot.“ (Scholem,
2017: 475). Tyto osobnosti podle Scholema byly vyjimecné predevsim tim, ze
dokézaly zit mezi lidmi, byt dokonce stredem lidského spolecenstvi, a prece byt
samy s Bohem (2017: 474). Vyse popsané znaky popisuje Martin Buber slovy:
,Chasidismus predstavuje kabalu, ktera se proménila v étos.“® (cit. dle Scholem,
2017: 472).

Jak to popisuje v Gvaze Chasidismus a zdpadni ¢lovék (2015: 49-73), Buber
z této charakteristiky vyvozuje pomérné odvazné, ale pro néj nijak prekvapivé
tvrzeni: Chasidismus rusi dichotomii posvatného a profanniho. Svym mystickym
zamérenim na vnitini hledani Boha, spolu s gnostickym ucenim o uvolnovani
jisker svétla z hmoty doplnénymi o jeho zaméreni na lidstvi a vsedni svét je
sféra posvatna vpusténa do kazdodennich ¢innosti a do vsedniho lidského svéta.
Naplnovat Bozi zdmér je mozno témeér jakoukoliv ¢innosti, pokud je v souladu se
spravnou cestou chasidského uceni. Pro vyjadreni této souvislosti Buber nachazi
dalsi vyrok, tentokrat z Gst rabiho Mendela z Kocku: ,,Bih prebyva tam, kam ho
clovék pusti.“ (2015: 47). V této Buberové Gvaze vsak jde predevsim o to, jaky mtze
byt prinos chasidismu pro moderni zapadni spole¢nost jeho doby. Krize moderni
zapadni spolecnosti podle néj spociva v nedostatku skutecnych hodnot, posvatno
se zmeénilo na ,duchovno®, které sice spoleénost uznava, ale odmita mu priznat
jakykoliv skutecny vyznam pro nas osobni zivot. Je schopna si pouze uzivat, ne
priznat si odpovédnost za nase ¢iny (Castecné zde Buber navazuje na kritiku,
kterou uvadi v dile Jd a Ty). Chasidismus oproti tomu ,stavi prostou pravdu, ze
nepritomnost spasy naseho svéta je zalozena na jeho odporu vuci vstupu posvatna
do naseho zivota.“ (Buber, 2015: 69).

Polemika s G. Scholemem

Pojeti chasidismu Martina Bubera je bezpochyby velmi svérazné a jako takové si
naslo mnoho priznivet i odpurca. Krestanska a sekularni spolecnost Bubera prijala
0 pozndani lépe nez spole¢nost zidovska. To se rozhodné da rici i o Buberoveé pojeti
chasidismu, které bylo ze strany zidovskych intelektudlt hojné kritizovano. Jeho
pravdépodobné nejvyznamnéjsim kritikem byl jiz nékolikrat zminény Gershom
Scholem. Ve slavné kritice Buberova pojeti chasidismu, vytisténé na strankach
casopisu Commentary v roce 1961 s nazvem Martin Buber’s Hasidism, vytyka
nékolik stézejnich problémt Buberovy teorie.

Predevsim nesouhlasi s Buberovym zamérenim na chasidské vypravéni jakozto
na nositele skute¢ného poslani chasidismu. Podle Scholema Buber timto opomind
teologické spisy chasidskych ucencd, ¢imz prichdzi o prameny, které nékdy
odporuji zavéram vyvozenym pouze z lidovych vypravéni. Lidova vypravéni podle

Buber tuto tezi predlozil jiz ve svém nejranéjsim dile o chasidismu Die Geschichten des Rabbi Nachman
(1906), které c¢esky vyslo pod ndzvem Pribéhy rabiho Nachmana (2018).
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Scholema nejsou zdaleka tak validnimi prameny pro badani jako teologické spisy,
nebot jsou predavana ustni tradici a casto sepsana az desetileti po svém vzniku, coz
zpusobuje zkresleni a nepresnosti. Mystickou nauku obsazenou ve spisech Buber
podle Scholema dobte zna, a presto ji ignoruje, coz vyrazné ubira na vérohodnosti
jeho zavéru. Avsak ani zéavéry, které Buber vyvozuje ze samotnych vypraveéni,
podle Scholema neobstoji. Nejen ze nemohou slouzit jako samostatné prameny,
protoze jsou nepresné, zaroven 1 zaveéry vyvozené pouze z nich (nedoplnéné
o poznatky z teologickych spist) nejsou kompletni a nemohou slouzit jako podklad
pro relevantni teorii.

Dalsim problémem (a pravdépodobné i nejzdsadnéjsim), na ktery Scholem
poukazuje, je otazka, nakolik Buber myslenky skute¢né nachazi v chasidskych
vypravénich a nakolik je hleda sdm v sobé. Zde je nutno poznamenat, ze Buberova
filosofie je syntézou evropské filosofické tradice a jim nalezené chasidské etiky, je
proto otazkou, do jaké miry mohla tato jeho filosofie naopak ovlivnit myslenky,
které tadajné nachézi ve vypravénich. Pro ilustraci se Scholem naptriklad pt4, zda
kromé Bubera vnimaji prekroceni dichotomie posvatného a profanniho i samotni
chasidim.

Poslednim bodem Scholemovy kritky je potom Buberova prilisna glorifikace
chasidského hnuti, predevsim postav cadika. Cadikim byli ¢asto nadani takovym
mystickym charismatem, Ze pozice, kterou méli mezi obyéejnymi lidmi, misty
silné pripominala pozici mesianistickych videt, jakym byl napriklad Sabtaj Cvi.
Chasidismus v nékterych aspektech (pravé mesianistické sklony, ale i nevazanost
a magické praktiky) ¢asto hranicil s herezi a tuto stranku Buber podle Scholema
opét ignoruje. Celkové Scholem ovsem Buberovi v zddném pripadé neupird zasluhy
na badani o chasidismu a jeho priblizeni svétu, odmita vsSak jeho svéraznou
interpretaci, ktera je podle néj prosté prilis svazana s Buberovym osobnim zivotnim
a nabozenskym postojem (Scholem, 1961).

Buber reaguje (dle mého nazoru pomérné uspésné) v textu Nékolik dalsich
pozndamek k popisu chasidismu® (2015: 73-89). Vyjadfuje v ném uzndani
religionistické badatelské praci Scholema a jemu podobnych, avsak tvrdi, ze
jeho pozice je jina. Jeho uchopeni chasidismu vychéazi podle néj z vale pomoci
lidem vlastni doby prekonat duchovni krizi. Jeho poslanim tedy neni podrobné
religionisticky analyzovat mystické poselstvi tohoto vychodoevropského zidovského
hnuti, nybrz vystihnout podstatu uceni, které by mohlo slouzit jako zrcadlo doby.
Tvrdi, ze lidova vypraveni (¢ili legendické anekdoty) jsou pro tento kol idedlni,
nebot pravé ta vyjadiuji smysleni a zivotni nastaveni lidi mnohem lépe nez
teologické spisy. Prave to, ze jsou predavana ustni tradici a sepsana az pozdéji, je
¢ini nositeli skutecnych hodnot, nejen normativnich nebo intelektualnich tvah, at
jsou jakkoliv cenné (Buber, 2015: 75-87).

6 Viz téz Buber Zur Darstellung des Chassidismus (1963c). Anglicky preklad obou Buberovych textt Zur
Darstellung des Chassidismus (1963c) a Noch einiges zur Darstellung des Chassidismus (1963b) vysel
jesté téhoz roku souborné v casopise Commentary pod nadzvem Interpreting Hasidism (1963a).
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Zaveér

Je nutno zminit, ze tato polemika dvou velkych zidovskych myslitelt (na jejimz
pozadi vidime zjevny rozdil mezi ndbozensky a religionisticky angazovanym
badanim) otevira zajimavou metodologickou problematiku. Zjevuje se nam tu
otdzka prinosnosti zkoumani lidovych vypravénich a lidového néabozenstvi pro
porozumeni dané nabozenské tradici oproti prinosnosti zkoumani normativniho
kanonickéhonabozenstvi neseného tradi¢nimi texty a teologii. Ackoliv Scholem jako
zastance normativniho pojeti zpochybnuje cistotu lidovych vypraveni, Buberova
argumentace autenticitou ustni tradice jakozto nositelky skutecného poslani
je velmi zajimava, a dale podtrhuje avizovany rozdil v pristupu obou badatela.
Buber se ve své odpovédi totiz dle mého ndzoru nestavi do pozice Scholemova
nazorového oponenta, nybrz tvrdi, ze stoji v pozici jiné a snazi se o néco jiného, coz
zpusobuje, ze Buber a Scholem predstavuji (ostatné jak jiz bylo naznaceno) spise
odlisné sméry badani nez odlisSné nazory. Pokud totiz Buber skutecné neusiluje
o dusledny hermeneuticky vyklad mystického uceni tak jako Scholem a jde mu
spise o vyjadreni zivotniho postoje’, pak jsou Scholemovy argumenty (jakkoliv
podstatné a legitimni) v podstaté irelevantni. V Buberové pripadé se totiz jedna
spise o filosoficko-nabozensky postoj, ktery neni o nic méné validni nez kterykoliv
jiny. Kratkou poznamkou nakonec by snad mohlo byt, ze chasidska soucasnost,
prinejmensim ta vyjadrend hnutim Chabad®, by svou oslavou zivota spojenou
s otevirenosti svétu mohla dat Martinu Buberovi za pravdu.
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