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Recenzovand kniha prindsi dosud nejucelenéjsi predstaveni toho pojeti rekonstrukce slo-
vanského prajazyka, které dlouhodobé buduje Georg Holzer a v poslednich letech v raz-
nych aspektech aplikuje i fada jeho nasledovnikd (srov. kuptikladu SkacH 2015 pro mate-
ridl z feckého prostoru, nejvyraznéji Kotz 2017 v podobé souhrnu slovni zasoby, nejnovéji
pak LESCHBER 2021 pro otdzku nejstar$ich slovanskych vyptjéek v rumunsting). Autor zde
shrnul, precizoval a déle rozvinul vysledky mnoha svych starsich praci: seznam v knize ci-
tované literatury obsahuje témér 7o ¢lankud a knih s Holzerovym autorstvim ¢i spoluautor-
stvim, publikovanych od roku 1980 (o jednom kniznim titulu, zaméreném specificky na vy-
voj z praslovanstiny do chorvatstiny a kontakt s mistnim romanskym dialektem, jsme pred
¢asem referovali i v tomto &asopise, srov. BOGEK 2008). Kniha obsahuje popis praslovanské-
ho hlaskoslovi a slovotvorné morfematiky, zatimco zpracovani syntaxe autor v predmluvé
anoncuje jako svazek, ktery by mél nédsledovat, a pro praslovanskou slovni zdsobu a flekéni
morfologii odkazuje na jiz vydany slovnik Klotzuv véetné jeho ivodnich kapitol.

V prvnich titech kapitolach Holzer resumuje svoje pojeti praslovanstiny. Nejprve (str. 17-20)
objasniuje zptsob zdznamu praslovanskych forem. Autor uziva origindlniho zépisu praslo-
vanstiny, ktery m4 co nejvice odpovidat ptedpoklddanému redlnému znéni (Reallautung)
tohoto jazyka. S tradi¢ni podobou zapisu pracuje jen s jako pomocnym, ¢isté konvenénim
pojmenovédnim (Nennlautung). Nap¥iklad namisto psl. *ssdorve se tedy v tomto modelu re-
konstruuje tvar *sudar ' wu. V tomto ohledu nasleduje Holzer nékolik starsich praci jinych
autort, ale pracuje takto soustavnéji a s daleko obséhlejsim materidlem a jeho specifickym
pFinosem je diisledn4 préce i se suprasegmentalnimi jevy. N4sledné (s. 21-41) autor p¥ibliu-
je, jakou f4zi vlastné praslovanstina (Urslavisch) v jeho pojeti predstavuje: je to stav zhruba
k roku 600 po Kristu, tedy stadium viceméné bezprostfedné po slovanské expanzi. Jedna
se o dobu prechodu mezi antikou a stfedovékem, kdy jsou nositelé tohoto jazyka jiz zazna-
mendani v pisemnych pramenech. Holzer zde podava uziteény prehled dokladd v latinskych
a byzantskych pramenech, informujicich o fadé socidlnich a sociolingvistickych aspektu.
Kratce tematizuje také naslednou roli slovanského jazyka v avarské risi jako lingua franca,
tedy dlohu spole¢ného dorozumivaciho jazyka mezi Slovany a jinymi etniky (nejen Avary,
ale i Gepidy ¢i roménskym obyvatelstvem), k ¢emu? mély p¥ispét uZ nékteré rysy praslovan-
$tiny, zejména jeji jednoduchost, a tedy snadné nauditelnost. Kone¢né (str. 43-48) pak autor
jesté konkretizuje, pti jakych metodologickych postojich a jakym empirickym materidlem je
obhajitelna a dolozitelna jednotnost praslovanstiny.

1 Publikace vznikla s podporou dlouhodobého koncepéniho rozvoje Ustavu pro jazyk cesky AV CR,
V. V. i., RVO: 68378092.
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Jadrem knihy jsou pak dvé kapitoly vénované praslovanskému hlaskoslovi a morfemati-
ce, pri¢emz v obou pripadech Holzer na prislusnych mistech zmifiuje a komentuje pfipadné
zmény svého vykladu oproti star$im textim, ¢imZ ¢tenari umoznuje sledovat i vyvoj tohoto
modelu praslovanstiny.

V kapitole pfin43ejici popis hlaskoslovi (Lautlehre, s. 49-119) autor na rozsghlém poétu do-
macich slov, ale i vypujéek z jinych jazykd na slovanskou pidu ¢i naopak odtud do jinych ja-
zyki ukazuje foneticky stav praslovanstiny. Cin{ tak jednak v sérii 28 dil¢ich kapitol, z nichz
kaZd4 je vénovana jedné popraslovanské zméné (jedna se o zmény chépané v tradiénim po-
jeti jako pozdnépraslovanské, napt. druhd a treti palatalizace, prehlasky, monoftongizace,
i >J,a> o, vznik jert atd.), jednak v souhrnném glosa¥i vyptjéek uvadénych jiz v pedcho-
zim vykladu (materidl predeviim romansky a germansky, ale i albansky, fecky, baltsky, ugro-
finsky, irdnsky a ,staroevropsky*). Z takto uvedeného vyvoje domdcich slov a z hldskovych
substituci u vypujéek je vyvozen praslovansky stav vokalismu, konsonantismu i supraseg-
mentélnich jevi. Jedna se pfitom o synchronni analyzu praslovanstiny k zminénému obdobi
kolem roku 600: jednotlivé popraslovanské zmény nejsou predstavovany v jejich relativni
chronologii, ale konstatuje se jednoduse, Ze v praslovanstiné jesté neprobihaly; vypujcky
jsou Fazeny abecedné napri¢ ¢asem i prijimajicimi a zdrojovymi jazyky.

Kapitola o praslovanské morfematice (Morphematik, s. 121-226) obsahuje to, co Holzer
drive nazyval morfofonologii. Je to synchronni popis abstraktni roviny, jez obsahuje vSechny
druhy morfém? (kotenové, afixdlni, koncovkové) a jez je v daném stavu jazyka neproménnd
(zména by predstavovala diachronni restrukturaci do jiného stavu) a prost4 variantnosti.
Tato rovina je jiZ vysledkem probé&hlé slovotvorby (obsahuje tedy celd slova) a zaroveti sama
predstavuje vychodisko pro fonetickou realizaci (a tato je pak zase vychodiskem pro fonologii
v tradi¢nim smyslu). P¥echod od hloubkové (morfematické) struktury k povrchové (fonetic-
ké) manifestaci popisuje autor generativng, pomoci fady transformaénich pravidel, jimiZ se
z morfém? odvozuji jejich kontextové podminéné realizace, (alo)morfy. Holzer zde zavadi
jesté treti typ zépisu praslovanskych slov, a to prévé morfematicky (do modelu by fakticky
pattil i z4pis fonologicky, od kterého se vSak v préci odhliZ{). Z4znam transformaéniho pro-
cesu pak vypadé naptiklad takto: °biik|i'n|a’ (morfematicky z4pis véetné vyznadeni hranic
mezi morfémy) > *bitéi'na’ (fonetické realizace) «byéina» (tradiéni rekonstrukce). Vyrazovou
jednotu na roviné morfematické umoziiuje a zajistuje predpoklad a konstrukce 21 nestalych
(,fliichtige”) segmentd, tj. prvkd, které pti transformaci zplisobi proménu morfém v konkrétni
(alo)morfy, ale samy ptitom zanikaji. V modelu maji tuto podobus: %, °¢, °¢", %", %", ¢, °¢, °¢,
°8", 9", °q4, °g, °i, °11, °0, °h, °h, °g, °|, °~, °*P. Naptiklad plisobenim segmentt °d, °g, °, °it a °¢ je
popsatelny vznik jednotlivych ablautovych stupiiti v kofenovych morfémech, °h, °h a °q maji
na svédomi pohyby pfizvuku atd. Transformacnich pravidel je v Holzerové modelu 23, z nich
Sesti se iicastni pravé nestalé segmenty. Jinak zde nachazime povétsinou transformace, jejichz
pric¢inou je néktera predpraslovanskd hlaskovd zména. Timto modelem pak autor popisuje
chovani jednotlivych druhd morfému a vysvétluje jednotlivé morfematické jevy: probiraji se
akcentuaéni paradigmata, chovan{ proklitik, enklitik a anaklitik, jevy jako univerbizace, re-
duplikace, analogie apod. Na zavér jsou pripojeny souhrnné poznamky k jednotlivym sufixtim.
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Posledni, kratka kapitola (str. 227-233) p¥inasi dal$i pozndmky k jednotlivym praslovan-
skym a popraslovanskym sloviim, zejména bibliografické: viceméné se jedna o vybérové
uvedeni dalsi literatury, v niz se o slovech pojednava. Knihu pak uzavira seznam literatury
(str. 235-257).

Jak vyplyva z naseho predstaveni recenzované prace, Holzerovo pojeti praslovanstiny vy-
kazuje celou fadu specifik. Z hlediska saussurovské ,vnéjsi lingvistiky“ je pozoruhodné pre-
devsim to, Ze autor prajazyk nelokalizuje, jak by snad tradicionalisticky ladény srovnéavaci
lingvista o¢ekaval, do pravlasti. Jazyku v pravlasti, predpokladané autorem v tradi¢nim du-
chu v oblastech na sever od Karpat, vyhrazuje Holzer piizvisko pfedpraslovanstina (Vorur-
slavisch) a po¢itd u né&j s existenci nateénich rozdilf, jez mély byt nésledné set¥eny b&hem
slovanské expanze. S touto otdzkou pak souvisi i koncept slovanského jazyka fungujiciho
jako lingua franca, jenz byl ¢i je zastdvany vedle Holzera i dal$imi autory, ov§em s riznymi
odli$nostmi (datace, geografické rozsiteni, vztah k slovanské etnicité, zptisob zformovéani
takto fungujiciho jazyka). Této otdzce jsme se detailné vénovali ji¥ d¥ive (BoCEK 2014, 49-104)
a prednesli fadu kritickych pripominek k jednotlivym pojetim. Dnes bychom k tomu nabidli
alesponi nésledujici struénou Gvahu. Zastavany predpoklad jednoduchosti a zejména jednot-
nosti jazyka, ktery se m4 stat lingvou frankou (srov. u Holzera s. 47: ,eine uneinheitliche
Sprache taugt nicht recht zur lingua franca“), se ndm nezd4 byt nutnou podminkou. Jed-
noduchym se jazyk maZe ad hoc stavat pravé jen ve specifické komunikaéni situaci (hovor
k ,cizinci“ &ili sociolingvistickym slovnikem foreigner talk), ale je pfitom dob¥e myslitelné, Ze
v jinych komunikaénich situacich uzivaji rodili mluvéi svij jazyk nadale v nezjednodusené
a napri¢ societou i nejednotné, nejen teritoridlné, ale treba i socidlné rozrtiznéné podobé
(srov. dnedni fungovani angli¢tiny jako lingua franca versus jeji uzivan{ rodilymi mluvéimi
mezi sebou). Synchronni rekonstrukci prajazyka v jednotné podobé takovy predpoklad ne-
musi vadit, i pfi synchronnim popisu doloZenych jazykt se zpravidla od variantnosti tak ¢i
onak odhli#i (popisuje se abstraktni systém konkrétnfho spisovného jazyka, dialektu). Ze se
jazyk uZivany jako lingua franca stane jednoduchym (tfeba proto, Ze se roz$i¥ jeho ,cizinci
nedokonale osvojend varianta ¢ili L2, s ptipadnym zénikem jejich L1), je aZ sekundarni z4-
lezitost. Pokud jde o jednotnost praslovanstiny, je rovnéz moZno pripomenout, Ze autorem
predstavend rekonstrukce praslovanstiny predstavuje vlastné rekonstrukci dvojiho typu:
u fonetiky se jedné - pro jednou feceno strukturalisticky - o rekonstrukci parole, pri¢emz
zde logika historicko-srovnavaci metody skute¢né vede k vyslovnostni jednoté jednotlivych
forem vyvozenych z raznosti forem doloZenych ve slovanskych jazycich; u morfematiky jde
o rekonstrukei jednotnosti v langue (morfémi), ale p¥idruZené se zaroveti ukazuje realizac-
ni nejednotnost v parole (alomorfy). Lakonicky Yedeno: ,cizinci“ se setkavali s praslovansky-
mi (alo)morfy, nikoli morfémy (setkali se s biié- ve slové bitéi ' na" «bycina» i s biik- ve slové
bitku «bykw»). To, Ze byla tato alomorfie mensi ve srovnani s pozdéj$imi fdzemi jazyka, je pak
otazkou miry.

Silu Holzerova modelu spatfujeme predevsim v Cisté jazykovych rozborech, kdy popisy
jednotlivych oblasti jazyka (abstrakce starsiho stavu z pozdé&jsich hldskovych zmén, strikt-
ni hldskové substituce, transformaéni pravidla generujici z morfémii alomorfy) ptipominaji
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dobfe sestrojené a promazané stroje, které nikde nezadrhévaji a jimiz je mozné témét au-
tomaticky zpracovat dostupny slovansky materidl dosahujici ¢asové do takto pojimaného
praslovanského obdobi. Zd4 se ndm, Ze takto konzistentni popis dosud nikdo nepredlozil.
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