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Zlom epoch v ruské literature (1800): problém redukce

slozitéjsi reality

Ivo Pospisil (Brno)

Epochenumbruch? Literatur um 1800 im Russischen Reich. Herausgegeben von Petr Bukharkin und Ulrike
Jekutsch. Wiesbaden: Harassowitz Verlag, Opera Slavica, Neue Folge, 2021. 230 s. ISSN 0085-4514, ISSN

978-3-447-11727-2.

Konec kazdého stoleti v moderni dobé&, resp.
prelom dvou staleti, je vZdy spojen s néjakymi
prevraty ve vSem, krizemi a ndstupem novych
jevi. Tykd se to samoziejmé i literatury, krds-
ného pisemnictvi zvlasté. Kolem roku 1800 se
v ruské literatur'e odehravaji zmény, které suma-
rizuji nakupené napéti druhé poloviny 18. sto-
leti a konfrontace s novymi jevy, jeZ se objevily
v Anglii a Francii (zraly a pozdni klasicismus,
osvicenstvi, sentimentalismus, preromantis-
mus).

Soubor studii, ktery editovali dva rusisté,
ktef'i se na literaturu pribliZné tohoto obdobi
specializuji, je rozhodné prinosny ve svych tva-
hdch a zdvérech, bohuZel ma vsak i své problé-
my nebo - jinak feceno - vyvoldvd otdzky, jez
vznikaji pii cetbé tohoto opusu. Prvni ¢ésti jsou
Pojmy a koncepce (Begriffe und Konzepte), autori
druhé c¢asti se zabyvaji analyzou dél konkrétnich
autort (Autoren), tieti ¢ast se vénuje kulture
na tzv. periferii tehdejsi Ruské fiSe (Kultur an
der Peripherie des Russischen Reichs). JiZ sama ar-
tikulace pojmt z ndzvua jednotlivych oddild pro-
vokuje k otdzkdm a dal$im vysvétlenim a inter-
pretacim. Vidél bych tedy jiz na poc¢dtku naseho
recenzniho pojedndni vyznam pritomného svaz-
ku spiSe v otevieni nékterych problémi, které
byly sice uz nejednou probirdny, ale presto stdle
stoji spiSe na okraji rusistického zdjmu, byt maji
klicovy charakter.

Prvnim jevem je zvldstni periodizacni trajek-
torie ruské literatury, tedy to, Ze na ruskou lite-
raturu nelze pohliZet jako na jiné literatury fidici

se obecnym evropskym paradigmatem, které zna-
me jako ,skladanku® proudd a sméra v podstaté
od casti baroka v podobé baroka, rokoka, klasi-
cismu, osvicenstvi, sentimentalismu, preroman-
tismu, romantismu, realismu atd. Sim jsem toto
specifikum nazval ,prae-post efekt* a definoval
jsem ho v radé studif a knih jako nedokonalé
napodobovdni evropskych kulturnich a literdr-
nich modelt od ¢ast prvnich Romanovcu, které
vede k jejich deformaci, transformaci a otvirani
boc¢niho ,okna“ k dal$imu, c¢asto nec¢ekanému
vyvoji.! To se v této knize reflektuje jen zcasti.

1 Viz nase studie: Paradoxes of Genre Evolution: the 19"-Cen-
tury Russian Novel. Zagadnienia rodzajéw literackich,
tom XLII, zeszyt 1-2 (83-84), L.6dZ 1999, s. 25-47; Pro-
blémy literdrni evoluce a slovanské literatury. SPFFBU, Bo-
hemica Litteraria, V 8, 2005, s. 91-101; The Park-Garden
Emblem and Alternatives of Literary Evolution (between Eng-
land, Russia and Moravia). In: Space of a Garden - Spa-
ce of Culture. Edited by Grzegorz Gazda and Mariusz
Golab. Cambridge Scholars Publishing 2008, s. 91-104;
Rusky romdn znovu navstiveny. In: Historie, uzlové body
vyvoje, teorie a mezindrodni souvislosti: Od pocatki
k vyhledu do soucasnosti. Ed. Jaroslav Malina. Brno:
Nadace Universitas, Edice Scientia - Akademické na-
kladatelstvi CERM v Brné - Nakladatelstvi a vydavatel-
stvi NAUMA v Brné, 2005; Vyvojove faze kroniky ve slo-
vanskych literaturdch. Slavia, 1984, seS. 3-4, s. 349-357;
Tvar a funkce metaromdnu. Svétova literatura, 1984, ¢. 3,
s. 251-253; Sujetkausalitit und Romanchronik. Zeitschrift
fiir Slawistik, 1984, ¢. 3, s. 421-434; Autor a vyvoj Zanri:
N. S. Leskov. Ceskoslovenska rusistika, 1988, ¢ 1, s. 13-
20; Povaha a vyvoj ruského romdnu (Ndstin problematiky).
SPFFBU, XLV, D 43, 1996, s. 53-66; Baroko jako vyvojovy
problém literatury (Problém slovanskych literatur). In: Slo-
vensky literarny barok. Venované 340. vyrociu smrti Pet-
ra Benického. Bratislava: Univerzita Komenského, 2005,
s. 180-188; Konzervativni rezistence jako soucdst literdrniho

Tento vystup vznikl na Masarykové univerzité v rdmci projektu specifického wzkumu, ktery podpofilo MSMT v roce 2022:
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V tvodni studii koeditorky Ulrike Jekutsch,
jez soucasné provdzi po celém svazku, se komen-
tuje doba kolem roku 1800 jako zlomova: ,Die
Zeit um 1800 ist eine solche Epochenschwelle zwis-
chen der das 18. Jahrhundert beherrschenden Auf-
kldrung und der nachfolgenden Romantik* (s. 1).
Ono souslovi ,prah epoch” (Epochenschwelle)
se vskutku nabizi, a to zvlasté v pripadé N. M.
Karamzina, objektu hned prvni studie souboru,
jak jsme napsali pied ¢tyimi lety v jedné studii
vydané v Polsku a vénované vyroci ruského bds-
nika, prozaika, novindie a historika, ale o jinych
aspektech jeho dila i jinde.?

Prvni oddil svazku uvddi studie ruské este-
ticky a odbornice na 18. stoleti Natalje Kocet-
kovové (Rol’ vymysla v estetike N. M. Karamzina).
Prvnim uskalim je sdm pojem ,Fiktion® a ruské
,vymysl“ a v pozadi se krcici slovo z lingua fran-
ca nasi doby - ,fiction®, tedy jeho preneseny
vyznam. Koneckoncli kazdé umélecké, estetic-
ky relevantni dilo je v jistém smyslu ,vymysl*
a takto ostatné definuje napf. romdn rada jeho
ranych teoretiki. V epistuldrnim pojednani Pie-
rre-Daniel Hueta z roku 1699 je pocdtek romd-
nu, resp. narace, vidén v Egypté, Recku a v arab-
skych pohadkach.? Zhruba v stejné dobé sleduje
evoluci Zinru od Recka a Rima po dobova dila

vyvoje. Slavica litteraria 11, 2008, ¢. 2, s. 19-28; Uvahy
o vyvojovém paradigmatu ruské literatury v souvislostech:
kontinuita a zlomy. Slavica Nitriensia, 2012, ¢. 1, s. 20-40;
Kapitoly z ruské klasickeé literatury (Ndstin vyvoje, klicové
problémy a diskuse). Brno: Masarykova univerzita, 2014 aj.

2 Viz nasi studii, kde je toto slovo piimo pouZito: Peresag-
nut’ porog epoch. Nikolaj M. Karamzin i jego pozicija zacina-
telja. In: Nikolaj Karamzin v dialoge epoch i kultur. Red.
Tatsiana Autukhovich. Colloquia Litteraria Sedlcensia,
Studia Minora, volumen X. Siedlce: Instytut Neofilolo-
gii i Badan Interdyscyplinarnych Uniwersytetu Przyrod-
niczo-Humanistycznego w Siedlcach - Instytut Kultury
Regionalnej i Badan Literackich im. Franciszka Kar-
piniskiego - Wydawnictwo IKR[i]BL, 2017, s. 9-15. Déle
viz nade studie: Zivot protopopa Avvakuma a Karamzinovy
Dopisy ruského cestovatele jako uzlové body ve vyvoji ruského
romdnu. In: Litteraria Humanitas V - Zapad a Vychod II,
Tradice a soucasnost (Literarni sméry a zanry ve slovan-
skych a zdpadnich literaturdch jako reflexe stavu svéta).
Brno: Masarykova univerzita, 1998, s. 85-109; Tvorceskije
impulsy Nikolaja Michailovica Karamzina v oblasti maloj
prozy i publicistiki. Novaja rusistika, 2017, ¢. 2, s. 51-60.

3 HUET, Pierre-Daniel: De lorigine des romans. 1699, reedi-
ce Amsterdam, 1942.

prizmatem tzv. pravdivosti Jean-Louis Prasch
ve svych Uvahdch o romdnech* a néktef{ némedti
autori.’ Spolu s genezi, technikou romanu a ra-
dami romanopisciim se tu setkdvame i s pokusy
o definice, v nichZ se nékde zdiraznuje zdbav-
nost romdnu, jeho vymyslenost (,lez“), jinde se
sleduje, komu je urcen, tu se zase klade duraz
na jeho vystavbovy princip. Napiiklad Carl Ni-
colai definuje romdn jako bajku, pohddku pro
dospélé (,Der Roman ist eine Fabel fiir Erwach-
sene*®), aniZz mozna docenil pravy vyznam této
definice, nebot vyzkumy 20. stoleti opravnéné
zdiraznuji stabilitu folklérnich Zanrd a jejich
schopnost podfizovat si jiné Zinry nebo odo-
lat i v silném tlaku cizorodého okoli. Pati{ sem
analyza z pera Johna Dunlopa (3. vyd. 1845),
ktery rozebira mj. italskou renesan¢ni novelu,
pikareskni romdn, Dona Quijota a anglicky ro-
man 18. stoleti (v némz tehdy byl - v dobé pred
Balzacem a velkymi Rusy - spatfovan vrchol
romédnové produkee).” Tyto prdce jsou v dobé,
kdy Bruneti¢re predklada své pojeti, zdkladem
retézce némeckych praci z teorie romdnu, které
urcily zaméreni anglosaské literarnévédné me-
todologie a svou akcentaci tvaru stoji u zrodu
ruské formadlni Skoly a zprostredkované i ceské-
ho strukturalismu. Patii k nim studie Friedri-
cha Spielhagena z roku 1883 (soubor stati, které
vznikly v raznych letech) obsahujici pokus jak
o rozhraniceni zanrd (romdn - novela, roman
- drama), tak i vypravécich forem na materidlu
predeviim némeckém a anglickém.® V prvni ti'e-
tiné 20. stoleti se pocet monografii o romdnu,
v nichZ se projevuje evolu¢ni pojeti, zvétSuje.
V jejich cele stoji Technika romdnu od Charlese

4 PRASCH, Jean-Louis: Reflexions sur les romans. Paris,
1684.

5 BLACKENBURG, Friedrich von: Versuch tiber den Ro-
man. Leipzig, 1774; WESSENBERG, Ignaz Heinrich von:
Ueber den sittlichen Einfluss der Romane. Constanz 1826.

6 NICOLALI, Carl: Versuch einer Theorie des Romans. Qued-
linburg - Leipzig, 1819, s. 24.

7 The History of Fiction Being a Critical Account of the Most
Celebrated Prose Works of Fiction from the Earliest Greek Ro-
mances to the Novels of the Present Age. By John Dunlop.
London, 1845.

8 SPIELHAGEN, Friedrich: Beitrige zur Theorie und Tech-
nik des Romans. Leipzig, 1883.
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F. Hornea (1908).° Jiz v jejim podtitulu (Umé-
lecké prvky, jejich vyvoj a soucasné vyuziti) je
obsazen evoluc¢ni aspekt a pojeti romanu jako
kontinuity. Horneovo pojeti je evolucionistic-
ké do dusledki: objektem jeho analyzy se staly
i egyptské pribéhy z doby pred 5000 lety, z nichZ
jeden predjimd zndmou biblickou povidku o Jo-
sefovi a Putifarové Zené. Od jednoduchych po-
pistt kouzel se narace posunuje k slozit&jsim
strukturam, které vrcholi v reckém romanu.
Podle Hornea je podstatou vypravéni neobycej-
nost, prekvapivost, kterd ma ohromit (srovnej
,ostranenije/ozvlastnéni“ V. Sklovského), tedy
1zivost, vymysl."’ Jinak feceno: ona ,fikce® nenf
pouze znakem obdobi zlomu 18. a 19. stoleti,
nicméné analyza je presvédciva, tedy to, jak se
Karamzin posouvd od Regelpoetik ke Geniepo-
etik (Manfred Schruba), i kdyZ je spiSe povlovna
nez nahla, radikalni.

Studie o nejednoznacnosti polského bdsnic-
tvi po roce 1800 (Andrea Meyer-Fraatz) je zalo-
Zena spiSe na raném 19. stoleti; asi by se tézce
dokazovalo, Ze obdobi kolem roku 1800 bylo
onim zlomem, kdyZ se tu piSe hlavné o soneto-
vych cyklech Adama Mickiewicze (Odéské sonety,
Krymské sonety, vyd. 1826 v Moskvé); jde o léta
pozd¢jsi, kdyZ uz romantismus prozivd své vr-
cholné, spiSe pozdni a zdvérecné obdobi. Tato
situace souvisi i s romantickymi variantami
v polské politice za Alexandra I." Posledni z pri-
spévkll prvniho oddilu napsal varSavsky badatel
Michal Kuziak, ktery v némecky psaném textu
zkouma zlom od osvicenstvi k romantismu/ro-
mantice ve svétle parizskych predndaSek Adama
Mickiewicze (Der Umbruch von der Aufklirung
zur Romantik im Lichte der Pariser Vorlesungen

9 HORNE, Charles F.: The Technique of the Novel. New
York and London, 1908.

10 Podrobnéji viz POSPISIL, Ivo: Genologie a promény litera-
tury. Brno: Masarykova univerzita, 1998.

11 Viz nasi studii: Frank Wollman i jego polemiki o pansla-
vizmie. In: Panslawizm wczoraj, dzis, jutro. Red. Zofia
Chyra-Rolicz i Tomasz Rokosz. Siedlce: Uniwersytet Pr-
zyrodniczo-Humanistyczny w Siedlcach, Wydzial Huma-
nistyczny, Instytut Nauk Spolecznych i Bezpieczenstwa
- Instytut Filologii Polskiej i Lingwistyki Stosowanej -
Instytut Historii i Stosunkéw Miedzynarodowych, 2016,
s. 147-160.

Adam Mickiewiczs). Jde ovSem o slovansky me-
sianisticky koncept, jimz se romantismus odli-
Suje ve slovanskych literaturach od imitativniho
obdobi osvicenstvi. Zase to ma nékolik tuskali:
predevsim neni zcela presné kldst proti sobé
osvicenstvi a romantismus (v tradiéni némecké
terminologii ,die Romantik®); jde spiSe o pro-
tiklad klasicismu a romantismu, nebot osvi-
censtvi svymi podstatnymi rysy prosvitd i skrze
romantismus a ddle k realismu, coZ je podstat-
né, nebot Mickiewiczovy pariiské predndsky ze
Ctyficatych let 19. stoleti (tfeba je Cist v jejich
francouzské podobé, nikoli v polském prekla-
du, i kdyZ Mickiewicz se hned v ivodu omlouva
za svoji francouzstinu) jiZz jen sumarizuji tento
vyvoj ustici do realismu. Urcité bych vSak ne-
mluvil o ,,zlomu® (Umbruch), i kdyZ slo o proces
v nécem radikdlni, ale spiSe o povlovném vply-
vani do novych smért: nejradikdlnéjsi je oviem
Mickiewiczv slovansky a polsky mesianismus,
jenz jesté v mnohém navazuje na polsko-ruské
vztahy obdobi Alexandra I., které jsme vySe zmi-
nili. A hlavné je zde souvislost s jinymi pojetimi
a s vysokou mirou pravdépodobnosti zavislost
Mickiewiczovy literarnéhistorické a filologicko-
-filozofické koncepce na dile cesky a némecky
piictho Slovdka Pavla Josefa Safaiika/Safrika
Die Geschichte der slawischen Sprache und Literatur
nach allen Mundarten, paradoxné zapominané-
ho dokonce i v némecky mluvicich zemich; to
bychom od takové studie o¢ekdvat mohli."
Druhy oddil uvozuje Transformation der Gat-
tungen, tedy Zanrovd transformace, studie The
Rise of the Russian Novel Revisited: Evgenii Onegin
and the Burlesque (jakoby navazujici na klasickou
knihu Richarda Freeborna'®) z pera Marcuse
C. Levitta. Ani ona nepfindsi pievratné obje-
vy, kdyZ odkazuje v pripadé slavného ,romdnu
ve verSich“ k tradici burlesky a obecné k travestii

12 Viz POSPISIL, Ivo: P J. Safarik, A. Mickevic i koncepcija
russkoj literatury: u kolybeli literaturovedceskoj slavistiki. In:
Adam Mickiewicz i Rosjanie. Redakcja naukowa: Mag-
dalena Dabrowska - Piotr Gluszkowski - Zbigniew Ka-
zmierczyk. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe Scholar,
2020, s. 210-220.

13 FREEBORN, Richard: The Rise of the Russian Novel: Stu-
dies in the Russian Novel from Eugeen Onegin to War and
Peace. Cambridge University Press, 1973.
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(je tu sice odkaz na jednu stat Karla Krejciho,
ale uz nikoli na jeho knihu"), v Rusku tak po-
puldrni od 18. stoleti aZ po Majakovského. Spise
je nicméné pravdivéjsi, Ze Puskinovo dilo je ne-
jen Zanrové heterogenni, a nelze je tedy vyloZit
z jednoho zorného uhlu, ale spiSe si nasazuje
zanrové masky®, coZ zase odpovidd burleskni-
mu pojeti svéta, ale za nim se skryva i seriéznéj-
81, nostalgickd a melancholickd vrstva. Jak vime,
Ettore Lo Gatto nazyval Eviena Onégina ,diario
lirico®, prostor mezi poémou, tedy byronskou
povidkou ¢i narativni bdsni, je pomérné velky
a vejde se tam leccos.'® Alexandra J. Veselova
ve stati o Bolotovové polemice o romdnu pravé
upozornuyje na - v ruském prostiedi pomérné
ranou - uvahu o romdnech s odkazem na rus-
kou védeckou klasiku (G. Moisejevovd), ale ne-
uvadi to do kontextu s deskriptivnimi (popisny-
mi) basnémi, které se objevily diive v zapadni
Evropé - bez toho se oviem pii hodnoceni
této polemiky neobejdeme, souvislosti jsme
v podstaté uvedli vyse. Zukovskij a Bobrov jsou
ve stiedu pozornosti brilantn{ studie koeditorky
svazku Ulrike Jekutsch (Das beschreibende Poem
und seine Realisierung in Rupland): problém je
spiSe v terminologii. ,Poema®, latinsky nic nez
,basen®, byl termin v Rusku 18. stoleti vyuZivany
v Kklasicistickych dilech a ¢asto to bylo synony-
mum 6dy, jako napriklad v deskriptivni bdsni
M. V. Lomonosova Petr Velikij. Deskriptivni bas-
né jsou zanrem vyslovené Kklasicistickym, ktery,
jak zndmo, preZzivd v jeho labuti pisni, a to dvou
didaktickych bdsnich A. S. Puskina z konce desa-
tych let 19. stoleti - Vesnice a Svoboda (Derevnja,
VoInost). Za romantismu jde o ¢isté lyrickou bé-
senl neboli byronskou povidku ¢i narativni bdsen

14 KREJCf, Karel: Heroikomika v bdsnictvi Slovanii. Praha:
CSAV, 1964.

15 DROZDA, Miroslav: Narativni masky ruské prozy.
Od Puskina k Beélému (Kapitoly z historické poetiky). Praha:
Univerzita Karlova, 1990.

16 Viz naSe knizni monografie: Na vyspé Evropy. Skici a me-
ditace k 200. vyroci narozeni A. S. Puskina. Brno: Masa-
rykova univerzita, 1999; Na forpostach teorii i istorii klas-
siceskoj russkoj literatury. Colloquia Litteraria Sedlcensia
XX. Siedlce: Instytut Neofilologii i Badan Interdyscypli-
narnych Uniwersytetu Przyrodniczo-Humanistycznego
w Siedlcach, 2015.

a tam vznika zjevné napéti, které by bylo tfeba
ukdzat zejména na Zukovském stojicim na pra-
hu raznych preromantickych, a snad i romantic-
kych jevli v ruské poezii. Studie Ulrike Jekutsch
patii ovSem v pritomné publikaci ke Spickovym.

Spise tradicni artikulaci dvah o lyrickém hr-
dinovi se vyznacuje studie N. A. Gus’kova o tvor-
bé A. P. Sumarokova, kterd uvadi oddil Autoren,
zatimco dalsi koeditor Petr Bucharkin nové pri-
stupuje k analyze Fonvizinovy prézy na piecho-
du od osvicenstvi k romantismu. Nevim, kde se
v autorech vzala predstava o polarité osvicenstvi
a romantismu, kdyZ jde spiSe o dvojici klasicis-
mus - romantismus; naopak osvicenstvi nabizelo
i ,mékkou® variantu klasicismu, jak ukdzal cesky
filozof Bretislav Horyna zabyvajici se némeckou
yromantikou®.”” Objevna je dalsi studie Jevgeni-
je Matvejeva o preromantickych prvcich v poezii
A. A. Rzevského, stejné jako prace Britty Holtz
o pojmu poezie u Anny Buninové (1809), ktera
prindsi nové pohledy pravé na ony v titulu svaz-
ku zminéné ,zlomy“. Podobné¢ hluboka je iivaha
M. N. Virolainena o piuisobeni K. N. Batjusko-
va na literaturu ,zlatého véku®, to je z hlediska
vyvojové trajektorie ruské literatury podstatné.
Ctvrty oddil Kultur an der Peripherie des Russis-
chen Reichs se sestava ze tii studii. Prvni napsa-
la Natalie Schneider(ova) a tyka se tzv. zdbavné
kultury Slechty, zejména v provincii, autorem
druhé stati je Vjaceslav Pozdéjev, jenz studuje
basnickou tvorbu vjatskych seminaristd a - last
but not least - tfeti z pera lvovského badatele
Nazara Fedoraka pojedndvd o tradi¢nim téma-
tu cesty od baroka k romantismu v ukrajinské
literatur'e. Nutno poznamenat, Ze tato cesta byla
bé7nd i jinde: zndamy je priklad ceské literatury,
zejména dila K. H. Mdchy."®

17 Viz HORYNA, Bretislav: Déjiny rané romantiky. Fichte,
Schlegel, Novalis. Praha: VySehrad, 2005.

18 O roli tzv. zdpadni Rusi viz nasi recenzi klicového dila:
Potiebnad edice o ruském mysleni (Aleksandr Lappo-Danilev-
skij: Politische Ideen in RuBlland des 18. Jahrhunderts.
Istorija politiceskich idej v Rossii v XVIII veke v svjazi
s obs¢im chodom razvitija kul’tury i politiki. Bausteine
zur slavischen Philologie und Kulturgeschichte, Neue
Folge, Bd. 1. Predislovije M. Ju. Sorokinoj. Podgotovka
teksta M. Ju. Sorokinoj pri ucastii K. Ju. Lappo-Dani-
levskogo. Koln — Weimar - Wien, Béhlau Verlag, 2005).
Slavica litteraria, X 9, 2006, s. 326-327; O pisobent baro-
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Zlom epoch v ruské literature (1800): problém redukce slozitéjsi reality

Celkové Ize svazek hodnotit velmi pozitiv-
né, nehledé na razné pripominky, komentare
a otazky, jez vyvolavd. Stabilnim rysem vSak
zistava omezend sekunddrni literatura; nékdy
jde o objevovani objeveného, jako by se v dané
problematice psal rok nula, c¢asto vSak o igno-
ranci celé vrstvy zdsadnich dél: rusisté ¢tou a pi-
Sou ve svétovych jazycich véetné rustiny a zapo-
minaji, Ze je tu ve stfedni Evropé nejen zéna
némeckého jazyka, ale i jazykid slovanskych,
madarStina a rumunstina a Ze mistni rusistika
neni okrajovd. Také mé prekvapilo, Ze se tu nic
neuvadi o védeckych produktech 18th-Century
Study Group, kdysi zaloZené anglickym rusis-
tou, znalcem rusko-britskych kulturnich vztaht
a autorem pojedndni o pobytu Petra I. na tze-
mi Anglie Athonym Crossem (ro¢. 1936)".

ka na moderni ceskou literaturu viz: ROTREKL, Zdenék:
Barokni fenomén v soucasnosti. Praha: TORST, 1995.
19  Viz jeho knihy: N. M. Karamzin: A Study of His Litera-
ry Career 1783-1801. Southern Illinois University Press,
1971; By the Banks of the Thames: Russians in Eighteenth-

Nyni je sekretafem skupiny Paul Keenan z Lon-
don School of Economics (https://www.sgecr.
co.uk). Minimdlné exploatovdna zustala tranzi-
tivni z6na mezi preromantismem a sentimen-
talismem a viibec jemnéjsi rozliseni mezi raz-
nymi preromantickymi jevy, které se priznacné
nazyvaji ,proudénim®, aby se tak upozornilo
na jejich mlhavou, nejasnou podobu. Otdzka je,
nakolik jsou vechny jevy zkoumané v tomto od-
dile skute¢né na ,periferii Ruské riSe, ale to je
spiSe otdzka pro historiky a politology.

-Century Britain. Oriental Research Partners, 1980; The
Russian Theme in English Literature from the Sixteenth
Century to 1980. Willem A. Meeuws, 1985; Anglo-Russi-
ca: Aspects of Anglo-Russian Relations in the Eighteenth and
Early Nineteenth Centuries. Berg, 1993; By the Banks of the
Neva: Chapters from the Lives and Careers of the British in
Lighteenth-Century Russia. Cambridge University Press,
1996; Peter the Great through British Eyes. Cambridge Uni-
versity Press, 2000. Navstivil jsem ho roku 1998 na jeho
univerzitnim ptsobisti v Cambridgi, kdyZ predtim vystii-
dal na profesorském postu na tehdejsi leedské rusistice
mého uditele Franka Borrase, znalce dila M. Gorkého
(BORRAS, Frank Marshall: Gorky, the Writer, An Interpre-
tation. Oxford, 1967).
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