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Zachranny vyzkum v kostele sv. Martina ve zdi
na Starém Mésté praiském

ZDENEK DRAGOUN

Kostel sv. Martina ve zdi je situovan k jiZznimu okraji Starého Mésta
prazského na plochu maninské terasy (Zaruba 1948), tj. zcela mimo ve stredo-
véku Vltavou zaplavované uzemi. Kostel ndlezel ptvodné k tjezdu, zminova-
nému poprvé roku 1178 v donaé¢ni listiné Sobéslava II. pro vySehradskou ka-
pitulu, pti ¢emZ jeho drZeni knéZnou Adlétou, matkou donatorovou, posunuje
existenci této osady jiz pred rok 1140 (Friedrich 1904, s. 251). Roku 1187 je
ves jmenovana jako ujezd sv. Martina (Friedrich 1904, s. 289), zjevné podle
stojici sakralni stavby. Pri stavbé staroméstského opevnéni pied polovinou
13. stoleti byl ujezd rozdélen na dvé &asti, z nichZ vétsi ziistala vné hradeb.
Samotny kostel byl pojat svou jizni sténou do hradebni zdi (SURPMO 1962,
s. 1), coZ se odrazi v rozsifeni nazvu svatyné na kostel sv. Martina ,,ve zdi“. Po
uzavieni Starého Mésta souvislymi hradbami fungovala v blizkosti kostela
jedna ze &ty plné vybavenych méstskych bran (Lorenc 1973, s. 140), nazyvana
podle né&j branou sv. Martina (Tomek 1865, s. 74—75). V 1. poloviné 14. stoleti
byla stavba zvétSena vybudovanim pravouhlého gotického presbytare, podstat-
né prostornéj$iho nez romanska apsida. Rozsdhlejsi ipravy probéhly ve 2. pili
15. stoleti, kdy ptistavbou obou boé¢nich lodi ziskal kostel v podstaté svoji dnes-
n{ podobu (SURPMO 1962, s. 2). Do soudasného stavu byl kostel restaurovan
architektem K. Hilbertem v letech 1905—6. Hilbert odstranil fadu mladsich
stavebnich uprav, vzniklych prevazné v dobé, kdy kostel po svém odsvéceni
fungoval jako obytny dim s prodejnimi a skladovacimi prostorami (SURPMO
1962, s. 3).

V dubnu 1978 byla zemnimi pracemi uvniti kostela v souvislosti s jeho cel-
kovou rekonstrukeci vyvoldna potreba zachranného archeologického vyzkumu,
ktery pak v kvétnu na omezené plose probéhl. Vykop pro topny kanal podél
jizni strany hlavni lodi byl rozsifen do jizni boéni lodi gotického kostela tak,
aby byl prozkoumadn i terén vné romdanské stavby.

Pod dnesni podlahou kostela byly zachyceny dvé historické keramické dlaz-
by. Podle popelovité vrstvy (vrstva 7 obr. 1) nad starsi z nich (dlazdice o roz-
mérech 27X27X2 cm — vrstva 8) lze predpokladat, Ze tato snad goticka dlaz-
ba fungovala v dobé poZaru kostela v roce 1678 (Teige 1905, s. 52). Mladsi
dlazbu (vrstva 5), s dlazdicemi o rozmérech 27X27X4 cm, je mozno klast do
souvislosti s opravami po zminéném pozaru. Terénni situace pod nimi byla jiZ
v kazdé z lodi odli$na.

V hlavni lodi (uvniti romanského kostela) byly zaznamendny navazky
o mocnosti cca 1 m, které nasedaly na stupné, zvysSujici zfejmé dodateéné vy-
chodni ¢éast romanského kostela. Toto zvySeni bylo provedeno dilem nasypem
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(vrstva 20), dilem vyzdénim lomovymi opukovymi kameny, hojné zalévanymi
maltou (vrstva 19), a priléhalo k dobfe opracovanym opukovym kvadriktim,
predstavujicim jizni vnitini lic kostela. Na bazi tohoto zvySeni na koté 193,04 m,
190 cm pod dneSnim povrchem, byla odkryta tenka maltova vrstviéka (vrst-
va 21), reprezentujici roméanskou uroven terénu, nad niz se zvedala kvalitni
kvadiikova zed. Zakladova partie jizni zdi, rozsifena o 16 —20 cm, pokracdovala
pak v podobé zdiva hazeného do vykopu dalSich 140 cm, ukonéena zdkladovou
sparou na koété 191,62 m. Zakladovym zdivem romaéanské stavby byla porusena
starsi kulturni vrstva (vrstva 22), hnédy hlinitopiséity podlozni naplav (vrst-
byl zaznamenan v urovni 192,26 m n. m.

Stratigraficka situace v jizni bo¢ni lodi (vné romanského kostela) byla v his-
torickych terénech pod dlazdicovymi podlahami s absenci popelovité vrstvy zce-
la jina. Tésné pri vnéjsi kvadiikové lici jizni zdi romanské stavby byly zjistény
dvé mladsi hrobové jamy (€. 25 a 26), porusujici celé historické zvrstveni terénu
i podlozni naplav a Stérkopisky. V neporuSené ¢éasti byly pod vrstvou navazko-
vého charakteru (vrstva 28) zachyceny premisténé Stérkopisky (vrstva 29) a rié-
ni Stérky (vrstva 30). Nasledovala nehluboka hlinita vrstva (vrstva 31) a pod ni
50—70 cm hluboky horizont rané stfedovékého hrbitova, prislusného k roméan-
skému kostelu. Podlozi tvofil hroby ¢éasteéné porusSeny hnédy hlinitopiséity
naplav (vrstva 33), ktery nasedal na Stérkopisky (vrstva 34). RozSifeny zaklad
vnéjsi lice jiZni stény kostela se nalézal ve shodé s vnitini lici v drovni 193,00
m n. m.; zdkladova spara na koté 191,64 m rovnéz odpovida situaci uvniti kos-
tela.

PrestoZe se jednalo o plosné zna¢né omezeny vyzkum v situaci kompliko-
vané celou rfadou mladsSich zdsahli — nepocitdme-li rozlohu, kterou zaujimala
2 m silna zed romdanského kostela, pak na zbyvajicich 5 m2 hloubkové prozkou-
mané plochy byly zachyceny 3 hluboké mladsi hroby, 2 cihlové pravdépodobné
barokni krypty a jedna novovéka cihlova hrobka, jichZ ziejmé bylo v kostele
vétsi mnozstvi (Ekert 1884, s. 464) — zjisténé skutecénosti prinesly radu vice
i méné dulezitych diléich poznatkl, tykajicich se nékolika otazek:

1. Podobaromanského kostela sv. Martina

Stavba dochovanad dnes v podobé gotického trojlodi s renesanéni vé¥ na
zépadni strané ma ve zdivu zfetelné patrné zbytky romanského jednolodniho
kostela v rozloze celé hlavni lodi. Pidorys roménské svatyné byl doplnén pti
rekonstrukei kostela K. Hilbertem v letech 1905—6, kdy byl odkryt a zpFistup-
nén prostor v zapadni &asti kostela se zbytky dvou pravouhlych pilif a dvou
polovalcovych pfipor, nesoucich romanskou emporu. Dile byly zjiStény relikty
jiZni stény se schodi$tém v sile zdiva a nepravidelny lichobéznikovy prostor
o rozmérech 214 X 106—143 cm v severovychodnim narozi kostela, &isteéné za-
pustény do sily obvodového zdiva, ¢asteéné vystupujici dovniti stavby, zuZujici
tak Sitku kostela ve vychodni &4sti pred patrné pulkruhovitou apsidou,‘ jejiz
kratky nabéh byl Hilbertem rovné&Zz objeven (Chaloupecky-Kvét-Mencl 1948,
s. 98; Mencl 1965, s. 46; Merhautova 1971, s. 257). Tehdy byla asi odkryta i ko-
runa zdiva v narozi jihovychodnim, vykop vSak nedosahoval dostateéné hlu-
boko a nezachytil vnéjsi lic romanské stavby ani zalomeni kvadiikového zdiva
uvnit kostela. Nedostateénou hloubku Hilbertovy sondy dokumentuji jeho pla-
ny, uloZené ve stavebnim archivu UNV Praha. Na ptdorysu piizemi vyznade-
na Sikm4 &ara, kterd ma predstavovat vnéjsi jizni lic kostela u jihovychodniho
narozi a kterd slouZila jako podklad pro posledni rekonstrukci stavby (Mer-
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hautova 1971, s. 257), reprezentuje pouze linii vystupujici ¢asti koruny zdiva.
Druhym dokladem je terénni situace zachycena na obr. 1, na némZ je moZno
identifikovat Hilbertav vykop (vrstva 1).

Vyzkum v roce 1978, jdouci do vétsi hloubky, odkryl v jihovychodnim
narozi romanského kostela prostor analogicky utvaru v narozi severovychod-
nim. Prozkoumani celého rozsahu tohoto prostoru znemoznila goticka zed, sou-
visejici patrné s prvni vrcholné stredovékou prestavbou kostela, pti niZz vzniklo
dodnes pouzivané pravouhlé presbyterium. Tato zed, vyzdéna z lomového ka-
mene s obcasnym druhotnym pouzitim opukovych kvadiiku, prekryla &asteéné
zasypanou prostoru v jihovychodnim narozi kostela a nedovolila piesné zjistit
hloubku dutiny smérem k jihu a zapadu. Ve srovnéani se situaci na protéjsim
narozi stavby je mozZno vyklenek rekonstruovat jako lichobéZnik o rozmérech
cca 210X115—155 cm. Zajimava je orientace severni zidky, vymezujici prostor
v jihovychodnim narozi uvnit¥ kostela. Tato zidka, tvorena jen jedinou radkou
kvadrika Sirokych 18 cm, dochovana do vysky necelych 20 cm a predstavujici
spiSe jen jakysi prdh v narozi, probihd takika rovnobéZné s odpovidajicim
prahem v protéj§im narozi. Osa vychodni zuZené ¢éasti uvniti kostela neko-
responduje tak s osou lodi; vychodni ¢ast je orientovana skoro piresné ve sméru
vychod-zapad, zatimco osa vlastni lodi je odklonéna ponékud k jihu. Tato
rozdilnad orientace se projevuje pouze uvnitt kostela, navenek je stavba orien-
tovana jednotné podle osy lodi. Archeologicky vyzkum nepfinesl Zadny doklad
existence star$iho sakralniho objektu, ktery by vysvétloval odliSnou orientaci
obou ¢éasti kostela.

Vnéjsi lic jizni stény kostela neprobihala v primé linii. Jeji vychodni é&ast,
roz§ifena o 35 cm k jihu pravdépodobné pro vétsi prostornost jizni boéni em-
pory a dutiny pod ni, ¢lenila opticky blokovou podobu jednolodniho kostela
a snad i na vné&j$im plasti stavby projevovala snahu po dosdhnuti honosnéjsi-
ho razu ,,ptibuzného formam bazilikalnim* (Carek, 1947, s. 296). Snaze po uréi-
té honosnosti odpovida vyraznéji komplikovana vnitini podoba svatyné se za-
padni emporou, s lodi zaklenutou dvéma poli kfiZzové klenby a snad s valené
klenutou vychodni &asti kostela (Mencl 1965, s. 45), zuZenou dvojici boénich
empor pristupnych schodisti v sile zdi a s dvojici prostor pod bo¢nimi empora-
mi. Uréité analogie téchto prostor jsou znamy z Milevska a Kyji (Mencl 1965,
s. 46), jejich funkce vSak zlistdva nejasna. Pripominaji jednak prothesis a dia-
konikon starokrestanskych chrdmui, na druhé strané sakristii a depozitai poz-
déjsich kosteld gotickych (SURPMO 1962, s. 22). Existence dvojice vézi na vy-
chodnich narozich (Carek 1947, s. 295) je nepravdépodobna hlavné z duavodil
statickych. Zodpovézeni nékterych detailnéjSich otazek (napf. prinik véze za-
padni pavladovou emporou — Mencl 1965, s. 45) je po Hilbertové snad az pri-
lisné rekonstrukci ztiZeno ¢i znemoZnéno (v dneS$nim stavu nejevi vnitrni lic
zdpadni stény kostela stopy po provazani se severni a jizni sténou véZze, jez by
bylo pfi priniku véze klenbou kostela nutné).

Vnitini lic romanského kostela je stavéna z peélivé opracovanych opuko-
vych kvadiiku s podiezdvanymi sparami. Kvadriky tvori pomérné vysoké radky
(vySka étyi dochovanych radktt nadzemniho zdiva ¢ini 22, 22,21 a 24 ¢cm) a né-
které se blizi étvercovému tvaru. Vnéjsi lic kostela byla provedena zbéiné&ji,
kvadriky nejsou tak kvalitné zpracovany, maji protahlejsi charakter a samotné
radky jsou ponékud nizsi (20, 21 a 19 cm).

Z patrné dodateénych dprav romanského kostela byly odkryty zbytky stup-
fovitého zvySeni vychodni &asti kostela. Celo prvniho stupné probihalo v linii
ziZeni vychodniho zavéru, rekonstruovat bylo mozno stupné dva. Stupné byly
prizdény k romanské lici a ¢asteéné ji zakryvaly; pravdépodobné se z nich rov-
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néz dvéma schudky sestupovalo do prostor pod bo¢nimi tribunami. Jejich de-
tailni chronologické zarazeni nebylo mozné. Ve vyzdéni stupni byl sice umistén
vyrazny zlomek tuhové zadsobnice (obr. 5 & 7), ten vSak nemulZe byt presnym
chronologickym kritériem. V podstaté neni vylouden ani vznik stupiit sou-
Casné se stavbou kostela.

V nepatrné partii éasové rovnéz neurditelné mladsi stavebni dpravy byl ve
zdivu druhotné pouzit ulomek tlusté vrstvy omitky se zbytky polychromie na
licové strané. Ze zlomku nebylo moZzno uréit motivickou ptislusnost, snad se
jedna o figuralni malbu, tvofenou zdkladnimi éernymi liniemi se zbytky plos-
né pouzité barvy bilé, Zluté, zelené a éervené. Na zikladé tohoto nélezu je
mozZno uvazovat o existenci romanskych maleb v kostele sv. Martina.

Pro presnéjsi datovani stavby neprfinesl vyzkum podstatnych dokladu. Pri-
tomnost prizemniho prostoru v jihovychodnim naroZi se predpokladala (Mer-
hautova 1971, s. 257) a jeho ponékud odlisnd podoba byla pouze upiesnéna.
Hroby v jiznim sousedstvi neobsahovaly chronologicky pouZitelny material. Do-
savadni literatura datovala vznik kostela zprvu do 1. poloviny 12. stoleti (Birn-
baum 1924, s. 8; Birnbaum 1929, s. 59; Carek 1947, s. 202; SURPMO 1962, s. 20),
novéji do rozmezi let 1178—1187 (Mencl 1948, s. 98; Mencl 1965, s. 95; Mer-
hautova 1971, s. 257). Vychazi pii tom nejen z architektonického rozboru, ale
i z vyhodnoceni pisemnych zprav. Zprava z roku 1178 hovofi o nejmenovaném
ujezdu, listina z roku 1187 jiz o Gjezdu sv. Martina, nazvaného tak podle zasvé-
ceni kostela, v mezidobi vzniklého.

70,

9
Obr. 4. Praha 1, kostel sv.

%
T

o 25 a4 sm manského kostela. Cerné vy-
znaéeno odhalené zdivo, Sra-
f é rek é casti.
Zaméieni a kresba J. Mourek.

LJ

2. Rané historicky hitbitov

Vné jizni stény romanské stavby byl na plose 140 X 140 cm zachycen ho-
rizont rané historického hrbitova, pfislusného ke kostelu. Byly odkryty pod-
statné casti Sesti hrobu, ulozenych do ¢&tyf ruznych urovni tak, Ze s vyjimkou
hrobu ¢. 4 (poruSoval hroby ¢&. 2 a 5), byly mladsi hroby ukladany stile méléeji
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a starSi pohi'by neporuSovaly. Ve tfech pfipadech ze Sesti byli pohibeni nedo-
spéli jedinci. Nejstarsi byl hrob é. 6, ktery se zahluboval do podloZi a na rozdil
od ostatnich pohfbli mél rozeznatelnou hrobovou jamu a uvnitf jamy zbytky
ztrouchnivélého dieva vyznaden obrys rakve. U Zadného z hrobu nebyl nale-
zen pruvodni materidl; nékolik zlomkt keramiky, pochazejicich z hibitovniho
horizontu (obr. 5 ¢. 6, 8—13), nemlze byt spolehlivym chronologickym vodit-
kem. HnédoSeda hlinita vrstva, piekryvajici vlastni vrstvu hibitovni a vyskové
odpovidajici roménskému predzikladu (vrstva 31), neni ani jedinym hrobem
porusena a predstavuje ziejmé vrstvu, kterd se konstituovala po ukonéeni
funkce htbitova pred naslednym prekrytim dalSim souvrstvim. Hibitov fungo-
val patrné od stavby sakralniho objektu do jeho zapojeni do méstské hradby
pted polovinou 13. stoleti.

3. Staroméstské opevnéni

Dodatecéné vrazeni kostela do hradby Starého Mésta, budované b&éhem 2.
¢tvrtiny 13. stoleti, se ve zkoumanych mistech projevilo dvojim zptsobem.
I kdyZz nezaznamenavame piimo nékterou ¢ast opevnéni (samoziejmé kromé
jizni zdi kostela, ktera fungovala jako souéast hradebni zdi), souvisi se stavbou
fortifikace jednak ukonéeni funkce hibitova, ddle pak souvislost s opeviiova-
cimi pracemi v blizkosti zkoumané plochy prokazuje vice nez metrovy narust
terénu, tvofeny témér vyluéné premisténymi Stérkopisky a fiénimi Stérky (vrst-
vy 29 a 30). Tyto vrstvy lze interpretovat jako materidl vybrany pfi kopani
hradebniho prikopu v jiznim sousedstvi kostela. Podle stratigrafické situace
(existence hroby neporuSené vrstvy 31) je mozné predpoklddat, Ze mezi stav-
bou staroméstské hradby a hloubenim p#ikopu uplynula uréitd éasova etapa,
béhem niZ zminéna vrstva vznikla. Délku tohoto éasového tiseku nebylo moz-
no uréit. Pfedpokladané napojeni rané gotické hradebni zdi na vnéjsi lic jiho-
vychodniho naroZi kostela nezanechalo na zdivu v dnes$ni podobé Zzadné stopy.

4. Osidleni pred stavbou kostela

Uvnitl roméanské stavby na ploSe zhruba 160 X 80 cm, ze vSech stran ome-
zené mlads$imi zasahy, byla rozebrana Sedohnédd hlinitopiséita vrstva s uhliky,
star$i nez stavba kostela (vrstva 22). Byla zfetelné porusena zakladovym zdi-
vem a prekryta neporuSenou maltovou vrstviékou (vrstva 21), spiSe stavebni
urovni nez pripadnou podlahou romanského objektu. Svym vztahem k abso-
lutné datované stavbé ma tato vrstva nespornou dtleZitost pro chronologii
prazské rané stredovéké keramiky. Jak tomu v podobnych piipadech byva,
nepiinesla bohuzel vétsi mnoZstvi prikazného keramického materidlu. Ze 44
vétS§inou drobnych a omletych zlomkt keramiky byly zjistény pouze &ty¥i
okraje (obr. 5, ¢é. 1—4). NejvyraznéjSim exemplafem z nich je zlomek lehce zdu-
telého okraje (obr. 5 &. 2), typologicky star$i forma tohoto typu okraje. Ze zby-
lych stfept budi pozornost zlomek ¢&asti hrdla nadoby, jehoZ drobné hranéni
vnitini stény rozeviené horni ¢asti hrdla odpovidd Upravé okraju vzhtru vy-
tazenych. (obr. 5 & 5). Je mozZno jen litovat, Ze se popisovana vrstva nezachova-
la na vétsi ploSe (vné kostela byla kompletné zni¢ena hibitovem) a neptinesla
kvalitnéjsi keramicky soubor. Pro nepatrny pocet nalezenych okraji nelze ke-
ramiku srovnavat s publikovanymi keramickymi soubory z rané stfedovéké
Prahy. V kazdém ptipadé reprezentuji tyto nalezy osidleni ujezdu sv. Martina
pred vystavbou kostela (podle pisemnych zprav existovala osada jiz pted rokem
1140) a rok 1187 predstavuje pro ziskanou keramiku terminus ante quem.
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Zusammenfassung
Die Notgrabung in der Kirche St.-Martin im Gemduer (Prager Altstadt)

Im Mai 1978 wurden Notgrabungen in einem Teil des Hauptschiffes und des
stidlichen Seitenschiffes der St.-Martin — Kirche vorgenommen. Die Untersuchungen
prazisierten die Bauform der Siidostecke der zwischen 1178—1187 erbauten roma-
nischen Kirche. Auflerhalb des Bauobjektes wurde ein frihmittelalterlicher Fried-
hof erfafB3t, der offenbar seit Errichtung der Kirche bis zu ihrer Eingliederung in die
Altstadter Befestigungen vor der Mitte des 13. Jahrhunderts funktioniert hat. Dann
wurde der Friedhofshorizont mit verlagerten Schottersanden bedeckt, die man offen-
bar bei dem Bau des Burggrabens in der siidlichen Nachbarschaft des Objektes aus-
gehoben hatte. Die Grundmauern der Kirche griffen eine &ltere Kulturschicht an,
die sporadische Keramikfunde fiihrnte, unter anderen das Fragment eines gewulste-
ten GefdBrandes. Diese Schicht reprasentiert die Besiedlung des St.-Martin-Bezirks,
einer der Siedlungen des Prager Vorburggelidndes vor Konstituierung der mittelal-
terlichen Stadt, die nach den schriftlichen Quellen bereits vor dem Jahr 1140 bestan-
den hat.

Texte zu den Abbildungen

Abb. 1. Praha 1, Kirche St. Martin ib Gemé&uer. Ostprofil der Sonde. Dichte Schraf-
fen — romanisches Mauerwerk, schiittere Schraffen — gotisches Mauerwerk.
Abb. 2. Praha 1, Kirche St. Martin im Gema&uer. Innenecke der Kirche. Oberirdis-
cher Teil aus vier Reihen sorgfiltig bearbeiteter kleiner Quadern gemauert,
unten erweitertes Fundament. Rechts die Wolbung der barocken Krypta, links
oben eine gotische Mauer, die den Raum in der Siidostecke ausfiillt. Man sieht

in ihr einen sekundir verwendeten Quader. Foto Z. Helfert.

Abb. 3. Praha 1. Kirche St. Martin im Gemaéauer. Siidwand der romanischen Kirche
von auflen, mit drei Mauerwerkreihen liber dem Erdboden und erweiterten Fun-
damenten. Links Ziegelmauer der neuzeitlichen Gruft. Blick von Siiden. Foto
Z. Helfert.

Abb. 4. Praha 1, Kirche St.-Martin im Gema&uer. Grundri der romanischen Kirche.
Schwarz freigelegtes Maurwerk, schraffiert rekonstruierte Bauteile. Vermes-
sen und gezeichnet von J. Mourek.

Abb. 5. Praha 1, Kirche St.-Martin im Gema&uer. Keramikfunde. Nr. 1-5, Schicht 22;
Nr. 7, Schicht 19; Nr. 6, 8—13, Schicht 32. Zeichnung von B. Neuberg und J. Mou-
rek.
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