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Mistek na Mastku
Dalsi poznatky o vyvoji spojeni Starého a Nového Mésta praiského

VLADIMIR PISA

Ve tfetim ro¢niku tohoto Sborniku byly zveiejnény dvé stati, pojednavajici
0 nélezu zbytkll opevnéni Starého Mésta praZského na zndmé kriZovatce Mius-
tek. (Pi%a 1978. Spaéek 1978).

V obou studiich se &ten&f seznadmil s fadou skutednosti i pracovnich do-
mnének, vyplyvajicich z danych objevi, historickych dokladu i z logického vy-
plnéni mezer v danych faktech a historickych zpravach.

Prirozend zvidavost a hlavné povinnost vyplnit zminéné mezery dal$imi
zjisténimi vedla k hleddni ptri¢in a Géelu zmén v propojeni obou prazskych
mést, resp. Vétsiho Mésta praZského s pifedméstskymi sidlenum celky v do-
béach pied zaloZzenim Karlova Nového Mésta.

Nejvice pritazlivy byl otaznik kolem zbytku kvadrového pilife, ktery na-
lezla Jana Vodi¢kova pfi regeneraci domi v ulici Na mustku. (Vodi¢kova 1972).
Jeho umisténi dalo podnét k tvaze o existenci difevéného mostu, ktery spojil
staré predmosti v ose Havelské brany s nové otevienou komunikaci mezi Ha-
velskym trzistém a hradebnimi zdmi. (PiSa 1978, s. 218, 224, 225). Archeologicka
interpretace Ladislava Spa¢ka uvadi m. j., Ze ,,... (jde) o nadzemni zdivo most-
niho pilite z doby, kdy piikop plnil svou funkeci, tj. ze 13.—1. pol. 14. stol...“
(Spadek 1978, s. 384—385). Proto bude nutno nejprve uvést na pravou miru
toto konstatovani. Neni mné zndma dokumentace vyzkumu zaloZeni tohoto pi-
life, kterd by nesporné doloZila i vztah z4kladové spary pilife, irovné okolniho
terénu v dobé vystavby pilife a vrstev mezi dnem pi#ikopu po jeho vykopéni
v prvni poloviné 13. stoleti, k drovni dna pi#ikopu p#i vystavbé pilife. Potom
by bylo moZno teprve posoudit dobu jeho vystavby ve vztahu k vzniku p#i-
kopu.

Vnéjsi ztvarnéni pilife nedovoluje, podle mych zkusenosti, klast jeho vznik
do 13.—1. pol. 14. stol,, jak uvedl Ladislav Spadek. Toto vrodeni neobstoji dale
ve vztahu k dislokaci pilife v piikopu a k Havelské brané. Pokud by §lo o ,,. ..
nadzemni zdivo mostniho pilife z doby, kdy prikop plnil svou funkci, tj. ze
13.—1. pol. 14. stol....“, potom bychom popirali existenci Havelské brany, do-
dnes zachované ve dvornim kfidle Staré Rychty — &p. 404/I. (Libal-Pi3a 1954.
Lorenc 1973, s. 62—66.) Takovy most pies prikopy by totiZ vedl mimo osu jejiho
prijezdu, coZ je patrné ze situace. (Pisa 1978, s. 218). D4le nelze pfijmout Spaé-
kovo tvrzeni, Ze pilif kamenného mostu, jehoZ torzo se obnaZilo pii hloubeni
jamy pro vystavbu vestibulu metra, by byl postaven na zbytek kvadrového pi-
life dfevéného mostu, kdyby byla znama jeho situace. Podle pravidel zakla-
dani, kterd byla zndm4a ze staleté zkuSenosti i ve stfedovéku, se pilif kamen-
ného mustku musel zdmérné zaloZzit mimo zbytek kvadrového pilife, a to
z téchto duvodu:

1. Pudorys pilife kamenného mustku je obdélnik, nikoliv étverec, jako u pi-
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litfe difevéného mostu. Proto nemohl byt z &asti zaloZen na starsi pilif a zbytek
do nésypu, i kdyZz ziejmé za desetileti dostateéné zkonsolidovaného.

2. Ztlacovani pod zakladovou sparou nového pilife by bylo nerovnomérné.
Pod &asti, zaloZzenou na stary pilit témé&F nulové, pod &4sti zaloZenou do nésy-
pu v kazdém piipadé vétsi. Pilif nového mostu by se tudiZ mohl roztrhnout.

3. Podle situace na misté lze predpokladat, Zze vrchni plocha kvadrového pi-
life nesouhlasila s drovni povrchu zkonsolidovaného nasypu v pfikopu — za-
kladové plidy nového pilife kamenného mustku, takZe by tedy ani zdkladova
spara nového pilife nemohla byt vodorovna.

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze bylo moZno se nadale vénovat rekonstrukeci
Sifky dfevéného mostu. K tomu poslouZilo jednak zaméfeni kvadrového pilife
v situaci ulice a ptilehlych objekts, jednak projekt revitalisace domu &p. 379/I.,
vypracovany SURPMO — Praha. Do projektu zakreslil pracovnik geodetického
oddéleni PraZského stiediska statni pamatkové péce a ochrany prirody Jaros-
lav Mourek situace pilife direvéného mostu a obou opérnych zdi svahi pfikopu.
Byla tedy ddna osa dievéného mostu, osa staré Havelské brany, situace
pred soustavou prohlubni a valu v ose staré Havelské brany a obé opérné
zdi piikopu ze 13. stoleti. Proménné faktory rekonstrukce predstavovaly tech-
nické moznosti pri volbé Sifky mostu a sledu pilifa vzhledem k situaci nové
prorazené ulice mezi Havelskym trzistém a obéma hradbami opevnéni ze 13.
stoleti.

Zakreslenim pilife difevéného mostu a obou opérnych zdi prikopu do si-
tuace domu ¢&p. 379/I. vyslo najevo, Ze most mohl byt Siroky celkem 12 m —
40 stop. Rozvrh postavenych pilifa (do prikopu v ptavodni hloubce) umoziiuje
pouzivat stiidavé koruny obou opérnych zdi pfikopu pro uloZeni mostnich
nosnych tramu. Vyusténi mostu do parkanové hradby je pak priblizné Siroké
jako nové prorazena ulice mezi obéma stfedovékymi vézemi objekta ép. 403
a 404/1. Neni oviem v prodlouZenych uli¢nich €arach jihovychodné od téchto
vézi(!), jak je patrno z pfiloZzeného planku. Jak je patrno z uvedeného, rekon-
strukce byla urdena situaci pilife a jeho vztahu k pribéhu korun obou opérnych
zdi prikopu. Protnuti parkinové zdi rekonstruovanym mostem napadné lezi
v prodlouZené ¢afe severovychodni zdi severovychodni véZze Havelské brany a
naproti v prodlouzené &aie jihozdpadni zdi stfedovékého domu étvercového ob-
jektu v dnesnim domé ¢&p. 384/I. Tyto vztahy mezi danou situaci pilife a opér-
nych zdi a z toho vzniklé rekonstrukce dfevéného mostu k prarazu nové ulice
mezi véZovymi domy v dne$nich objektech &p. 404 a 403/I. nutno dile podrobit
pedlivému vyzkumu. Sifka prarazu byla totiz odvozena pravé ze situace obou
véx (19 m — 4 pruty) aniz byl zkouman vyvoj objektd &ép. 383 a 384/1. a jejich
vztah k dne$nimu domu &p. 403/1., jehoZ jadro tvofi pozdné romansky véZovy
objekt z prvni tfetiny 13. stoleti. Neni totiZ dokonéena interpretace nalezt pii
stavebnich upravach cit. objektu. (Barta-Vodi¢kova 1971.) Vidime tedy, Ze ke
konednému stanoveni vyvoje pruchodu staroméstskym opevnénim bude nutno
upfesnit mnoho vztaht.

K rekonstrukeci $ifky dfevéného mostu nutno poznamenat, Ze znaény roz-
mér mohl byt podminén pianim velkorysych autorii tvorby Karlova mésta pro-
pojit obé mésta po zruSeni opevnéni Sirokou ulici v mistech, kde to $lo ihned
realizovat, t.j. na nezastavéné ploSe dvorce kralovského rychtare. (Cp. 404/.) Si-
roka ulice podmiiiovala Siroky prechod pfes nezasypany pifikop a soustavu
prohlubni a valu. Je logické, Ze byl §irsi, nez priichod zazdénou Havelskou bra-
nou (875 cm!), v opaéném" pripadé nebylo by tieba rusit jeji funkci. Z tech-
nického hlediska byla konstrukce di'evéného mostu podle schematického na-
¢rtku mozna. Kvadrové pilife jsou dokonale provazany, jejich vyska neni ve
vazném rozporu mezi rozmérem jejich pudorysu. Mostové ptiéné tramy mohly
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Obr. 1. Pddorysng rekonstrukce dievéného mostu pves pilkop t éstskéh &ni. Pravdépodobné
postaveno po roce 1367, po uzavieni Havelské brany. Z do bnich Iénﬁ aprav sklepd ob-
jektu &p. 379/l. Projekt SURPMO, Praha 1970. Rekonstrukci zakreslil podle nawhu Viadimira Pidi Ivan
Pi%a.

Legenda:

A — Zachovany pilit B — Rekonstruované polohy pilita C — Koruny opérnych zdi piikopu
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byt podpirany Sikmymi vzpérami, zaloZenymi v kvadrovych pilifich. Z his-
torickych dokumentii vime, Ze podobnou §ifku 40 stop mél i vojensky most
fimskych legionaia na Ryné. 2 stopy tlusté pii¢né trdmy tohoto mostu nebyly
svymi rozméry neznamé ani ve vrcholném stfedové&ku. (Caesar-Bure§ 1940, s.
120—122.) Nakonec nutno uvést skuteénost, Ze polohou pilife dané osa dfevéné-
ho mostu vede pfiblizné kolmo na stfed Karlova druhého hlavniho kl4i3tera,
jisté ne bez umyslu postavéného pravé u hlavniho vchodu do Starého Mésta.
(Lorenc 1973, s. 94—97. PiSa 1980, v tisku.) A v dobé postaveni mostu po zru-
Seni funkce staroméstského opevnéni v roce 1367 jiZz kliSter a kostel byly v &in-
nosti, i kdyZ zdaleka vSechny stavby nebyly dokonéeny podle velkorysého pla-
nu, jak muZeme usuzovat z dodnes zachované ploiné vyméry areélu.

Rekonstrukce drevéného mostu nebyla vynesena do provadécich planu sta-
vebnich tprav domu ¢&p. 379/I. ndhodou. Vyneseni pfedpoklddanych pilifa do
pudorysu sklepti umozni v budoucnu pfi pfileZitosti dalSich stavebnich zisaht
provést vyzkum, ktery tuto rekonstrukeci vyvrati nebo potvrdi. I to bude dalsi
ptisp&vek do téméf detektivniho hleddni pravdy o vyvoji Mustku, o némz pra-
vi ve svém Zivotnim dile Vilém Lorenc, Ze,, ... otdzka Mustku neni dosud s ko-
ne¢nou platnosti vyfeSena“. Nakonec nutno poznamenat, Ze i Lorenc piedpo-
kladal spojeni Havelského a Nového Mésta ulici, §irokou 60 stop (18,36 m), coZ
je podle ného priavé vzdilenost obou véZ v domech &ép. 404 a 403/I. (Lorenc
1973, s. 62, 64, 65.)

Pro vyvoj aredlu Mustku jsou duleZité i prazské Kotce, dosud ne plné do-
cenénd stavba Karlovské epochy. Zachovala se aZ do minulého stoleti, a& pfesta-
vovéana, tak v puvodnich stfedovékych rozmérech. Zobrazeni v Sadelerové pro-
spektu Prahy z roku 1606 ukazuje jeji rozlohu a umisténi. (& 75). Je to jeden
z dokladd vysoké urovné stiedovékého obchodu v Praze a ilustruje mezi ji-
nymi pamatkami hospodaiskou politiku Karla IV., zvla§té v mezinadrodnim ob-
chodu. PraZské Kotce jsou dvakrat tak velikou obdobou krakovské Sukiennice
a maji mnoho piikladi v ostatnich evropskych méstech, kde se obchodovalo
se suknem. (Nagel 1971.) O zapomnéni, do kterého praZska budova v oblasti
déjin vystavby mésta byla dosud zakleta své&déi i skuteénost, Ze obsazné Nage-
lovo dilo znad v Praze jediné Ungelt! (Nagel, 1971, s. 61, 62. Obr. 171, 172)

Pldorysny rozvrh trznich sini a potfebna kapacita uréila pldnovaé¢im vy-
stavby Prahy Karla IV. prostor Havelského trzsté jako nejvhodnéjsi. Repre-
sentadni nastup do siné je v Krakové uprostifed a prochazi jim i osa, na které
jsou ulice Szewska a Sienna. V Praze neni kiiZenf trzni basiliky v jejim stie-
du, ale vaZe se na osu pristupu na trZi§té z centra Starého Mésta, kterd byla
dana vystavbou vézového domu, obsazeného v objektu &p. 504/I. na naroZ ulic
Melantrichovy a Havelské. (Lorenc 1973, s. 64, 65). Osa kiiZeni basiliky pokra-
¢uje do stfedu mezi osami staré Havelské brany a nové proraZené ulice po
zruSeni funkce staroméstského opevnéni. Tato skutetnost by mohla byt odra-
zem nékolika déju. Predné Kotce byly vybudovany jako trzmi siii pro Staré
Meésto. Osa Melantrichovy ulice nebyla uréena osou prijezdu Havelské brany.
Trzni basilika byla postavena pied zruSenim funkce Havelské brany. Datum

Legenda:

A - prijezd Havelskou branoy

B — novd proraZend ulice mezi vd8ieml dvorcti (dnes Zp. 404 a 403/)
C ~ Pravdépodobny rozsah zboienych &asti hradeb

D - Situace rek uovaného dfevéného mostu pies pilkop, v detailu zakreslend na obr. & 1
E — Situace opérnych zdl piikopu

F = Useky hlavnl a parkdnové hradby staroméstského opevnéni

1 = Osa dfevdného mostu ke stiedu objektd klstera Karmelitand

2 — Kn&#i3td kostela P. M. Snéiné

3 -~ Situace v3%( dvorcd na mistd dnednich domd &p. 404 a 403/1

4 — Cést stfedovékych Kotcl

5 — Prijezd — kiffenl obchodni basliiky Kotcl
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Zusammenfassung

Die Briicke auf der Briicke. Weitere Erkenntnisse iiber die Entwicklung der Kommunika-
tion zwischen der Prager Altstadt und Neustadt

Die Funde bei dem Bau der Untergrundbahn an der bekannten, Mustek (Briicke,
Briickel) genannten Prager StraBenkreuzung haben Vermutungen iiber die Entwick-
lung der Kommunikation zwischen der Prager Alt- und Neustadt nach dem Erléschen
der Aufgaben der Altstidter Befestigungen im Jahr 1376 hervorgerufen. Am ver-
lockendsten erwies sich die Fortsetzung der Bemiihungen um eine genauere Re-
konstruktion der ersten Uberbriickung des Grabens. Der freigelegte auf dem Gra-
benbett der Befestigung gebaute Quaderpfeiler bot zusammen mit der Existenz
der beiden Stiitzmauern der Grabenboéschungen den Ausgangspunkt fiir die
Rekonstruktion einer Holzbriicke. Die rekonstruierte Briickenbreite (siehe Abb. 1)
fillt nicht nur den iibereinstimmenden Zusammenhang der Lage der Pfeiler
und Krone Grabenstiitzmauern, sondern entspricht auch den Konstruktionsmog-
lichkeiten des mittelalterlichen Bauwesens, das von der romischen Kriegstechnik
ausgegangen ist. (Die von Caesars Legionidren erbaute Rheinbriicke war 40 Fu8,
d. i. 12 Meter breit) Es ist auch logisch, daB die Breite des neuen Uber-
gangs liber den Graben der neuen Befestigung aus der ersten.Hailfte des 13. Jahr-
hunderts — offenbar auch iiber das System zweier damals zweifellos in Funktion
stehender Griben und eines Walls — groBer war als die Breite der Durchfahrt durch
das Tor Havelska brana (875 cm!). Die genauere Rekonstruktion hat auch bewiesen,
daB die Achse der Holzbriicke senkrecht sozusagen auf den Mittelpunkt des neuen
Karmeliterklostergebdudes bei Maria-Schnee gezielt hat.

Die Interpretation der Untersuchungsergebnisse der Objekt des heute im Haus
Nr. 403/I enthaltenen Gehoftes wird auch die Wahrheit iiber die Bauentwicklung
und damit vielleicht auch iiber die Breite des damals neu durchschlagenen Kommu-
nikationsabschnitts zwischen den beiden Prager Stddten an dem Gehoéftes zutage-
fordern, dessen Turm im Objekt Nr. 404/I bis heute erhalten blieb.

Die Einzeichnung der rekonstruktierten Holzbriicke in die Baupldne der Erneue-
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rung der Kellerrdume des Objektes N. 379/I wird in Zukunft auf die Untersuchun-
gen leiten, ob sich unter der Kellerpflasterung nicht etwa Reste der vorausgesetzten
Pfeiler erhalten haben.

Texte zu den Fotos

1. GrundriBrekonstruktion der Holzbriicke iiber den Graben der Altstidter Befesti-
gung, die wahrscheinlich nach dem Jahr 1367, nach SchlieBung des Tors Havelska
brana, errichtet wurde. Die Rekonstruktion zeichnete Ivan Pi$a nach dem Entwurf
Vladimir PiSas in die Bauplidne der Rekonstruktion der Keller des Objektes Nr.
379/1 ein. Legende: A — Erhaltener Pfeiler; B — rekonstruktierte Lage der Pfeiler;
C — Krone der Stiitzmauern des Grabens.

2. Lage der rekonstruierten Holzbriicke iiber den Graben der Altstddter Befestigun-
gen und Fortsetzung ihrer Achse in Richtung der Kirche Maria-Schnee. Von Ivan
PiSa nach dem Entwurf Vladimir PiSas in den Prager Katasterplan aus dem Jahr
1841 eingezeichnet, A — Durchfahrt des Tors Havelsk4 brana; B — neuer Strafen-
durchslag zwischen den Gehéfttiirmen (heute Nr. 404 und 403/I); C — wahrschein-
liches AusmaB der zerstérten Befestigungsteile; D — Lage der rekonstruierten
Holzbriicke iiber den Graben; E — Lage der Stiitzmauern des Grabens; F — Ab-
schnitte des Haupt- und Ringgrabens der Altstddter Befestigung: 1 — die Achse
der Holzbriicke zielt auf die Mitte der Karmeliter-Klosterobjekte; 2 — Presby-
terium der Kirche Maria-Schnee; 3 — Lage der Hoftiirme am Ort der heutigen
Hiuser Nr. 404 und 403/I; 4 — Teil der mittelalterlichen tuchhalle. 5 — Durch-
fahrt an der Kreuzung der Handels-Basilika, der Tuchhalle.

3.Blick auf den Unterteil des quaderférmigen Pfeilers der Holzbriicke, der heute
vom Keller Hauses Nr. 379/ zuginglich ist (NT. 016 des Hausgrundrisses in der
Planzeichnung Nr. 1 dieser Sammelschrift). Foto Zdenék Helfert, 1971.
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