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Keramika z pielomu 14. a 15. stoleti ve venkovském prostiedi jiini
Moravy

JOSEF UNGER

Chceme-li z archeologického hlediska studovat nékteré spoleenské jevy
k nimZ patfi i obdobi prvé krize feudalismu a husitstvi, musime mit dostatek
prostfedkti k pomérné jemnému datovani archeologickych prameni. Ze zku-
Senosti vime, Ze nejéastéj$im nélezem pii archeologickych vyzkumech je kera-
mika, a proto jeji chronologie je prdvem v centru pozornosti archeologického
badani. PFi rozpracovavani chronologie stfedovéké keramiky se postupuje néko-
lika sméry. Velmi vyznamné je zpracovani keramiky datované hromadnymi na-
lezy minci. Zvlasté pro Cechy a Polsko mame z posledni doby k dispozici
‘moderni, dobrou kresebnou dokumentaci opati‘ené katalogy (Radomérsky-Rich-
ter 1974; Mikolajczyk 1977). Pri detailn&jSim pozndvani vyvoje keramiky v$ak
jen s materidlem od hromadnych mincovnich nalezii nevysta¢ime, protoZe min-
ce. se ukladaly zpravidla jen do uréitych keramickych typt jako jsou hrnce a
d?béany. Jiny zpusob jak se dobrat vyvoje keramiky vypracovala v podstaté
jiz pravéka archeologie. PouZiva se pii ném typologického srovnavéini nalezo-
vych celki s maximéilnim vyuZitim stratigrafickych pozorovéani. V obdobi stie-
dovéku miiZzeme pro upiesnéni datovani nélezovych celkl vyuZivat i pisemnych
prament a ve $fastnéjSich pripadech i nalez(i minci. Také tato metoda ma své
tskalf a jeji presnost a spolehlivost zavisi na poétu, obsahu a kvalité zpracova-
vanych nalezov§ch celku. Jejich spolehlivost je ¢éasto omezena primési starsi
a v ojedinélych ptipadech dokonce i mlads$i keramiky. Je proto nutné kaZdy
takovy celek podrobit zevrubné Kkritice a vyhodnoceni.

Pii studiu keramiky z venkovského prostiedi 14. a podatku 15. stol sé na
jizni Moravé, respektive v jihovychodni ¢éasti Dyjskosvrateckého dvalu na sou-
toku Jihlavy a Svratky, maZeme zatim opiit o dva publikované nélezové cel-
ky. Jeden z nich tvoii keramika objevena pfi vyzkumu poZirem zni¢eného ob-
jektu v trati ,Hrady“ u Sakvic (Novotny 1976). Dalsi celek byl ziskan z Pfibic
(Unger 1979). K témto publikovanym souborim bych chtél pripojit jesté treti
ze zaniklé osady Teplany.

O zachranném archeologickém vyzkumu zaniklé osady Teplany u Vrano-
vic (okr. Breclav), ktery roku 1970 provedlo Historické oddéleni Moravského
muzea v Brné ve spolupraci s Regiondlnim muzeem v Mikulové, bylo jiZ néko-
likrate pojedndno na strankiach odborného tisku (Michna-Unger 1971; Unger
1977; Unger-Michna 1980). V rdmci tohoto piispévku budou popsany a
zhodnocenynalezy z objektli odkrytych v useku 2, ktery se nachéazel ptiblizné
uprostied osidlené plochy. Po skryvce humusové vrstvy mocné 0,6—0,8 m se
ve $térkopiséitém podlozi rysovala nepravidelna skvrna zasahujici mimo zkou-
manou plochu. U jihovychodniho okraje skvrny se rysovala ktlova jamka (14a)
v ni% byla rozlifena jak vykopova jama o pruméru 0,4 m, tak i vyhnily kul
majici v praméru 0,23 m. Pfi preparaci nepravidelné skvrny byly rozliSeny cel-
kem é&ty#i kruhové zahloubené objekty z nichZz dva (14/1, 14/2) zasahuji mimo
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Obr. 1. Vranovice, zanikla da T Nal G situace v &asti useku 2. 1 — Zernd hlina, 2 - fedo-
Zerné hlina, 3 ~ pisek, 4 - jil, 5 - mazcmce. 6 — rostly terén.

zkoumanou plochu. Jdma 14/5 pfibliZzné kruhového ptdorysu méla priimér hor-
ni dochované ¢éasti 1,4 m a maximilni primér 1,8 m. Oproti soudasnému po-
vrchu dosahovala hloubky 2,94 m. Jama byla zasypana Sikmymi vrstvami jilu,
pisku, derné a Sedoferné hliny s mazanici a Ulomky keramiky. JAma 14 se na-
chézela jihozadpadné od jamy 14/5 a méla rovné% kruhovy ptidorys o maximal-
nim priméru 1,25 m a hloubce od soucasného povrchu 2,89 m. Zisyp jamy
tvoril ve spodnéjsi éasti pisek s ¢ockami ¢erné hliny, kdeZto nahoie vrstva &er-
né hliny v niZ byl nalezen téméf cely dZban a zlomky dalsi keramiky. Jama
14/1 zasahuje mimo zkoumanou plochu. Jednalo se jen o mélkou kruhovou ja-
mu s téméf kolmymi sténami a rovnym dnem. Zasypana byla &éernou hlinou
s mezivrstvou pisku. Jdma 14/2 zasahovala rovnéz mimo zkoumanou plochu a
jeji vyzkum nebyl dokonéen (obr. 1).

Keramické nalezy pochézeji jen z jAmy 14/5 a jamy 14. Po vyttidéni a skar-
taci bylo z jamy 14/5 evidovano deset keramickych stfepli z okraji nebo stén
nadob a poklic. Zptisobem provedeni a vyzdobou se ze souboru vymykaji dva
star§i stfepy. Z ostatnich zlomi dva pochéazeji z okraje hrnci, dva z okraje
zvonovitych poklic a tfi ze zasobnic. Hrnce i zisobnice byly vyrobeny z jemné
zrnité hliny obsahujici pfimés slidy. Zasobnice byly vyrobeny z tuhového ma-
terialu.

Mnohem vyraznéj§i je keramicky soubor z jamy 14. Zvlasté keramiku
z vrstvy ¢éerné hliny v hloubce 191,80 m n. m. (obr. 1) lze povazovat za dosti
spolehlivy sidliStni nalezovy celek obsahujici po vytfidéni a rekonstrukei tfi-
nact kust (obr. 2 :1—10). Z nich Sest pochazelo z hrnct, tfi ze zvonovitych
pokliéek a dva z dZbanu. Dzban a dvé pokliéky se podafilo rekonstruovat ce-
lé. Keramika byla vyrobena z pis¢itého materialu do néhoz byla pfimisena dr-
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cend slida. Okraje hrnci byly formoviny dvojim zplsobem. Byly bud vné
vyhnuty, rozSifeny a podzZlabeny (obr. 2 : 1—3, 5), nebo byly vytaZeny nahoru
a na vné&j$i strané zdobeny vodorovnymi ryhami (obr. 2 : 4, 6). Rekonstruovany
dZ?ban méa §tihly tvar. Z okraje vybiha paskové ucho zdobené Sikmymi zafe-
zy. Na plecich. dZbanu, pfibliZné v trovni kofene ucha se nachazi pét plastic-
kych vypnulinek. Jinak je horni polovina vyduti dzbanu zdobena Sroubovici
a pod nejvétsi vyduti i jednoduchou vlnici (obr. 2 :10; 3 :2). Obé rekonstruo-
vané pokli¢ky se 1i§i vlastné jen velikosti (obr. 2 : 8, 9; 3 : 1). Ob& maji zvono-
vity tvar s prohnutymi sténami a rozSifenym okrajem. Pro ramcové datovani
nalezeného souboru z objektu 14 mizZeme vyuzZit jak pisemnych prament, kte-
ré uvadéji ves Teplany mezi 1éty 1257 az 1358 (CDM III, 254; ZDB III, 287)
i vyhodnoceni jinych nalezli z této osady, které je moino datovat na pielom
14. a 15. stol. (Unger 1977).

Srovnani keramiky ze vSech tfi uvedenych nélezovych celkii ukazuje na
piislusnost k jednomu keramickému horizontu, jehoZ absolutni datovani se za-
tim ned4 spolehlivé uréit s vétsi presnosti neZ asi na pulstoleti. Rozborem
nalezd z ,,Hradka“ u Sakvic dospél B. Novotny k datovani na sklonek 14. pfi-
padné pocatek 15. stol. (Novotny 1976, 85). Datovani pribického celku na pie-
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Obr. 2. Vranovice, zaniklé osada Teplany. Ndlezy z obj. 14.



lom 14. a 15. stol. je podepreno jak rozborem sklenénych nalez(, tak i histo-
rickych okolnosti (Himmelova 1979; Unger 1979). RovnéZz i celek ze zaniklych
Teplan souvisi podle typologického srovnani s ostatnimi taméj$imi nalezy se
zavéreénou fazi osidleni této lokality. MuZeme tedy keramicky horizont zatim
priblizné datovat nékam do poslednich tfech desitileti 14. a prvych dvou desi-
tileti 15. stol.

Keramika tohoto horizontu byla vesmés vyrabéna z jemné zrnitého mate-
ridlu s pfimési jemnéji nebo hrubégji drcené slidy. Jemné plaveny materil byl
pouzt. jen u trojnoZek a tuha byla pridavana jen do keramické hmoty velkych
zasobnic. Zatim exaktné neni ovéren zpusob vyroby nadob a pokli¢ek. Presto-
Ze na dnech chyti stopy po odriznuti domnividm se, Ze keramické tvary
vét§inou byly tvafeny na rychlorotujicim hrnéifském kruhu. Vyzdoba ke-
ramiky je velmi chud4 a omezuje se v podstaté na Sroubovici, vlnici a vyp-
nuliny. Barva nadob je éernd az SedoCerna nebo hnédoerna.

Obr. 3. V, ice, zanikla da Teplany. Pokli¢ka (v. 80 mm) a dibén (v. 348 mm)
z objektu 14.

Nejéastéjsim keramickym tvarem byly hrnce. Zvlasté charakteristické jsou
vys$i $tihlé hrnce s nejvétsi vyduti v horni poloviné téla (Novotny 1976, tab.
XI : 6; Unger 1979, obr. 3 :2). Jejich vyzdobu tvoii Sroubovice a nékdy jedno-
duchd mirna vlnice (Novotny 1976, tab. XI :6). Zajimavé a charakteristické
jsou dzbany. Tvarem a velikosti se sice 1isi, ale maji ucha zdobena Sikmymi
zaseky. Horni polovinu téla maji zdobenu Sroubovici a nékdy i mirnou vlnici.
Charakteristické jsou pro né i plastické vypnuliny na plecich (Novotny 1976,
tab. XI :4, 5, 7; Unger 1979, obr. 3 :1). Poklicky z tohoto horizontu pat¥i
k zvonovitému typu (Novotny 1976, tab. XII : 1—3; Unger 1979, obr. 2 :24 aZ
27). Zd4 se, Zze béhem 14. stol. byly ploché poklicky (Unger 1977, obr. 2 :1),
které v této oblasti prevaZovaly, vytlaéeny tvarem piipominajicim zvon. Tuto
zménu bude tfeba hledat pravdépodobné v technologii tvaieni keramiky. Jest-
lize starS$imu vyrobnimu zplsobu, kdy byla keramika tvafena z valeckd od-
povidal tvar ploché pokli¢ky, nebo i tzv. misy-poklice, pak formovéani na rych-
lorotujicim kruhu odpovidal spiSe tvar pokliéky zvonovitého tvaru. Pomeérné
hodné rozsifeny byly i misy. Charakteristické jsou pro né zesilené nebo i vné
vyhnuté okraje (Novotny 1976, tab. XI :3; Unger 1979, obr. 2 :18—19). Jedi-
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nym keramickym tvarem s polevou byly panvi¢ky na tfech nozkach s tulej-
kovitym drzadlem. Poleva méla Zlutohnédou barvu a nachézela se jen na vnit#-
ni strané panvi¢ek (Unger 1979, obr. 2 :23). Dalsim keramickym tvarem jsou
kahinky s promaéknutymi hubickami na okraji (Novotny 1976, tab. XII : 6, 7).
V nélezech se objevuji i stfepy z masivnich zasobnic vyrobenych z tuhového
materidlu. Keramicky sortiment tohoto horizontu byl pravdépodobné doplnén
o nabéracky s nahoru vytaZzenym drzadlem (Unger 1979, obr. 2 :17). I kdyZ za-
tim je$té nezname celou tvarovou naplii tohoto keramického horizontu, je moz-
no jej charakterizovat jako dosti bohaty a rozmanity.

Zatim nemuZeme ftici, zda nalezy ze zminénych celkd obraZi produkci fe-
meslnikt z blizkych mést, z nichZz by pfichizely v iivahu piedev$im Pohoi'elice
a Hustopeée, nebo i produkci Brna. Pozoruhodné je, Ze se zde neobjevuji kach-
le a jin4 keramika ze vzdilenéjSich produké¢nich center, coz je zplsobeno jak
niz$§im socidlnim prostiedim, tak i tim, Ze charakteristickd keramika severo-
moravského vyrobniho okruhu z okoli Lostic i brnénské pohary pronikaji ve
vétsi mife na jithomoravsky trh aZz v pokrodilej§im 15. stol.

Naznaceny piehled ukazuje také rozdily mezi keramikou jihomoravskou,
severomoravskou a keramikou z jihozdpadni Moravy. Rozpracovani té&chto a
pripadné dalSich okruha v budoucnosti jisté prinese nejen dal$i zjemnéni chro-
nologie, ale i dalsi podklady pro studium ekonomickych zmén jichZ je keramika
obrazem.
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Zusammenfassung

Keramik aus der Wende des 14. und 15. Jahrhunderts im léndlichen Milieu Siidmdhrens

Bei der Ausarbeitung der Chronologie der mittelalterlichen Keramik geht man
in mehreren Richtungen vor. Neben der Auswertung miinzdatierter Keramik arbeitet
man auch mit Fundkomplexendie von stratigraphischen Beobachtungen unterlegt sind.
Bei dem Studium der lindlichen Keramik aus dem 14. und Anfang des 15. Jahr-
hunderts kann man sich in Siidmihren, bzw. im Siidostteil der Talsenke Dyjsko-
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svratecky uval am ZusammenfluB8 der Jihlava und Svratka vorldufig auf zwel verof-
fentlichte Miinzfunde stiitzen (Novotny 1976; Unger 1979). Zu diesen Fundkomplexen
stellen wir nun einen dritten Fund in der Ortswiistung Teplany, der aus dem Ob-
jekt Nr. 14 kommt (Abb. 1). Die geborgene Keramik war aus sandigem Material
erzeugt, dem glimmergemagerter Ton beigemischt wurde. Die Topfrdnder sind ent-
wederausgestlilpt (Abb. 2:1—3, 5) oder hochgezogen (Abb. 2:4, 6). Es gelang einen
Krug (Abb. 2:10; 3:2) und zwei Stiirzen (Abb. 2:8, 9, 3:1) zu rekonstruieren.

Der Vergleich der keramischen Funde aller drei Fundkomplexe weist auf die
Zugehorigkeit zu einem und demselben Horizont hin, den man vorldufig annidhernd
in die letzten drei Jahrzehnte des 14. und die ersten beiden Jahrzehnte des 15. Jahr-
hunderts stellen kann. Die Keramik dieses Horizontes wurde durchwegs aus fein-
koérnigem Material mit einer Beimischung mehr oder weniger grob zermalmten Glim-
mers hergestellt. Fein geschlammtes Material verwendete man nur bei Pfannen mit
drei FiiBen und Graphit wurde ausschlieBlich der keramischen Masse zur Herstel-
lung groBer VorratsgefdBe beigemischt. Die keramischen Formen wurden wahr-
scheinlich auf schnell rotierenden FuBtdpferscheiben gedreht. Das Formensortiment
dieses Horizontes besteht aus Topfen, Kriigen, Glockendeckeln, Schiisseln, kleinen
Schiisseln mit drei FiiBen und Innenglasur, Tonldmpchen, VorratsgefdBen und of-
fenbar auch Pfannen.

Vorldufig kann man nicht sagen, ob die Funde dieser Ensembles die handwerk-
liche Produktion der nahen Stddte (Pohofelice, Hustopete) oder auch aus Brno
reprisentieren. Die Ubersicht 148t die Unterschiede zwischen der siidm#hrischen,
nordmihrischen und siidwestmédhrischen Keramik erkennen. Die Untersuchung die-
ser, allenfalls auch weiterer Herstellungsbereiche wird die Chronologie sicherlich
verfeinern und Unterlagen fiir das Studium der 6konomischen Entwicklung schaf-
fen, die die Keramik so gut widerspiegelt.

Texte zu den Abbildungen

Abb. 1. Vranovice, Ortswiistung Teplany. Situation in einem Teil das Abschnitts 2.
1 — schwarzer Lehm, 2 — grauschwarzer Lehm, 3 — Sand, 4 — Ton, § — Bau-
lehm, 6 — gewachsenes Geléinde.

Abb. 2. Vranovice, Ortswiistung Teplany. Funde aus dem Objekt Nr. 14.

Abb. 3. Vranovice, Ortswiistung Teplany. Stiirze (H. 80 mm) und Krug (H. 348 mm)
aus dem Objekt Nr. 14.



