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Lokaéni urbanismus

MILADA RADOVA— MILENA HAUSEROVA

Dosavadni vyzkumy pocitkii nalich m&st pfesvédlivé ukazuji, Ze rozhodnutim
0 vysazeni mésta se dovrdil pfedchozi sidelni vyvoj, ktery nové vznikly Gtvar pied-
uréoval k tomu, aby pfevzal a rozvinul dosavadni trhové funkce mista, vytvofil pod-
minky pro intenzivnéjsi femeslnou vyrobu, nebo aby poskytl lépe organizované zizemi
dilniho podnikini. Vysazeni mésta mnohdy sledovalo vedle hospodéfskych zdmérd
i cile mocenskopolitické. Zprvu panovnik sim a pozdé&ji i dal$i svétskd a cirkevai
vrchnost povéfovali zakladanim mést lokdtory. Za uskuteénéni lokace je odméfovali
dilem z platt plynoucich z nové zaloZeného mésta a daldimi vysadami. Udé€lovali jim
rovnéZ vynosnou funkci rychtéfe.

Vysazeni nového mésta nebo reorganizace stariho sidelniho celku bezpochyby
ptedstavovalo velkou podnikatelskou akci. Na rozdil od skromné&jsich lokaci vesnickych
se ji proto mohly podujmout pouze osoby, které disponovaly znaénym vstupnim kapi-
tilem a mohly pockat, aZ se jim vloZené niklady vrat diky ekonomickému zvyhodnéni
lokaéni smlouvou. Lokace viak vedle finanénich a pozemkovych transakci znamenala
zaroveidl pocin, ktery se nemohl obejit bez fady praktickych zkuSenosti a technickych
dovednosti. Zdafild méstski zaloZeni dokl4daji, Ze pfedpokladem jejich tspéchu byl
pfedeviim spravny odhad podminek, které dané tizemi skytalo pro hospodaisky roz-
voj trznfho centra. Pfi vbéru lokality samotné ziejmé hrélo roli i pfedvidavé posouzent
pfirodnich podminek a terénni situace.

Geometricky vizani osnova lokaénich wtvarh svidéi o tom, Ze k jejich vyméfeni
bylo tieba urditych znalosti z geometrie a praktického ovlidini zem&méficskych tech-
nik. Pravidelné utvary blokit dovolovaly plochu mésta raciondlné rozdélit k dalsi
parcelaci. Rozmé&rovy £4d parcel, jehoz studium v soucasné dob& pfedstavuje svébytny
badatelsky problém, patrné \izce souvisel jak s ocenénim pozemku, tak snad i se stano-
venim vy3e budoucich dani a platd.! _

Rozvrieni méstskych pidoryst zaklddanych mést viak bezpochyby nebylo urleno
jen hledisky technicko-ekonomickymi. Zjevné zimérn4 a cilevédom4 funkéni organizace
mést ddva tusit, Ze se jejich lokitofi svého tkolu (zejména pfi zaklidéni velkych krd-
lovskych mést) mohli zhostit jen diky vlastnim dobfe zaZitym zkuSenostem a znalos-
tem z organizace Zivota v méstském prostiedi.

Prvni zaloZend mésta na geometricky uspofddanych pidorysech se viak u nis
objevila poéatkem 13. stoleti nshle a bez doloZenych vyvojovych pfedstupiid. Je ziejmé,
Ze potfebné urbanistické zkufenosti nebylo mozné ziskat v Ceskych zemich. Souvis-
losti je tedy tieba hledat jinde.

Nase odborn4 literatura zdiraziiuje vysokou urbanistickou troveii zaklidanych
mést na dzemich pfisludejicich ve 13, stoleti k pfemyslovskému stitu. BliZe se viak
nezabyvéd vnitini spfiznénosti jejich urbanistického rozvrhu s daldimi mésty, kterd
v pfedstihu nebo soulasné vznikala v ostatnich kolonizaénich tdzemich ve stfedni
Evropé mimo oblast byvalého fimského impéria.

Mocné kolonizani vina, kters profla Saskem, byvalymi slovanskymi vdzemimi
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v Polabi a Poodri, Pomofanskem, Slezskem a Polskem dala zde jiZ od 12. stoleti vznik-
nout méstim vysazenym mnohdy na velmi vyspélych geometricky organizovanych
pidorysech. Pfed polovinou 13. stoleti kolonizace dospéla aZz do Pruska. I zde se jeji
hlavni oporou stala nové zaloZenid mésta. Vina zakladini mést prosla i Podunajim
a Styrskem a zasdhla Uhry, Sedmihradsko a Spi8. O jejim vlivu i na t&hto tzemich
svédci zaloZend mésta s geometricky organizovanou pidorysnou osnovou.

Zaklddani novych mést nebo urbanistickd reorganizace star§ich sidel viak nebyla
jevem vézanym pouze na tyto nové kolonizalni oblasti. V celé jiznf a zdpadni Evropé
véetné Anglie vznikala zvl45t€ v prib&hu 12. a 13. stoleti novd mésta, kterd postupné
dopliiovala jiz nedostacujici sit star$ich trZnich center, vétSinou jesté fimského pivodu.
K nejvyraznéj$im patfi nové lokace na uzemi dne$niho Svycarska (zejména Fribourg
r. 1178 a Bern r. 1191) a N&mecka (pfedeviim Freiburg i. B. v r. 1120, Rottweil mezi
lety 1122-50, soucasné i Villingen, v roce 1158 Mnichov, r. 1185 Lippstadt a dalsf).
'Ke sklonku 12. stoleti pak napf. Liineburg, Gottingen, Miinden. V fadé¢ mést se nové
vysazené ttvary pfimkly ke star$im jadram (Hildesheim, Liibeck, Quedlinburg).
I u téchto starfich lokaci byl pidorysny rozvrh podfizen geometrickému fidu. Je na
nich patrna postupem dasu stdle diraznéj$i tendence k pravidelnému uspofidéni. Ne-
pochybné se zde setkdvime se snahou pfibliZit se oZivenému antickému idedlu méstské-
ho Wdtvaru na pravouhlé pidorysné osnovE. Sachovnicové usporddénf sfdlift& patrn&
pfedstavuje zcela obecny strukturdlni princip odpovidajici uréitému stupni nirok
na rychlou a dspornou organizaci, piehlednost a zvliddnutelnost sidliftntho cclku.
Prostupuje déjinami urbanismu od starovéku aZ do nové doby (stal se napf. vychodiskem
kompozice mnohych americkych velkomé&st). Z nipadné preference tohoto piidorys-
ného schématu pfi vysazovéni stfedovékych mést snad lze soudit, Ze diisledn4 a jasnd
organizace urbanistické struktury sidli§t&, kterou tento princip skytal, souznéla s do-
bovym estetickym idedlem i s pfedstavou mésta jako symbolického obrazu nadpozem-
skym Fddem spravované boZ{ obce. Zd4 se viak, Ze relativné nevelkd potifeba novych
lokaci v této pomé&rné urbanizované ¢4sti Evropy byla v hlavnich rysech uspokojena
diffve, neZ mohla formélni strdnka utvifenf pidorysné osnovy plné vyzrit.

Ponékud odli¥n4 v¥ak byla situace ve Francii. Mohutn4 vina vnitfni kolonizace
zem¢ zapocatd jiz v 11. stoleti se ani vyznamnymi lokacemi stol. 12. (napf. Beaumont-
en-Argonne z r. 1176, St. Nicolas-de-la Grave z r. 1135 a Moritauban z r. 1144) nevy-
Cerpala. Hospod4fsky rozvoj a politick4 situace v zemi naopak oteviraly moZznosti stéle
Cetn&j¥im a velkoryseji koncipovanym méstskym lokacim (napf. Nogaro v r. 1219,
Aigues Mortes 1246, Carcassonne 1247, Lisle d’Albi 1248, Saint-Foy-La-Grande
1255 a desitky dal$ich). Proces urbanizace Francie vyvrcholil kolem poloviny 13. sto-
leti. V neztenéené sile pak pokradoval a% do prvni &tvrtiny 14. stoleti. Cetnosti mést-
kych lokaci v prib&hu 13. stoleti Francie ptedstihla ostatni zemé& zdpadni Evropy.
Pravideln4 plidorysné osnova s tstfednim étvercovym ndméstim a sitf vzdjemné kol-
mych ulic sv&dé&i o svrchovaném zvlddnuti techniky vyméfovani pidorysu, dovedené
k formélni dokonalosti. K vrcholnym dilim getického urbanismu patfi mistrné vy-
mé&fend mésta, jejichZ vysazeni organizoval ve sluzbich Alfonse z Poitiers v posl. &tvr-
tin¢ 13. stoleti toulousky senéchal Eustache de Beaumarchais (Mirande, Cologne,
Barcelone-du Gers, Pavie a dalii). Jasny urbanisticky f4d gotického méstského titva-
ru se stal vfrazem vnitfntho f4du, k nému? dospéla jiz plné konstituovand méstski
obec.

Z naznalenych souvislosti vysvitd, e potenciil urbanistickjch zkuSenosti, ktery
se za 12.a 13. stoleti ve Francii (a pod jejim vlivem i v pfilehlych tzemich Anglie, Spa-
nélska a Itilie) nashromé#dil; patrné& nemél obdobu v 24dné z dalSich evropskych zemi.
Je otazkou, zda mohl zlistat bez odezvy v téch oblastech stfedni Evropy, kde se prak-
ticky v téZe dob& vytvotily podminky pro rozsihlou méstskou kolonizaci a kde zacala
vznikat poetn4 zaklddani mésta, zvl4§t& kdyZ p¥imé kontakty Francie s t¥mito tize-
mimi lze vysledovat i v architektonické tvorb&. I kdyz zatim nelze doloZit pfimé gene-
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tické spojitosti mezi zaklddanymi mésty ve Francii (a v oblastech piisobeni jejiho vlivu)
a mésty na kolonizovanych tzemich ve stiedni Evropé, jsou pfinejmen$fm nipadné
shodné rysy jejich pidorysného uspofédéni. Nabizi se proto otdzka, zda tentyz kul-
turni proud, ktery do stfedni Evropy pfinesl gotické uméni, nemoh! rovnéZ zprostfed-
kovat pfenos piedstavy formaln€ vyzrélé urbanistické skladby noveé zaklddanych mést
a s ni i praktickych zku$enosti a dovednosti, které dovolily takov4, technicky niro¢ni
dila, uskutecnit. Z pozadi bohatého a inspiraéné silného kulturniho proudu francouzské
gotiky tak vedle imponujiciho zjevu katedrily nihle vystupuje i urbanistickd idea
gotického mésta.

Uvahy o moZnych cestich, kterymi do oblasti m&stské kolonizace ve stfedni Ev-
rop¢ a tim i do nalich zemi dospély jiZ vytfibené principy rozvrhu gotickych mést,
Ize odvijet z mnoha sméru. Ke zkouméni se nabizeji pfedeviim kulturni kontakty za-
kladatelti mést a okruht jejich rddci i osoby lokétort.

Srovnéni dostupného materidlu viak ziroved ukazuje, Ze mé&sta vysazend z ini-
ciativy tého? zakladatele zdaleka nemivaji shodné ani blizké pudorysné osnovy. Stejné&

Obr. 3. M ban — zaloZen r. 1144,
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Vedle soudobych autori byl k dispozici i Corpus agrimensorum s vytahy z antické
zem&méficské literatury. Pfedstavu pravidelného $achovnicového pudorysu viak ucho-
vévaly nejen opisy antickych autort, ale i v n€kterych zdpado- a jihoevropskych més-
tech antického pivodu dosud zfeteln& zachovany rozvrh ptivodni $achovnicové uliéni
sité.

Kdo viak byli ti, kdoZ mohli z téchto zdroji Cerpat? Ne ndhodou se dvaha o ko-
fenech jejich vzd€lani obraci k cirkevnim kruhim' — ke klé$ternim $koldm téch fadu,
které se samy intenzivn& zabyvaly kolonizacni ¢innosti. Ve Francii, kde kolonizace
nabyvala na vyrazn&j§ich rozmérech jiZ od 11. stoleti, se mezi zakladateli zprvu vesnic
a pozdé&ji i méstskych ttvard vyrazné uplatiiuji benediktini a cistercidci. Vyznaénou
roli sehraly zvlast€ rytifské fady (Lavedan-Hugueney 1974, s. 61 —66, Le Goff 1980,
s. 68—70).

I kdyZ postupem &asu pfevazil podil svétskych zakladateli, mohly si tyto fady
bezpochyby zachovat misto mezi nositeli potfebnych teoretickych znalosti a praktic-
kych dovednosti v zaklidini sidel. Pfesto se viak napf. ani znima tloha rytifskych
fadd pfi kolonizaci Sedmihradska, Pomofanska a Pruska ve 13. stoleti nedomysl do
dusledkd. NeuvaZuje se totiz o konkrétnim podilu téchto ¥4dd na organizaci a tech-
nickém zabezpeceni lokace novych fddovyjch mést. A pfitom jich na dzemi némeckych
rytifQ vzniklo celkem tfiadevadesit. V tomto kontextu jisté neni bez zajimavosti, Ze
u pocitku mnohych nasich zaklddanych mést se rytifské fady rovnéZ objevuji.

Jiz zminénou paralelu mezi dvéma vrcholnymi vytvory gotické stavebni kultury —
katedralou a urbanistickou ideou gotického mésta — dokresluje i daldi vaha. Vyty-
€eni chrdmové novostavby pfedstavovalo kol znacné technicky naroény jiz kvili
samotné Clenitosti pldorysu. Zvlasté v té&ch pomérné Cetnych piipadech, kdy dosud
stojici star$i kostel mé&l byt po dobu vystavby nového zachovin co nejdéle ve funkci
a stal tak v dob& jeho vyméfovani v cesté, nabyvalo méfické dilo na mimofadné slo-
Zitosti.

S ohledem na obtiZnost a rozsah méfickych praci lze proto soudit. Ze pfi jejich
provadéni mohli byt mistru huti ndpomocni i jeji dalsi lenové. VEtsi mé&stské lokaéni
podniky (u nichZ nelze zvlast€ pfi velkych rozlohéch vyloucit nejruznéjsi komplikace
méfickych praci) ziejmé rovnéZ vyzadovaly 1icast snad i né€kolika zku$enych odborniki,
ktefi svou dovednost postupné dévali do sluZeb riznych lokitord. UvaZime-li, Ze
napf. jen ve Slezsku bylo ve 13. stoleti zaloZeno 31 mést, v polském kralovstvi ve 13.
a 14. stoleti 93 a v Ceskych zemich v pribéhu 13. stoleti pfes 50, pak je zfejmé, Ze toto-
mno#stvi lokaénich podnikd mohlo vytvotit podminky pro &innost specialist se sku-
pinami pomocnikd.

Sachovnicové schéma méstskych lokaci s centrilnim nimé&stim, které vyzrilo
v zdpadni Evropé, bylo koloniza¢nimi oblastmi na vychod¢€ piejato jif jako hotové..
Pozoruhodnou odchylku viak pfedstavuje rozloha zdej$ich ndmésti, kterd je v poméru
k zastavéné ploSe mésta n&kdy i nékolikandsobn& v&tsi nez u lokaci zdpadnich. Tento
rozdil snad souvisi se zji¥ténim, Ze trhy — zejména dobytéi — se ve stfedovéku ode-
hrivaly (jak méme doloZeno z nékterych francouzskych mést) vné jejich hradeb (Le
Goff 1980, s. 91 a 257). Tento zvyk je rovné? zndm i ze Spanélska. Je viak pravdépo-
dobné, Ze mohl byt i obecnéjsi. Proména proporci zéstavby a trzi§t&, k niZ v koloniza¢ni
oblasti doflo, tedy snad mohla souviset s pfizpisobenim pfejatého pidorysného sché-
matu doméicim trinim zvyklostem nebo se snahou podfidit trh dislednéj’i kontrole
méstské spravy.

Urbanistické schéma zaklddaného mésta pfedurcovalo jeho domovni zistavbu.
k tomu, aby mohla vytvofit souvislé pasy fadovych domd, které by svym pricelim
vymezily plochy ulic a ndmé&sti. S jakym zaujetim zakladatelé mésta usilovali o uzavieni
domy vymezeného uli¢niho interiéru dokazuje jak stavebni f4d Nového mésta prazské-
ho, tak i star§i pfiklady z mést cizich.
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Obr. 8. Bruck an der Mur — zalofen po r. 1262







3 Lavedan-Hugueney 1974, s. 72, 73, rovnéZ pfedpokiddd, Z¢ zndmi lokdtofi francouzskych
mést byli spiie organizitofi neZ technici. Tuto myilenku déle rozvadi Meckseper 1982,
s. 76—178.
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Zusammenfassung
Lokationsurbanismus

Die gegriindeten Stidte mit einem typischem geometrischem Grundrifi kommen in den
tschechischen Lindern am Anfang des 13. Jh. vor. Diese Erscheinung kam plotzlich ohne vortiber-
gehende Entwicklung. Tschechische Fachliteratur betont ein hohes urbanistisches Niveau der
gegriindeten Stiidte auf den Gebieten, die im 13. Jh. zum tschechischen Staat gehoérten. Bestimmte
Parallelen sucht man in Ostdeutschland, Bisher hat sich niemand versucht die geometrisch orga-
nisiex;ten Grundrifie unserer Stidte in der Entwicklungslinie des europiischen Urbanismus zu
verfolgen.

Das Vorkommen der Stidte mit den geometrisch organisierten Grundrissen findet man.
auf den Kolonisationsgebieten in Mittel- und Ostdeutschland, in Schlesien, Polen, Pommern
und Preufien. Die Griindungswelle der Stidte verbreitete sich durch das Donaugebiet, Steyer-
mark nach Ungarn und Siebenbiirgen. Die Stidtegriindung beschrinkte sich nicht nur auf die
neuen Kolonisationsgebiete. Neue Griindungen findet man schon im ersten Drittel des 12. Jh. in.
Siiddeutschland. Wihrend des 12. Jh. vermehrten sic das Netz der alten Marktzentren. Auch
die Verbreitung der alten Stadtkerne geschah in geometrischer Grundrifiform.

Die grofie Welle der inneren Kolonisation in Frankreich hat die Voraussetzungen fiir die:
Entwicklung der Lokationen des stiidtischen Typs geschaft. Im 12. Jh. entstanden hier grofie
Stidte mit geometrisch organisiertem Grundriff. Wirtschaftliche Entwicklung und auch poli--
tische Situation am Ende des 12. und im Verlauf des 13. Jh. waren giinstig fiir die grofartige:
Stadtgriindungen. Regelmiflige Grundrifidisposition mit quadratischem Marktplatz und mit
einem Netz der rechtwinklig gegeneinander laufenden Strafien beweisen eine gute Organisation
des Stadtgrundrifies schon vor der Hialfte des 13. Jh, Diese urbanistische Erfahrungen in Frank-
reich hatten einen grofien EinfluB in England, Italien und Spanien. In diesem Zusammenhang
entsteht die Frage, ob es moglich wire, dafl in Mitteleuropa von diesen Stidten nichts bekannt
wiirde. Es ist sehr wahrscheinlich, da8 derselbe Kulturstrom, der die gotische Architektur ge-
bracht hat, auch die urbanistische Einordnung der Stidte mitgebracht hat.

Eine wichtige Rolle bei den Stadtgriindungen haben die Lokatoren gespielt. Diese hatten.
entsprechende Kenntnisse aus der Geometrie und organisatorische Erfahrungen mit dem Aus-
messen der Parzellen und Strafien. Es ist sehr wahrscheinlich, daf8 diese Arbeiten von den Spezia--
listen durchgefiihrt wurden. Diese Spezialisten waren besonders mit den Monchorden und
Ritterorden verbunden. Die urbanistische Progressivitit der gotischen Stadt spiegeln auch viele
Stddte in Mitteleuropa und ebenso auf unserem Gebiet wider.

Abbildungen:

. Rottweil — gegriindet nach 1122.

Hann. Miinden — gegriindet zwischen den Jahren 1182—1189.
Montauban — gegriindet 1144,

Aigues Mortes — gegriindet 1246.

Carcassone — gegriindet 1247.

Créon — gegriindet 1316. Ein Beispiel der siidfranzésischen Bastide.
. Neubrandenburg — gegriindet 1248.

. Bruck an der Mur — gegriindet nach 1262.

Kolin nad Labem — gegriindet 1257.
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