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Chlumec nad Cidlinou
Urbanisticky vyvoj méstské aglomerace v 12.—16. stoleti

KAREL KUCA

Genezi Chlumce nad Cidlinou se v minulosti vénovali A. Sedl¢ek (SEDLA-
CEK, A. 1908) a K. Khun (KHUN, K. 1932). V§voj Chlumce shodn# intérpreto-
vali jako plynuly vzestup jediné lokality, za jejiZ urlujici prvky povaZovali rané stfe-
doveky kostel staré trhové vsi a vodnf tvrz, pozdé&ji hrad, pfi fece, v jehoZ sousedstvi
vzniklo protéhlé nimésti, dne¥ni centrum mésta. Nové se d&jindm Chlumce dostalo
zpracovéni v neddvno vydané publikaci (FRANCEK, J.—HARTMAN, J. 1985),
kterd byla zpracovéna u pfileZitosti 750. vyro¢i nejstar$i listinné zminky o Chlumci,
ptipadajiciho na rok 1985. Tato préce pfedstavuje zatim vrchol dosavadniho b&déni na
poli chlumecké historie, nicméné ani zde nenf v&novéna dostatetnd pozornost nejstar-
$im fazim urbanistického vyvoje mé&sta, coZ v chlumeckém ptipadé pfedstavuje pom&me&
dlouhé obdobi 12.—16. stoleti. Pfitom v$ak autofi tak jako jiz A, Sedld¢ek naznacili
novy rozmér celé problematiky (otizka Nového Chlumce), ale zfejmé& pod vlivem do-
savadniho tradi¢niho vykladu kontinuélniho vyvoje lokality dne$niho mésta zustali
v pili cesty. Zde se pokusime celou problematiku dofefit.

*

Nejprve nékolik slov k d e¥ni topografii mé&sta. Chlumec lei bezprosttedn&®pfi
fece Cidlin&, kterd proték4 rozsdhlou, dfive baZinatou nivou, jejiZ okraje uréuji po
obou stranich 3térkopiskové terasy, které na pravobfeZnf strané (tzn. na z&pad€)
vystupuji nad jeji uroveii do relativni vyiky aZ 45 m. Dominantnim prvkem celého
okoli je dne3ni zdmecky kopec pomé&rné& pravidelného tvaru se Santiniho zdmkem Kar-
lova koruna z let 1721 —1723 (254 m). Jihozdpadn& od n&j se zved4d pasmo Holého
vrchu, tzv. Franti§ku (ndzev z 19. stoletf) (260 m), které v pfibliZzn& polednikovém smé-
ru pifkie spad4 kradovskou strdni do nivy Cidliny. Mezi t&émito dv&ma terénnimi do-
minantami, které jsou zdv&rem kopcovitého pidsma, tdhnouciho se od Ji¢inévsi a oddé-
lujiciho stfedni Polabi od vychodoleského, se zformoval ivoz, misty pomérné vyrazny.
Chlumecké levobieZi je mnohem méné &lenité, i zde je viak pfechod do nivy jasng vy-
mezitelny. Niva Cidliny je v prostoru Chlumce $irok4 jen 750 —1000 m, coZ je nejméné
na celém stfednim toku feky. Okoli Chlumce proto pfedstavovalo nejvyhodnéj$f misto
piechodu feky pro spojeni mezi Podébrady & Nymburkem a Hradcem Krélové., Od
Chlumce k jihu se totiZ niva postupné roziifuje a pod velkym ohybem feky za Pamét-
nikem z ni vybih4 baZinaty pis aZ k Labi. Je$t& vice se niva roziifuje severovychodn&
od Chlumce a to diky soutoku s fi¢kou Bystfici, kterd mezi Chlumcem a Kratonohy
vytvaFi je§té $ir$f nivu neZ vlastni Cidlina (SMELHAUS, V. 1964, 95 —242).

Osidleni se v chlumeckém prostoru rozvinulo na styku s plochou nivy (Kladruby,
Nové Mésto, Olesnice, Lukov4). Pouze Chlumec (a Lucice) se pfibliZil aZ k fece a roz-
loZil se (pozd¥&ji) na obou jejich biezich. Chlumecké ndmésti dnes za¢ind p#imo u mostu
pies Cidlinu a tihne se ve znadné délce 300 m pfi maximAlni $ifce 80 m k zdpadu, kde
se roz§ifuje do trojihelniko vého tvaru. Zde do né&j vnikaji dvé soub&Zné hlavni ulice.
Severojizni spojnice prakticky nejsou vyvinuty., Nimésti, v jehoZ zdpadni &4sti stojf
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novostavba renesanéniho kostela sv. Vorsily z let 1536 —1543, je dominantnim prvkem
celého ynitiniho historického jidra mésta, omezeného na vychod¢ Cidlinou, na jihu
prostorem byvalého vodniho hradu, a na zbyvajicich stranich prib&hem n&kdejsiho
vodniho valového opevnéni, za nimZ se vyvinula historickd pfedmésti: na severu a zi-
padé Praiské, na jihozdpadé Kolinské, a na vychodg, za fekou, Hradecké, zvané téz
Zamostd. Mezi niméstim a baroknim zdmkem Karlova koruna na kopci stoji na paté
uibodi drobny, v podstaté goticky kostel N. Trojice, ptivodné farni, pozdéji, od r. 1544,
jen hibitovni. Jeho zéklady jsou podle zjiténi sond z r. 1975 romdanské. Intravilin
mésta dnes zabird znatnou rozlohu severozdpadn¢ a zdpadn& od historického jdra,
aZ ke Starochlumeckému rybniku a kolem zdmeckého kopce, nicméné tato vystavba,
jejiZ rozvoj zaCal aZ na pfelomu 19. a 20. stoleti, jiZ neni v souvislosti s nasi problema-
tikou podstatni.

Jihovychodné od mésta pak leZi na nevyrazné, vii¢i nivé Bystfice viak ostfe ohra-
ni¢ené terénni vin& ves Nové Mé&sto s pomérné pravidelnym ortogondinim pudorysem.

Cel4 cidlinsko-bystfick4d niva severn® od Nového Mésta a severovychodné od
Chlumce byla pied rokem 1492 zatopena obrovskym Velkochlumeckym (téZ Novym)
rybnikem, na ktery po roce 1521 navizaly daldi dva velké rybniky Pisecky a Kosicky.
Ploché baZinaté rozvodi Cidliny a Labe jihozdpadn¥ od Pamétnfka zaplavil v zévéru
15. stoleti nejv&tdi rybnik chlumecké rybnitni soustavy, Rudy sud, napdjeny umélym
nihonem, tzv. Certovou strouhou, vykopanou z Velkochlumeckého rybnika od Nového
Mésta a to po obou jeho stranich. Viechny tyto rybniky byly vysuSeny v 18.—19. sto-
leti (SMELHAUS, V. 1964, 95—242).

*

S blizkym okolim Chlumce se setkdvime jiZ k r, 1110 v Kosmové& kronice v sou-
vislosti se stfetem vojska &eského kniZete s polskym vojskem Boleslava Kfivodstého.
Kosmas uvidi, Ze obé vojska se k sob& pfibliZila u Luéic, ale pro nebezpetny baZinaty
terén se Z4dné z nich neodvéZilo pfebrodit feku a proto tihla po proudu déle. Ves Ludi-
ce, kter4 je diky této zpravé viibec nejstar$i doloZenou lokalitou v Pocidlind, leZi 2 km
jizné od Chlumce., O Chlumci se Kosmas bohuZel nezmiuje, coZz byvd vyklédéno
jako doklad jeho neexistence v této dobé.

Piavod rang stfedovékého chlumeckého osidleni je nutno vzhledem k zji$t€né exis-
tenci roménského kostela poloZit na zdpadni stranu feky. Existence Chlumce je dolo-
%ena aZ k roku 1235 v majetku Zdeslava z Chlumce z rodu DiviSovci, pozdéj¥ich Stern-
berkd (CDB III/1, & 113 a déle 125, 129; IV/1 &. 8). Ve $ternberském drZeni ztstal
Chlumec a2 do roku 1393, kdy jej koupil St&pén z Opolna. Listiny, v nich? se po celou
tuto dobu s Chlumcem setkivime, ndm viak o chlumecké situaci nefikaji nic bliz3iho.
Chlumecky majetek zde neni vyjmenovén. Stejné tak na zdkladé poubého predikitu
nelze bezpetné prokizat existenci tvrze, a to zvl4ité u tak vyznamného rodu, jakym byli
Sternberkové, vystupujici jako sprévnf ufednici v knfZecich sluZbach. Ani stifi kostela,
doloZeného aZ v letech 1358 a 1367, jehoZ pivodni patrocinium je neznimé, nelze
bez archeologického vyzkumu pfesnéji stanovit,

Znané problematicki je i mistni tradice, kterd kladla prvotni poltek Chlumce
pfimo na vrchol dnedniho zdmeckého kopce, &m% vysv&tlovala i piivod nizvu Chlumec
(KHUN, K. L11). Pfi hloubeni zikladd pro zdmek totiZ zapsal chlumecky kantor
Schloltz, Ze ,,kdy% grunty pro n&j kopali a na mnoho s4hil v zemi byli, tam tesafi tfisky
nachézeli . . . (KHUN, K. 1,77). Vrchol zdmeckého kopce doznal v souvislosti se
stavbou zdmku a zvl4§t€ pfilehljch budov vyrazné terénni dpravy, takie nadéje na
ovéfeni této zpravy je témé&f vyloucena. Je viak moZno pfipustit, e na vrcholku kopce,
odkud lze pfehlédnout celou chlumeckou krajinu, opravdu v &asném stfedovéku stéla
napf. dfevéné strdZni v&% &i jind stavba.
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Vzrik vsi Chlumce nepochybn& souvisel s topografickymi podminkami lokality
jako vyhodného pfechodu pfes nivu Cidliny v mist® jeji nejmensdf $ifky. Vedla tudy
nepochybné dileZitd cesta, spojujici Prahu a Podébrady s Hradcem Krélové. Nej-
pozdéji od 13. stoleti tento pfechod vyuZivala hlavni vétev Polské cesty v prib&hu
Praha—Nymburk— Krildv Mé&stec—Chlumec—Hradec Kralové —N4chod —Kladsko
(VAVRA, L. 1972, 3n.).

Predgotické ves Chlumec byla v dosavadni literatufe hypoteticky umistovéna do
bezprostfedni blizkosti roménského kostela, pfi ném3 se pfedpoklédala tvrz, nehleda-
la-li se aZ na vrcholu zémeckého kopce (FRANCEK, J.—HARTMAN; J. 1985, 23).
Pfi pohledu na utvéfeni terénu chlumeckého pravobfe#{ se viak takovd lokalizace
osidlenf nejevi jako pffli¥ pravdépodobns. Hlavnim komunikaénim smérem v chlu-
meckém prostoru vidy byl a je dodnes smér zdpad —vychod. Cesta od zédpadu a jiho-
zépadu (tzn. z Pod&brad, Zehunt a ZiZelic, dffve asi z Libice) pfi vstupu do prostoru
Chlumce (brodu) nemohla nevyuZit ivoz mezi dnefnim zdmeckym kopcem a Fran-
tifkem. Na této spojnici vznikla pak koncem 15, stoleti i Prazskd brdna. Druhd cesta
vedla pravd&podobné kolem severovychodniho tibo¢i zdmeckého kopce a prochdzela
pfimo kolem kostela. Neni vyloudeno, Ze pivodné sméfovala do (Starého) BydZova,
ktery byl do konce 13. stoletf hlavnim centrem Pocidlini s dodnes zachovanym velkym
pozdné roménskym kostelem (KUCA, K. 1988). Po pfelozeni Polské cesty pfes
Chlumec tato vyuZivala pfi vstupu do prostoru chlumeckého pfechodu pfes feku asi
prévé tuto spojnici (od Krdlova Mé&stce) a snad teprve v 15. stoleti byla svedena k Praz-
ské brané€ na jiZni cesté.

Prayobfeini cidlinské terasa, kter4 si od Ole3nice aZ po Chlumec udrZuje vcelku
konstantni vzdilenost od Cidliny, do jejiZ nivy spadd prudkym srézem, zcela nevhod-
nym pro osidleni, néhle v prostoru dne¥niho historického jddra mé&sta vybihé plochym
jazykem téméf a k fece. Uroveti terénu je dnes v okoli ndm&sti dlouhym vyvojem
zvy$ena, nicméné pozistatky tohoto jazyku jsou stdle dobfe patrné na jihu v prostoru
tzv. Podkatovny a na severu jihovychodné od $koly. Ob& vy3e popsané cesty se spojily
t&sné pfed pfechodem feky. Dne¥ni most nepochybné stéle zachovévé prvotni (a nej-
vyhodnéjsf) smérovou polohu roménského brodu (mostu). Ptitom oviem nelze vylou-
¢it, Ze pivodni tok Cidliny nemohl zasahovat hloubgji do plochy dneinfho ndmé&sti,
snad a% do jeho poloviny. To by bylo moZno usuzovat podle situace pozdéjiiho vodnfho
pfikopu kolem pozdné gotického hradu, kter§ mohl vyuZit ramena feky. KliCovym
bodem chlumeckého prostoru byla tedy vidlice cest pfed pfechodem feky a roménské
osada jisté vznikla pravé zde, tzn. v zdpadni ¢4sti dne¥niho ndmésti, jejiZ pidorys zfejmé
zachovévé pldorysnou stopu roménského trZifté na vidlici dvou cest. Predpoklidat
t&Zist& pivodnf osady v blizkosti kostela, tzn. jen pfi jedné z obou cest a pomérné da-
leko od brodu, je znaln& nepravdépodobné, tfebaZe urlité osidleni zde byt mohlo.
Pudorys zdpadniho pfedmésti, zna¢éné upraveny v 18. stoleti, nezachovéva Zidnou pi-
dorysnou stopu, nasv&d&ujici star§imu osidleni a rovné% vykopy pro vodovod na tzemi
hibitova ani vykopy zékladdi nové kolni t&locvitny nepfinesly 24dné nilezy sv&déict
o stfedov&kém osidlen{ v okoli kostela. Dne3ni §irokd ulice kolem kostela N. Trojice
k zédmeckému parku vznikla a% po vystavb& zdmku Karlova koruna a tudy pak byla
pocdtkem 19. stoleti proloZena i trasa nové cisafské silnice. Situovéni roménského kos-
tela Céstetné oddélend na wboldi kopce, na okraji osidleni, nepfekvapuje. Jisté mohla
byt ddna pfednost vyvyienéj$f lokalité pfed umisténim dole pfi brodu.

Viechny problémy kolem roménského Chlumce véetné upfesnéni datovéni po-
&tku osidleni i stifi kostela by mohl vyiesit pouze rozsshly archeologicky prizkum,
ktery snad bude moZno provést aZ v souvislosti s vyhledovou pfestavbou centrélnf
&isti mésta, pokud k ni dojde.
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Dali vyvoj roménské osady neznidme. Pfesndji: nevime, zda byla v dob& svého
monopolu v chlumeckém prostoru povySena na mésteko (listina z roku 1397 — viz
déle — to v3ak ziejmé vylucuje) a pfedeviim, zda v této osad€ viibec nékdy stévala tvrz,

Listina z roku 1397, kterd je prvnim vycétem chlumeckého majetku (RB I, 572),
jiZ zachycuje zcela novou situaci. Uvadi mé&ste€ko a tvrz Chlumec, dile ves Chlu-
mec Mensi (in Chlumczi Minori), a spolu s nimi vsi Kladruby, Ole$nice, Videsi
a Praskolesy, které tvofily chlumecky majetek. Jde o nejstar$i dochovany doklad o exi-
stenci tvrze, statutu méstetka a ziroveit téZ o existenci dvou sidelnich celki tého%
jména, kterd pak charakterizuje chlumecky vyvoj aZ po pfelom 15. a 16. stoled. V do-
savadni literatufe byl zde uvedeny Chlumec (méstedko a tvrz) automaticky ztotoZiio-
van s dne$nim Chlumcem (tzn. s ndmi pfedpoklddanou roménskou osadou) a za ves
Chlumec Men${ bylo povazovano dne¥ni Nové Mé&sto.

Uvedme na tomto misté tabulku mistopisnych ddaji Casové nésledujicich listin
z let 1397—1465:

1397 Chlumec Men3{ ves

méstetko a tvrz CHLUMEC R1' I, 572

1400 — Otta Bergow ze Chlumce

v Novém Chlumci dvir po-

pluZni AC 111, 473
1405 Maly Chlumec Velky Chlumec KHUN, K. 1/84
1431 Stary Chlumec mésto CHLUMEC RT II, 272

1439 Stary Chlumec

1445

1451 STARY CHLUMEC méstetko
1454 STARY CHLUMEC méstetko

méste¢ko a tvrz CHLUMEC RT I, 108

méstetko CHLUMEC VETS$1 CIM IV/1, 292
méstetko a tvrz CHLUMEC AC 111, 550

méstedko NOVY CHLUMEC AC 37/I, Knihy pro-

volaci, 13

1455 Stary Chlumec — méstetko a tvrz CHLUMEC RT I, 273
1457 Stary Chlumec ves - AC37/1,72
1458 Stary Chlumec — maéstedko a tvrz NOVY

CHLUMEC AC 37/1, 84
1460 STARY CHLUMEC méstetko — méstetko a tvrz, dviir popl.
: CHLUMEC RT 11, 297
1461 STARY CHLUMEC méstetko — méstelko a tvrz, dviir popl.  RT II, 309

a dvir popl. CHLUMEC

1465 STARY CHLUMEC méstetko — méstedko a tvrz NOVY
. CHLUMEC DD 23/291
1521 CHLUMEC mésto a hrad — ves Nové Mésto AC XX, 128

Toto srovnini naznaluje omyl dosavadni interpretace. Kdyz si budeme viimat
pouze listin, kde vystupuje Stary Chlumec (zprvu ves, pozdéji stfidavé ves i mé&stec¢ko,
nakonec mésteCko — nikdy vSak s tvrzil), zjistime, Ze jako druhy z dvojice proti Sta-
rému Chlumci zdkonité stoji nejen Novy Chlumec, ale téZ Chlumec bez tohoto ad-
jektiva (vidy méstecko s tvrzi). Vidy vystupuje pouze dvojice ndzvi, jejichZ adjektiva
(jsou-li v obou p#padech uvedena) si odpovidaji: Stary—Novy, V&$i—Mensi. Exis-
tence vice nez dvou lokalit je vylouCena. Jak jsme jiZ upozornili, je tvrz uvidd&na pouze
v (Novém) Chlumci, ktery je téZ vidy oznaden jako méstetko. Z toho vyplyvi, Ze més-
tecko a tvrz Chlumec z listiny z roku 1397 je nutno rovné% ztotoZnit s Novym Chlum-
cem a ves Chlumec Mensf s Chlumcem Starym. Novym Chlumcem je pfitom bezpetné
dnedni ves Nové Mésto, v ¢emZ se jiZ s dosavadni literaturou shodujeme, pti¢emZ

pravidelny ,,mé&stsky* pidorys Nového Mésta = Nového Chlumce vylutuje, aby
roku 1397 mohl byt vsi Chlumcem Men3im, pfipadné pozdé¢ji Chlumcem Starym.
ZtotoZznéni Nového Chlumce s jinou lokalitou nenf mo2né.

Z4vér je tedy, zda se, jasny:

Chlumec Men$i = Stary Chlumec = pivodni romansk4 osada na chlumeckém
pravobiezi, jejiz t&ZiSt& bylo v prostoru z4padni ¢asti dne¥niho nidmésti, s kostelem na
okraji osidleni ¢i o samot&, nad vsi.

Chlumec = Chlumec Vét§i = Novy Chlumec = dne$ni ves Nové Mé&sto.
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V tomto kontextu oviem cely vyvoj Chlumce dostivd netekan€ ostrou novou di-
‘menzi.

Sternberkové zaloZili na opaéné stran& Cidliny, 2,5km vychodn& od feky a staré ro-
manské vsi, nové méste¢ko na &dsteéné pravidelném ortogonélnim pidorysu kolem mirné
obdélného nimésti o rozmérech zhruba 90 X 70 m. Pfevzalo jméno staré vsi, Chlumec,
a nemélo byt jisté jen pouhym pfedméstim, jak se traduje v literatufe, ale kvalitativng
novou, méstskou obci, t&Ziftém dalifho vyvoje, nebot zde byla (soudasn&?) postavena
{(¢i sem pfesunuta?) téZ tvrz, kterd byla centrem celého chlumeckého majetku. Lokali-
:zace tvrze v Novém Chlumci, bezpe¢né€ doloZené od roku 1397 a mj. od 30. let 15. sto-
leti trvalého sidla Jana a od roku 1440 i Oty ml. z Bergova (FRANCEK, J.—HART-
MAN, J. 1985, 27), neni znidma. Snad stila v obvodu méstecka, oviem nelze vyloudit
ani vyuziti baZinatého terénu v nivé Bystfice, pfed rokem 1492 zatopené Velkochlu-
meckym rybnikem. Vzhledem k tomu, Ze stard ves si nadile udrZovala uré&ity vyznam,
mj. diky kostelu, bylo nové méstecko éasto rozliSovino adjektivem ,,Novy‘‘. Potvrze-
nim jeho centrélniho postaveni v rdmci chlumeckého majetku je téZ fakt, Ze je ve viech
listinich vZdy uvédéno na prvnim misté, pfed Starym Chlumcem, kde se v této dobé
‘tvrz nikdy neuvidi, a to ani po jeho vzestupu na méstecko v poloviné 15. stoleti.

Pomérné pravidelny piidorys bezpecné svédef o tom, Ze Novy Chlumec byl za-
loZen jako lokaéni méstecko; listina z roku 1397 mé tedy vyznam pouze jako prvai
«doklad o existenci mé&stecka a tvrze.

Dobou vzniku Nového Chlumce byla s nejvéti pravdépodobnost 1. polovina
14. stoleti. V té dob& Pocidlini zaznamenalo vlnu urbanizace, kterd dala vzniknout
«dnesni siti mést a mésteéek (v 16. stoleti ji doplnily pouze Smidary; Hradi$tko naopak
kleslo na ves). Radu mé&stskych zaloZeni v Pocidlini zah4jilo m&ste¢ko (Vysoké) Veseli.
Roku 1311 se totiz v novobydZovské méstské rad€ uvddi Konrid z Veseli, tedy mé$éan
némecké ndrodnosti, ktery do Nového BydZova pfifel z této mén€ vyznamné lokace
(KUCA, K. 19893, rkp.). Neivyznamné&jsi. lokaci oviem pfedstavovalo zaloZeni kré-
lovského villikaéniho mésta Nového BydZova pied rokem 1305 nihradou za vyznamnou
romdnskou ves (snad jiZ i s méstskymi pravy) Stary BydZov. NovobydZovsky padorys
znamenal v celé oblasti (a vlastn& v celé zemi) vrchol geometrického idedlu ortogonél-
niho uspofidéni mésta (KUCA, K. 1989b), kter} se pak v redukované mife projevil
i u ostatnich novych méstetek: Nechanic, které zaloZili mezi lety 1302—1324 RoZm-
berkové, Zizelic, vym&Ffenych v t&sném sousedstvi Tomanské vsi za Détocha z ZiZelic
kolem roku 1321 a roZmberského Hradiifka, kde bylo mé&steCko vyméfeno mezi lety
1334—1379 (KUCA, K. 1989a). Souddsti tohoto procesu bylo jist& i zaloZen{ 3tern-
berského Nového Chlumce, ktery vykazuje analogické urbanistické feenf jako ostatni
zminéné méstské celky (v detailu jej lze povaZovatiza zmenSeninu Kolina, jak upozor-
nila M. Hauserov4). Za pozornost stoji, Ze translaci nevznikl v Pocidlini jen Novy
‘Chlumec, ale i Novy BydZov, Nechanice a do jisté miry i Zizelice.

Mésteko Novy Chlumec bylo i s tvrzi roku 1425 pro protihusitsky postoj Oty ml.
z Bergova zpusto$eno husity (FRANCEK, J.—HARTMAN, J. 1985, 27) a roku 1445
mu pak (Chlumci V&t$imu) Ota ml. a Jan z Bergova ,,srozumévie rozlicné zdhubé
‘pilenim, branim, jimanim i jinejch rozli¢nejch zdhub . . .**, prominuli prakticky viech-
ny roboty. Rovné% tyto udilosti byly dosud spojovany s dne$nim (= Starym) Chlum-
cem, ktery byl skuteéné nékdy v této dobé& povy3en rovéz na méstecko (prvné doloZeno
1451), nicméné vySe dokizani atribuce obou chlumeckych nizvii vylucuje ztotoZnéni
‘Chlumce Vé&tifho z privilegia z roku 1445 s pravobfeznim Chlumcem.

Samotny fakt zaloZenf Nového Chlumce je nutno chépat jako nedivéru k moznosti
povysit na méstecko starou osadu a zérovefi jako vyraz nadé&je, Ze lepii puidni i prosto-
rové podminky, kterymi mohl budouci Novy Chlumec disponovat, pfinesou zaddouci
vysledek, ktery vyvaZi a pfevaZi nejvétsi vyhodu staré osady na pravém bichu: bez-
petnou a ptirozenou vodni ochranu pied vojenskym nebezpedim od slezskych hranic.
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Luhy

Obr. 1. Situace v 12.—13. stoletf.

Obr. 1—4. Urbanisticky vyvoj chlumecké mistské aglomerace v 12.—186. stoleti. K. Kuda.
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Obr. 2. Situace v 1. poloving 14. — poloving 15. stoleti.
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Obr, 4. Situace od konce 15. stoleti, opevnéni hradu od 2. &tvrtiny 16. stoleti.
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Tato vyhoda byla toti? omezovina polohou vsi v ziplavovém tzemi feky. Novému
Chlumci ziplavy nehrozily. Pfitom Novy Chlumec mohl podobné jako Stary Chlumec
t&Zit z polohy pfed pfechodem nivy a feky Cidliny, kde se obvykle zastavovali kupci
na noc. Nicméné stfedovékd lokace Nového Chlumce se nedokézala vyvinout ve sku-
tetné mésto. Méstetko nebylo hrazeno (teprve v souvislosti s vybudovinim Certovy
strouhy v zdvéru 15. stoleti se mu dostalo &4ste¢né vodni ochrany) a nebyl zde ostatné
ani kostel (1), ktery stdle zistdval ve Starém Chlumci, coZ kromé jiného jisté ptispivalo
k zachovdni vyznamu staré vsi.

Obrat v dosavadni situaci nastal v poloviné 15. stoletf, kdy zalal stoupat vyznam
Starého Chlumce, ktery se stal rovnéZ mésteCkem. Tvrz viak stéle zustédvala v Novém
Chlumci. Naposledy je tento stav zaznamendn roku 1465. Roku 1521 se poprvé vy-
slovné setkivime s vysledkem naznaCeného vyvoje: existuje jediné mésto Chlumec
v prostoru Starého Chlumce, jehoZ jadrem je roménské trzi$t& a ovlad4 jej vodni hrad
pii fece. Novy Chlumec do té doby jiz klesl na pouhou ves zvanou Nové Mésto. Tento
stav pak jiz trvd beze zmén celou dals$i dobu.

Puvod popsané zmény sice pfedznamenalo jiZ povySeni Starého Chlumce na
méstecko, coZ zfejm& podminila jeho strategicky vyhodnéjsi poloha, ale rozhodujici
obrat je nutno hledat aZ v dob& od 60. a 70. let 15. stoleti, kdy se roku 1461 dostava
chlumecky majetek do drZeni Samuela z Hridku, ktery se spol¢il s Vailkem z Valecova,
jemuZ postoupil spravu panstvi. Vangk z Valetova zemfel roku 1472 a jeho zboZi se
ujal pfimo Samuel z Hradku (} 1488), ktery se zacal psét i z Vale€ova. Van&k z Vale-
<ova, ktery byl velmi dobrym hospodafem, zahdjil celkovou pfestavbu ekonomiky
chlumeckého panstvi, kterou zacal orientovat na podnikani ve vlastni reZii, a tento pro-
<ces vyvrcholil za jeho nédstupce Viléma Zuba z LandStejna, zndmého z fady svédeckych
formuli mnoha listin v 90. letech 15. stoleti (FRANCEK, J.—- HARTMAN, J. 1985,
27). Vilém Zub z Landstejna zaloZil pfed rokem 1492 obrovsky Velkochlumecky ¢i
téZ Novy rybnik, ktery zaplavil celou cidlinsko-bystfickou nivu a t&€sné sousedil s No-
vym Chlumcem i v té dobé jiz ziejmé existujicim Hradeckym ptfedméstim Starého
Chlumce. Poté byla z tohoto rybnika vykopéna jiZ zminén4 Certova strouha od Nového
Chlumce. Tak byly poloZeny zéklady chlumecké rybni¢ni soustavy, jedné z nejstar-
Sich a nejvétsich v Cechich, kterou po roce 1521 doplnili Pernitejnové (SMEL-
HAUS, V. c. d.). Rybnikéfstvi bylo zdkladem pozd&ji prosperity chlumeckého pan-
stvi, nebot pfi pomérn& malych nékladech i nevelké potfeb& pracovnich sil pfiniselo
velké zisky. Regulace vodniho reZimu Cidliny i Bystfice diky vybudovéni t&€chto sou-
<asné zichytnych protipovodiiovych nidrZi, jimiZz chlumecké rybniky byly, omezila
téZ dosavadni ohroZovéni prostoru Starého Chlumce ni¢ivymi zdplavami. V souvislosti
s rozvojem rybnikéfstvi dolo i k nebyvalé expanzi chlumeckého panstvi. Zatimco
v letech 1397 —1461 tvofily panstvi vedle obou Chlumcii jen 4 vsi, roku 1521 to bylo
jiz 25 vesnic (bez Nového Mésta a mésta Chlumce).

Tento n4hly vzestup chlumeckého panstvi mezi v&t3i spravni celky soudobych
Cech vyzadoval z hospodéfskfch, obrannych i reprezentatnich divodd nové, velké,
pevné a vystavné sidlo. Nikoli tvrz, ale hrad. Chlumecky terén viak umozZiioval jako
jedin€ idinnou jen stavbu vodniho hradu, nebot budovéni hradu na strategicky vyhod-
ném zdmeckém kopci by bylo za soudobého stavu vojenské dobyvaci techniky neoby<ej-
né nékladné a hrad by byl navic vzdélen ohnisku hospodéfského déni. Novy Chlumec
oviem nedisponoval vhodnou lokalitou pro stavbu vodniho hradu a nemél ani moZnost
aktivnéj§i vodni ochrany. Bystfice tehdy ustila do Cidliny vysoko nad Chlumcem v Lu-
héch, kde je jeji koryto dochovino dodnes. Jako idedlni lokalita se naopak nabizel
pravy bieh Cidliny ve Starém Chlumci, kde snad mohl hrad vyuZit ramen ¢i ostrova.
Vyznamnym prvkem obrany hradu zde byla ptimo feka Cidlina. BaZinaty terén nivy
od feky na jihovychod a jih (severovychodni okoli zaplavoval rybnik) pfitom zna¢né&
ztéZoval moZnost rozmisténi dél; ta byla moZno rozvinout aZ na navr$i Opuka (Skalka),
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Obr. 8. Topografické p¥edpoklady vzniku chlumecké méstské aglomerace, Translace méstskych celkd v Po-
cidlinf. Rozsah #{&nich a potodnich niv a pribéh hlavnich délkovych a spojovacich cest podle stavu v ob-
dobf 1. vojenského mapovéni. Podle mapy 1. vojenského mapovini pFekrealil K. Kuda.

v poloviné vzdilenosti mezi ob&éma Chlumci, a odtud jiZ hrad nemohla pf#ili§ ohroZovat.
Stavba hradu byla zahdjena zfejmé& za Samuela z Hridku a z Vale¢ova. Ukazuji na to
nélezy zlomki kachld s erby, které byly objeveny ve zificeninidch hradu pfed demolicf
jeho zbytki v 50. letech 20. stoletf (STORM, B. 1958, 104 —112).

Umisténi vodniho hradu do ptivodni roménské osady Starého Chlumce znamena-
lo z4sadni zdsah do vyvoje chlumecké aglomerace. Tim byla definitivné rozhodnuta
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konkurence obou chlumeckych m&stskych celkd, kterd se zatala projevovat jiz od polo-
viny 15. stoleti. Budoucnost patfila Starému Chlumci, od konce 15. stoleti nazyvané-
mu jiZ jen Chlumec, ktery zfejm& ve velmi kratkém &ase po roce 1465 ziskal funkci
jediného chlumeckého méstského celku, ktery ziejmé& pievzal i privilegium Nového
Chlumce z roku 1445. Svym zpusobem tedy doflo k druhé, oviem opacné translaci.
(Stary) Chlumec byl v 2. polovin¢ 15. stoleti opevnén zemnimi valy s vodnim piiko-
pem, napdjenym z Cidliny. Obranu vychodnf strany mésta zaji$tovala pfimo feka.
Opevnéni bylo posileno dvéma méstskymi branami, PraZskou a Hradeckou. Prvni
zminku o brandch nachdzime sice aZ roku 1547 (KHUN, K. I/32), roku 1560 v3ak jiz
byly ,,$patny a na obofenic (KHUN, K. 1/37), coZ ukazuje, Ze zfejmé& vznikly opravdu
nékdy v 2. poloviné 15. stoleti. Za Viléma Zuba z LandStejna zfskal' Chlumec svobod-
nou rychtu. Pro chlumecky vyvoj pfiznaéné ponechini farnitho kostela mimo opev-
néni skondilo aZ za Pernitejni, jimz Chlumec patfil v letech 1521 —1547. Tehdy kro-
mé pfestavby vodniho hradu na renesanéni pevnost, sevienou mohutnymi zemnimi
bastiony po vzoru Pardubic, dodlo v letech 1536 —1543 i k vystavbé tzv. ,,velkého kos-
tela* pfimo na ndmésti, a roku 1544 byla k nému pienesena i fara. Dotvofeni tohoto
staronového sidelniho celku, ktery byl za Pernitejnl jedinym sprivnim stfediskem
celého Pocidlini véetnd hradi$fského a novobydZovského panstvi, znamenala stavba
radnice. Za Pernitejnii byl vyvoj mésta na daldi témef dvé stoleti stabilizovén a v z4-
kladnich vztazich tento organismus trvd dodnes.

Tvrz v Novém Chlumci zanikla nejpozdéji v souvislosti s vystavbou nového vod-
niho hradu ve Starém Chlumci a k roku 1521 se jiZ nepfipomini. Pozustatkem ned4dvné
historické role Nového Chlumce = Nového Mésta zustalo jen nové jméno, které pfed-
stavovalo jedinou moZnost; Chlumcem jiZz tento celek nemohl byt nazyvin, nebof

Obr. 6. Rekonstrukce pidorysu mésta (Starého) Chlumce pF#ed polovinou 16, stoleti. 1 — vodni hrad, 2— pFed-
hradi, 3 — kostel sv. Voriily (,,velky kostel*), 4 — plivodn& romdnsky kostel N. Trojice, 5 — areél st¥edovié~
kého miyna a dvorce Sabed na Hradeckém pFedmisti, § — radnice. K. Kuds. .
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Obr. 7. Pidorys mésta Chlumce nad Cidlinou (v 14.—18. stoleti Starého Chlumce) podle mapy Stabilniho
katastru z roku 1841. K. Kuda.

z4dné z rozlidovacich adjektiv, kterd by vystihovala jeho situaci (tj. Maly nebo Stary)
nebylo moZno pouZit. Nové Mé&sto si mimoto vcelku beze zmén zachovalo i stfedoveéky
loka¢ni pudorys a mezi ostatnimi, spife drobnymi vesnicemi (vyjma linovych wvsf
Nepolis a LuZce) dlouho vynikalo i pomé&rné velkym poétem domi: roku 1548 zde
bylo 22 osedlych; v Chlumci v3ak jiz 98 (KHUN, K. I/32).

Rozvoj mésta Chlumce, doprovizeny i zménénym vodnim reZimem feky, zfejmé
ovlivnil i stagnaci vsi Kladruby, jediné vesnice leZici v t&sné blizkosti chlumeckého
dvojmésti. Zv14$t€ po vybudovéani hradu byla od Chlumce odfiznuta a pfistup z mésta
sem byl az do 20. stoleti jen oklikou pfes haté pod Velkochlumeckym rybnikem.

*

Zavérem je tedy moZno konstatovat, 2e Chlumec (resp. Nové Mésto) byl jednim
z celé fady &eskych mést, kter4 byla ve sttedovéku zaloZena na pravidelném ortogonal-
nim pidorysu na zelené louce opodal star§{ stejnojmenné osady, ale je viak zfejmé
jedinym pfipadem, kdy nové4 lokace, kteréd se neosv&dcila, klesla na pouhou ves, kter4 si
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Obr. 8. Pidorys Nového Mésta (v 14.—185. stoleti Nového Chlumce) podle mapy Sta-
bilnfho katastru z roku 1841, Trasa cisa¥ské silnice z 1. poloviny 19. stoleti kreslena
pieruiované, Prostor objektu &. p. 1 duje jednu z Enosti hypotetické lokalizace
chlumecké tvrze. K. Kuda.

viak dodnes zachovala zdkladni strukturu pravidelného méstského pudorysu, a jeji
roli pfevzala op&t pivodni roménsk4 osada, jejiZ rostly pudorys toto nové mésto ucho-
valo.
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Zusammenfassung
Chlumec nad Cidlinou

Chlumec nad Cidlinou ist eine kleine ostbdhmische Stadt, die ungefibhr halbwegs zwischen
Podébrady und Hradec Krélové liegt.

Die Anféinge der Besiedlung von Chlumec fallen in die romanische Zeit. Zum erstenmal
Wird das Dorf Chlumec indirekt durch das Priidikat Zdenéks von Chlumec aus der Divi§-Familie,
der spiteren Sternberken, im Jahre 1235 belegt. Am Fufl eines auffalenden Hiigels westlich vom
Flufl gab es eine winzige lingliche romanische Kirche aus Quadermauerwerk, wahrscheinlich
mit einer hufeisenfdrmigen Apside. Fundamente dieses Baus erhielten sich unter dem Mauer-
werk der heutigen Dreifaltigkeitskirche. Das eigene Dorf entstand darunter, auf einer gedehn-
ten Gabel zweier Wege, die zum strategisch besten Ubergang auf dem ganzen Mittellauf von
Cidlina zusammenliefen, wo seit dem 13. Jahrhundert auch der bekannte Polnische Weg fiihrte.
Der Grundrifi des romanischen Dorfes blieb im Westteil de Platzes von Chlumec bis heute er-
halten. Das Dorf hatte zwar eine vorteilhafte strategische Lage hinsichtlich der Angriffe von
Schlesien aus, aber es war grofitenteils mit sumpfiger Aue von Cidlina umgeben und wurde oft
von Uberschwemmungen heimgesucht. )

In Zusammenhang mit der gothischen Kolonisationswelle, die in der 1. Hilfte des 14. Jahr-
hunderts dem bereits dichten Seidlungsnetz des Cidlina-Gebiets endgiitlige Prigung gab, kam
es in dieser Region zur Griindung von neuvermessenen Stadtgebilden mit regelmifligem Grund-
ri8 (Kénigsstadt Novy BydZov, Stidtchen ZiZelice, Vysoké Veseli, Hradistko, Nechanice), die
meistens das dltere Dorf ersetzten. Damals griindetenen ein neues stidtisches Zentrum ihrer
kleinen Herrschaft von Chlumec auch die Sternberken. Bs wurde auf einem mehr oder weniger
regelmifligen Oktogonalgrundrif§ 2,5 km o6stlich von dem alten Dorf und dem Flufi Cidlina
vermessen. Dieses Stiddtchen wurde Novy Chlumec oder nur Chlumec (auch Chlumec Vétii)
genannt, das urspriingliche Dorf erhielt den Namen Stary Chlumec (Chlumec Mensf). Die Exis-
tenz dieser zweier Gemeinden wird schriftlich ziemlich spit belegt, erst im Jahre 1397, wo auch
zum erstenmal die Festung von Chlumec erwihnt wird, die sich in Stary Chlumec befand. Eine
relativ enge Verbindung beider Siedlungen iiberdauerte jedoch weiter, weil das Stidtchen Novy
Chlumec nie eine Kirche hatte, die immer in Stary Chlumec blieb. ¢

Zur Zeit der Hussitenkriege wurde Novy Chlumec wegen der antihussitischen Haltung
seines Besitzers Ota jun. von Bergov niedergebrannt. Im Jahre 1445 wurde es zwar von praktisch
allen Frohnarbeiten befreit, nichtdestoweniger begann es zu stagnieren, weil ihm seit der Mitte
des 15. Jahrhunderts Stary Chlumec zu konkurrieren begann, das ebenfalls zur Stadt geworden
war. Zur entscheidenden Wende in der bisherigen Entwicklung der Agglomeration von Chlumec
kam es in der 2. Hilfte des 15. Jahrhunderts, wo sich die Herrschaft von Chlumec unter Samuel
von Hréidek, Vanék von Vale¢ov und Vilém Zub von Land$tejn auf den Weg des Unternehmens
in eigener Regie durch den Aufbau eines groflartigen Teichensystems machte. Die Voraussetzung
einer effektiven Wirtschaft war gleichzeitig die Erweiterung der Herrschaft. Wihrend im Jahre
1461 die Herrschaft von Chlumec neben den beiden Chlumec nur durch 4 Dérfet gebildet wurde,
waren sie im Jahre 1521 schon 25. Der Okonomieaufschwung der Herrschaft war natiirlich nicht
die Ursache des Niedergangs von Novy Chlumec; die war der Aufbau eines neuen, viel grofieren
und reprisentativeren Herrensitzes, der Wasserburg, die wahrscheinlich durch Samuel von Hradek
in Stary Chlumec gegriindet wurde, wo er die strategischen Vorteile des Flusses Cidlina ausnutzen
und gleichzeitig auch den FluBliibergang seinen Zugang vom Osten kontrolieren konnte. Wohl
in derselben Zeit wurde das Stidtchen Stary Chlumec mit Wassergraben und Schanzen mit zwei
Stadttoren befestigt. Dadurch wurde iiber die Konkurrenz beider Stidte endgiiltig entschieden.
Die strategische Vorteilhaftigket von Stary Chlumec wurde in den 90er Jahren des 15. Jahrhun-
derts noch durch den AnlaB8 des riesigen Teichs von Velky Chlumec erhdht. (Stary) Chlumec
erhielt damals auch ein freies Gemeindehaus, das unter den Pernsteinern (1521 —1547) ein Rat-
haus abléste. Die Pernsteiner bauten die spitgothische Wasserburg von Chlumec nach dem Vorbild
von Pardubice in eine michtige Renaissance Basteifestung um -und die Stadt erhielt mit der
Beihilfe von Jan von Pernstein in den Jahren 1536 — 1543 endlich auch eine Kirche direkt auf dem
Platz. Die alte Kirche, die auflerhalb der Stadtbefestigung lag, diente weiterhin nur als Friehofs-
kirche. Die urspriingliche stidtische Gemeinde Novy Chlumec sank inzwischen auf das Niveau
eines blgBen Dorfes und wurde Nové Mésto genannt (zum erstenmal 1521 urkundlich erwihnt).
Als die einzige Erinnerung auf ihren stidtischen Ursprung behielt sie nut den regelmifligen
Grundrif§ bei.

Der Anfang von Chlumec als Stadt ist also dhnlich wie derjenige vieler anderer tschechischer
Stidte mit der einmaligen Stadtlokalisation auf einem regelmifligen Grundrif§ verbunden; die
Spezifizitit der hiesigen Situation ergibt sich jedoch daraus, dafl in dem Fall von Chlumec die
Rolle des stidtischen Zentrums in der weiteren Entwicklung das urspriingliche romanische Dorf
iibernahm, dessen Grundrif§ in der heutigen Stadt Chlumec nad Cidlinou bis heute beibehalten
wird. Diese Studie éndert also grundsitzlich die bisherihen Vorstellung von den élteren Entwick-
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lungsphasen von Chlumec, die eine kontinuierliche Entwicklung im Rahmen einer Lokalitit —
der heutigen Stadt — voraussetzten.

Abbildungen:

1.—4. Chlumec n. Cidlinou. Entwicklung der Stadtaglomeration im 12.—16. Jh.

5. Chlumec n. Cidlinou. Topographische Voraussetzung zur Entstehung der Stadtaglomeration.
Transfer der Stidte an der Cidlina-Flufl. Verlauf der Fernwege und Verbindungswege. Nach
dem Zustand der ersten militiirischen Kartierung.

6. Rekonstruktion des Stadtgrundrifies vor der Hilfte des 16. Jh, 1 — Wasserburg, 2 — Vorburg,
3 — St. Ursula-Kirche (grofie Kirche), 4 — urspriingliche romanische Kirche St. Trinitatis,
5 — Areal der mittelalterlichen Miihle und des Gehdftes Sabe¢, 6 — Rathaus.

7. Chlumec n. Cidlinou. Grundrifi der Stadt (Stary Chlumec) im 14.—15. Jh. Nach. dem Sta-
bilkataster aus dem Jahr 1841.

8. Nové Mésto. Grundrif der Neustadt im 14.—15. Jh. Verlauf der sog. Kaiserstr. aus der
1. Hilfte des 19. Jh. (unterbrochen gezeichnet). Objekt Nr. 1 zeigt die Mdglichkeit der Lo-
kalisation der Feste von Chlumec.
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