Chotébor, Petr

Venkovska feudalni sidla a jejich hospodarské zazemi

Archaeologia historica. 1991, vol. 16, iss. [1], pp. 179-190

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/139936
Access Date: 28. 11. 2024
Version: 20241114

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides
access to digitized documents strictly for personal use, unless otherwise
specified.

MUNT Yasarkova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,

Filozoficka fakulta

Masaryk University
ARTS

digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/139936

Venkovska feudalni sidla a jejich hospoda¥ské zazemi.

PETR CHOTEBOR

Hospodaiské zazemi Ceskych tvrzi patfilo neodmysliteln& k obrazu Ceské kulturni
krajiny ve stfedovéku. V fad& pfipadd tvofil hospodafsky dvur jakysi spojovaci Clanek
mezi panskym sidlem a vesnickym osidlenfm. Variabilitu vzijemného vztahu tvrze
a dvora i variabilitu vlastni stavebni podoby dvora musime oviem pfedpoklddat dosti
velkou.

~ Jsou-li oviem moZnosti komplexniho poznani tvrzi samotnych znaéné ztiZzeny vel-
kymi ztritami a nerovnomérnym zachovénim a zatim i zpracovinim, je situace jejich
hospodaiskych dvord v tomto sméru nepomérné horsi. Vlastni obytmé stavby tvrzi,
které byly z celého areélu stavebné nejkvalitnéjsi, byly casto uchovany, avsak jejich
okoli se vyrazné proménilo. Starsi stfedov&ké dvory ve vsich, které déle fungovaly,
zanikly vétSinou bez jakychkoli stop. Existujici dvory, vétiinou barokniho staff, stfe-
doveky stav nerespektovaly a nemohou jej tedy ani vzdilent evokovat. Jisté nenf zpra-
vidla ani jejich umist¥ni na témze misté. '

I pfes tyto nepfiznivé okolnosti byla hospodaiskému zdzemi Ceskych tvrzi jiz
n€kolikrit v€novana pozornost, a to z&4sti pravé na pidé konferenci stfedovéké ar-
cheologie (Kalitka 1985, Choté¢bor—Smetinka 1985). Vyznamné doplnily nale zna-
losti povrchovd zkoumané lokality z okoli Plzn&, T#ebekov (Anderle—Rozmbersky —
Svébek 1984) a Dibinek (Anderle—RoZmbersky—Svibek 1985). Znovu potvrzuji
skutednost, Ze nejvétsi nadéje na zisk4ni alespori ¢4sti informaci je na lokalitich zcela
zaniklych. B&hem poslednich let pfinesl povrchovy prizkum, zaméfeny na takové
lokality, pfece jen urcité vysledky. Shroma?dény dokumentaéni material, a to véetné
lokalit jiz dfive publikovanych, zatim rozhodné& nepostatuje pro piehledné shrnuti pro-
blematiky nebo pro pokus o typologické déleni. Cilem tohoto pfispévku je proto spife
obohatit pfiklady dosud znidmé o dalsi a dat tak moZnost vétSiho vybéru pii dvahich
o pfipadném archeologickém vyzkumu.

Prvé dvé lokality jsou ponékud atypické. Tvrzist€ HoleSice lezi v katastru obce
Chrast ve Stfednim Povltavi. Jeho valové opevnéni vymezuje v&t3i areil, neZ je v pri-
méru obvyklé. L'ze proto pfedpoklidat, Ze vedle hlavni obytné budovy, z niZ je docho-
van zbytek zdiva, stily uvnitf je$t€ dalsi stavby. Skuteéné se zde v reliéfnich ndznacich
zachoval obdélny pidorys budovy zfejmé s asymetrickym vnitinim clenénim. ProtoZe
viak o typu tvrze vime pfili§ malo, je tfeba pfipustit i moZnost, Ze $lo o budovu pbjrt-
nou, at jiZz o samostatny palic vedle centralng umisténé vé%e nebo o rameno dvoukiidlé
obytné budovy. V t&sné blizkosti tvrzi$té stoji hospodifsky dvir s renesanénf sypkou
a fragmentem opevnéni (hradebni zed a ndroni vélcovéa basta). Dvir 1ze povaZovat jak
za ptivodni hospodafské zdzemi tvrze, tak i za mlad$i sidlo. Pro dplnost je oviem nutno
dodat, ¥e A. Sedlatek uvadi je$t& daldi tvrzi§td, které povaZuje za stardi (situace obou
tvrzidt a dvora viz A. Sedl4cek 1897, 70). Pisemné je Zdislav z HoleSic prvné zmitlovan
r. 1365 (Arch. mus. cit. A. Sedladek, o. c.), tvrz je vyslovn& uvedena k r. 1407 (AC
35/214 n. &is. 40 cit. A. Profous 1947, 666). Stavbu vétsi tvrze dava A. Sedlacek do
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Obr. 1, Holedice, k. 6. Chrast. Celkové
situace dvou tvrziif a dvors podle A. Sed-
l4tka., 1 — cesta od Orlika; 2 — tvrziitd
»na Hikdch; 3 — cihelné pec; 4 — stave-
nf, baita; 8 — tvrzlité na zédmku.

Ny zanmku

Obr. 2, Holelice, k. (. Chrast. Mifeny
terénni ndirt vitiiho tvrxzilts. Zamifeni
autor.
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souvislosti s postoupenim tvrze Zdeiikovi ze Sternberka v dob& boju Jifiho z Pod¢brad
s jednotou zelenohorskou, v téZe dob& mé&l byt opevnén i dviir (Sedlagek, o. c., 71 —72).

Pozistatek opevnEného sidla pobliZ vsi Ziravice u Preloude je situovén na vyrazné
terénni hran& nad svahem k rybniku. Podle své rozlohy i v§znainého postaveni v te-
rénu by toto sidlo mohlo byt povaZovéno i za maly hrad. Jeho pivodni nizev a tim
i datovani jsou problematické, Ziravice se v pisemnych pramenech disledné uvadi
pouze jako ves, o feuddlnim sidle nejsou zprivy (Profous— Svoboda 1957, 806). N&-
kterymi autory je pozistatek tvrze u Ziravice spojovin se zaniklou stfedovékou vsi
Suliny (napf. Sedldcek 1882, 73, Svoboda 1986, 373). Zde je pisemnymi prameny do-
loZena tvrz, kterd koncem 15. stol. patfila Janu Kozlovi ze Susin. V r. 1492 byl Jan
Kozel jako $kidce (zfejme& po dobyt tvrze) zajat Vilémem z Pernstejna, ktery kritce
nato Susiny (tvrz se dvorem a ves pustou) od Jana koupil a pfipojil ke svému pardu-
bickému panstvi (pernStejnsky kopidf a arch. ¢. VI, 530, 533 cit. A. Sedliéek o. c.).
Mistni ndzev SuSina se viak alespofi dnes vztahuje k zalesnéné mirné vyvyiening,
kter4 je od vsi Zaravice vzdilena asi 2 km a to na stranu prévé opa¢nou neZ opevnéné
sidlo. Povrchovym prizkumem lokality Susina viak Z24dné zbytky vsi nebo tvrze zatim
nalezeny nebyly.

Vlastni sidlo u Zaravice zaujalo vyvy$eninu jazykovitého tvaru, kterd je prakticky
vykrojena z vyrazné terasy. Obklopuje ji mohutny piikop, ktery ve svahu nad rybnfkem
pfechizi ve vyrazny stupeit. Val za pifkopem je za dnedniho stavu dochov4n jen v nej-
vy33im mfst€ proti terase. Za nim a za druhym piikopem, mnohem mé&l¢im, jsou zbytky
objekti, které s vlastnim opevnénim nesouvisely. Lze je proto poklidat za pozistatky
hospodéiského pfedpoli. Situace je tu &isteCn& zniena plochou pole, kterd je proti
svému okoli mirné snizena. Keramicky materidl nalezeny na tvrzidti i v pfedpoli po-
chézi z 15. stol.

Dalsi lokalita, Branovice u Tyna nad Vltavou?), ilustruje spife moznosti sta-
vebné historického prizkumu dosud stojicich dvoru. Jde o zaniklou ves, dnes jiZ
jen osamély dvir se tfemi rybni¢ky. V prostfednim z nich je dochovéno malé tvr-
zi§t¢ se zbytky zdiva, mapa stabilniho katastru obce DobSice z r. 1828 viak tento
ostrivek nezachycuje. Hospodéafsky dvur je v jadfe renesanéni a je moZné, Ze je pte-
stavénym puvodnim dvorem pfisluSnym ke tvrzi. Dobfe patrné je i mlad$i renesanéni
faze, v ni¥ byl dviir prakticky zm&nén v nirodn¢ vybavenou $lechtickou residenci
(kolem r. 1600). Z obdobi pozdniho stfedov&ku by mohla pochéizet severni ohradni
zed dvora, prolomend jednoduchymi stiilnovitymi okénky. Dvir se pfipomin4 v r. 1535
jako sidlo Albrechta By3ovce z By$ova (Reg. pih. kom soudu G3 cit. A. Sedldcek 1884,
196). Branovice, zejména jejich renesanéni a pozdné renesanéni stavebni fize, budou
podrobnéji zpracovény v souvislosti s renesanénimi tvrzemi v Cechich (Chotébor
v tisku).

Za zaniklou ves s tvrz{ byla na z4klad¢ prvého povrchového prizkumu povaZovéina
lokalita Doubravka, k. 4. Ujezd na Rokycansku. Pfi této pfileZitosti (v r. 1982) bylo
viak zaméfeno pouze vlastni tvrzi§t&. Proto byl r. 1986 priizkum opakovén za casti.
Z. Smetinky a I. Boh4fové, tentokrét se zaméfenim na ostatni reliéfni pozistatky.
Nevelké kruhové tvrziité opevnéné pfikopem a valem zaujalo niroZi vyrazn&jii terasy.
V mirném svahu pod touto terasou byly zachyceny reliéfni pozistatky hospodafského
pfedpoli. Pfedeviim byly zjiitény fragmenty kamenné zdi, kterd ohrazovala rozsihlou
plochu, a uvnitf této plochy n€kolik objekti. Nejvyrazn&jsi z nich obsahuje v&tif mnoZ-
stvi vypédlené mazanice. Deprese jihozdpadng od tvrzi§t€ mohla byt plivodn& rybnie-
kem nebo vzhledem k obnaZené skile i lomem. Zjift¢né reliéfnf Gtvary v pfedpoli
tvrze je tfeba vzhledem k charakteru ohrazenf povaZovat za pozistatky spiSe hospodaf-
ského dvora ne? za zbytky vesnice. Haek z Doubravice je zmifiovén v r. 1400 (Copiar.
Przemysl. 22 cit. A. Sedldcek 1889, 204), popluzi prodal dal¥f dritel Michal Chabec
z Doubravice fardfi v Cerhovicich r. 1409 (Lib. erect. VIII. 79 cit. A. Sedligek, o. c.,
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205). Pustd ves Doubravice se uvadi r. 1547 (DZ 45 D cit. A. Profous 1947, 445).
Tvrzi$td patrné zaujalo jiz F. A. Hebera, ktery je bez uvedeni nizvu zfejmé zobrazil
na tabulce se situaénimi plany (Bukacova — Miler 1985), situaci uvidi rovnéz A. Sed-
lacek (0. c., 204).

Velice zajimavou lokalitou je zanikl4 ves s tvrzi StfiteZ v k. G. Nejepin u Choté&bo-
fe. V zalesn&ném udoli, kterym protéké potok, je dobfe patrny systém nékdejich ryb-
niki. Jejich hrize jsou protriené. V jednom z rybniki, do n€hoZ st jeSt¢ daldi pfitok,
je dochovano tvrziité€. Na jeho vrcholu stivala patrn¢ podle zbytki zdiva dvouprosto-
rov4 obytni, patrné véZovitd stavba., S hrizi rybnika souvisi jednak rampa, kterou lze
sestoupit aZ na jeho dno, jednak v&t$i plocha, oddélend od biehu tizkou, dnes suchou
strouhou. Tato plocha vykazuje reliéfni stopy n&€kolika objekti. Nejvétsi z nich byl patr-
né& porusen protékajici vodou, kter4 si naila nové koryto. Pivodni tizka strouha vedouci
z rybnika byla snad ndhonem a jeden z objektii mohl byt mlynem. Otdzkou je, zda ome-
zend plocha mohla postacit pro umisténi celého dvora. Pfistup do vlastni tvrze mohl
byt jak z této plochy, tak i z hréize. Nalezen4 keramika pochézi z 15. stol. Tomu odpo-
vidaji i zminky v pisemnych pramenech. Benesek ze Stiiteze se uvadi v r. 1440 (AC
1/256 cit. Profous—Svoboda 1957, 206), r. 1546 se zmifluje StriteZ tvrz pustd, dvir
popluZni pusty a ves tudiZ pustd (DZ 7 J 17 cit. A. Sedlicek 1900, 300).

Zanikla tvrz Nelechov u Led&e nad Sizavou patii k tém, u nichZ nelze pfedpokls-
dat vesnici. Nejblizsi vsi jsou Kouty, v jejichZz katastru lokalita lezi. Dobfe dochované
tvrzi§té nese dosud zficeninu obytné vé&Ze, ktera byla jedinou obytnou stavbou. Paho-
rek je obklopen pfikopem, ktery se na severni strané rozdifuje v rybnicek. Val probih&
pouze na zépadni a jiZzni strané. Jihovychodné od tvrze jsou na plose za pifikopem va-
lovité reliéfni tvary, které zCasti zavazujf na opevnéni. Na okraji terasy je mendi pro-
hlubeii, kterd je patrné rovnéz pozistatkem né&jakého objektu.

Tato jedin4 lokalita ze viech uvddénych je alespoii do urcité miry schopné kreseb--
né rekonstrukce. Velkou dileZitost pro tuto rekonstrukci mé rytina z dila F. A. Hebera
(1843). Zachycuje stav, kdy jedt& stly ¢dsti viech ¢tyf stén véZe. Kolem ni jsou zacho-
véiny podstatné dseky hradebni zdi, kterd za dne¥nfho stavu neni jiZ v terénu patrné.
I rybnik byl tehdy jest€ napu$tény vodou. Prakticky stejny stav ukazuje situace publi-
kovani A. Sedlitkem (1900, 188). Zde je oviem prib&h hradby rekonstruovin tak,
Ze vymezuje pouze maly dvorek pfiléhajici k véZi. Pfi pokusu o kresebnou rekonstrukci
bylo spiSe pfihlédnuto ke stariimu vyobrazeni Heberovu. Podoba objektii dvora, tak.
jak je rekonstruovina, pfedstavuje jen jednu z variant feSen,

Povrchovym sbérem byla ziskéna fada keramickych fragmenti zejména z prostoru
byvalého rybnika; vétSinu materidlu lze datovat do 15. stol. Pisemn¢ je tvrz v r. 1453
vyslovné zmifiovina (DD 15/269 cit. A. Profous 1951, 197). V r. 1542 se uvadi Nele-
chov tvrz, dvir popluZni s popluZim v majetku Viclava Sokola z Leskovce, ktery byl
poslednim samostatnym drZitelem (DZ 1 240 &. 557 cit. A. Profous, o. c.). ‘

Posledni z uvedenych lokalit by byla ze viech nejvhodnjii pro pfipadny archeolo-:
gicky vyzkum. Ten by mohl z4sadn& doplnit nade poznini malého opevnéného sidia
15. stol. a ovéfit oprédvnénost interpretace wtvard v pfedpoli tvrze. V pfipad¢ potvrzeni
piedpokladu, Ze jde o dviir, by zéroveii obohatil i dosavadni poznatky o stfedovékych
dvorech pfi tvrzich. ShromaZdovéni dalsich informaci formou povrchovych prizkumix
bude samoziejmé¢ podle moZnosti dile pokracovat.
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Obr. 13. Nelechov, k. 1i. Kouty. Pokus o kresebnou rekonstrukci stavebni podoby tvrze a dvora. Prib&h
hradebni zdi tvrze je rekonstruovén podle vyobrazeni F. A, Hebera, podoba dvora je jen jednou z vice va-
riant.

Pozndmka

1 Za upozornéni na tuto lokalitu vdé&im J. Skabradovi. Do literatury ji viak uvedl jiz V. Huml
(1974, 1982).
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Zusammenfassung
Feudale Landsiedlungen und ihr wirtschaftliches Hinterland

Das wirtschaftliche Hinterland gehérte unwegdenkbar zum Bild der béhmischen Kultur-
landschaft im Mittelalter. Es ist vorauszusetzen, dal die gegenseitige Beziehung zwischen einer
Feste und ihrem Hof sowie die Baugestalt des eigentlichen Hofes ziemlich variabel war. Wenn
jedoch die Méglichkeiten der komplexen Erkenntnis der Festen selbst aufgrund ihrer ungleich-
migligen Erhaltung ziemlich erschwert sind, ist die Lage ihrer wirtschaftlichen Hofe in dieser
Hinsicht unvergleichbar schlimmer. Die groite Hoffnung auf Gewinnung wenigstens eines Teils
von Erkenntnissen besteht auf den ganz untergegangenen Lokalititen. Im Laufe der letzten
Jahre brachte die auf diese Lokalititen eingestellte Forschung immerhin gewisse Ergebnisse.

Bei Hof Hole$ovice fiithrt A. Sedlddek die Situation einer kleineren und einer gréfieren Feste-
stitte an. Auf der groferen Festestitte ist ein Teil Mauerwerkes des Haptwohgebdudes erhalten,
.auflerdem stand hier noch ein anderes Gebidude von nicht bekanntem Zweck. Der erhaltene Hof
‘war mit einem Wall und mit einer walzférmigen Bastion befestigt und enthilt einen Renaussance-
speicher.

Die ausgedehnte und in einer markant im T'errain hervorstehenden Lage situierte Festestitte
‘beim Dorf avice hat in ihrem Vorfeld auch offensichtliche Reliefspuren von Bauten, die mit
der Befestigung nicht direkt zusammenhingen. Sie kdnnen fiir Reste eines wirtschaftlichen Vor-
feldes gehalten werden. Der Namen der urspriinglichen Feste ist nicht bekannt, manche Autoren
legen hier Suliny, ein Dorf mit einer Feste, das Ende des 15. Jahrhunderts untergegangen ist.

Eine kleine Festestiitte mit Mauerwerkresten ist im mittleren Weiher im mittelal terlichen
Feudalsitz in Branovice, belegt. Das Dorf sowie die Feste sind untergegangen, es hat sich nur
in Hof erhalten, der Mbglichkeiten zu baugeschichtlichen Untersuchungen von baulich gut
-erhaltene Lokalititen bietet. Seinen Kern bilden zwei Renaissancegebiude, davon ein Wohn-
gebdude, und die urspriingliche Verschanzung mit einem Tor. Um das Jahr 1600 wurde der
‘Hof um eine umfrideten Garten mit der Residenz des Ferdinand Cabelicky von Soutice erwei-
tert. Der Hofaufbau der Renaissance und der Spitrenaissance wird im vorbereiteten Beitrag
{iber die béhmischen Festen in der Zeit der Renaissance und des Manierismus ausfiihrlicher
.ausgewertet werden.

Die Lokalitit Doubravka ist ein Uberrest des untergegangenen Dorfes Doubravice. Es haben
sich hier eine runde Feststitte und nicht weit davon Spuren von einigen niedergegangene Objek-
ten erhalten. (In einem von ihnen wurde eine griéfiere Menge von ausgebranntem Mauerlehm
festgestellt). Unter Beriicksichtigung, dal die Fliche mit diesen Objekten durch eine Steinmauer
<ingehegt wurde, sind die festgestellten Gebilde eher firr Uberreste eines wirtschaftlichen Hofes
.als fiir dorfliche Verbauung zu halten.

Die Festestiitte StffteZ ist in einem ehemaligen Teich situiert, der einen Teil des ganzen
Systems von Wasserbehiiltern bildete. Die Mauerreste des Wohnteiles der Feste belegen das
Bestehen eines zweiraumigen hdchstwahrscheinlich turmférmigen Gebidudes. Mit dem 1'eich-
damm hingt einerseits eine Rampe, auf der man bis zum Teichboden herabsteigen kann, ander-
seits eine gréfiere, durch den ehemaligen Wassergraben vom Ufer abgetrennte Fliche zusammen.
‘Diese Fliche weist mehrere Vertiefungen auf, die die niedergegangenen Objekte indizieren.
‘Der (heute trocken) Wassergraben kann ein Zuleitungskanal und einer der Objekte kdnnte dement-
:sprechend eine Miihle gewesen sein. Es besteht die Frage, ob die beschrinkte Fliche geniigend
‘Raum fiir den ganzen wirtschaftlichen Hof gewihren konnte.

Die gut erhaltene Festestitte Nelechov trigt bis jetzt eine Turmruine, die den Hauptbau
.der hiesigen Feste darstellte. Der Graben ist an der Nordseite zu einem kleinen Teich erweitert,
-der Wall verlduft nur an der West- und Siidseite. Siidostlich von der Feste befinden sich auf der
Fliche jenseits des Grabens Reliefspuren eines Hofes, die zum Teil an die Befestigung ankniip-
fen. Fiir eine Vorstellung von der urspriinglichen Gestalt ist die Abbildung aus dem Werk von
F. A. Heber (1843) wichtig, die auch noch wesentliche Abschnitte der heute ganz untergegangenen
.Schanzmauer, einen mit Wasser angelassenen Weiher und Ruinen aller vier Winde des Wohnturms
-darstellt. Beim Versuch um eine zeichnerische Rekonstruktion wurde mehr diese Abbildung
als die von A. Sedldtek publizierte Situation beriicksichtigt. Hier ist der Schanzmauerverlauf
'so rekonstruiert, dal er einen kleinen Hof, der breitgemifl nicht iiber den Turm hinaus reicht,
abgrenzt.

Die letzte von den angefiihrten Lokalitdten wire ihrer guter Erhaltung halber fiir eventuelle
-archeologische Forschung am meisten geeignet. Die durch Sammeln auf der Oberfliche gewonne-
ne Keramik stammt in allen Fillen {ibereinstimmend aus dem 15. Jahrhundert. Das Zusammen-
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bringen des Dokumentationsmaterials zur Problematik der Beziehung zwischen den Festen und
ihrer wirtschaftlichen Héfen durch oberflichige Untersuchungen wird den Madglichkeiten ent-

sprechend weitergehen.

Abbildungen:

Abb. 1. Hole$ice, Kat. Chrast. Gesamtsituation von zwei Festestitten und einem Hof nach
A. Sedlacek.

Abb. 2. Holesice, Kat. Chrast. Gemessene Terrainskizze einer grdfleren Festestiitte. Vermessung
der Autor.

Abb. 3. Festestiitte bei der Gemeinde Zaravice (Sudiny?), Gesamtsituation. Vermessung M.
Fuchs und der Autor.

Abb. 4. Branovice, Kat. Dob8$ice. Ausschnitt aus der Karte des stabilen Katasters aus dem
Jahre 1828.

Abb. 5. Branovice, Kat. DobS$ice. Ansicht der Festestiitte im Teich. Foto der Autor.

Abb. 6. Branovice, Kat. Dobdice. Ansicht von der Festestitte zum Hof. Im Vordergrund der
Teil aus der Zeit um das J. 1600. Foto der Autor.

Abb. 7. Branovice, Kat. Dobsice. Kliene Schiefischartenfenster in der nérdlichen Schanzmauer
des Hofes. Foto der Autor.

Abb. 8. Doubravka, Kat. Ujezd. Gesamtsituation der Festestitte und Spuren eines Hofes. Ver-
messung I. Bohd¢ov4, Z. Smetdnka und der Autor.

Abb. 9. StffteZ, Kat. Nejepin. Gesamtsituation der breiteren Umgebung der Festestiitte. Ver-
messung M. Fuchs und der Autor.

Abb. 10. Stfite?, Kat. Nejepin. Gesamtsituation mit einem Versuch um Rekonstruktion mittel-
alterlicher Objekte und Wasserflichen.

Abb. 11. Nelechov, Kat. Kouty. Gesamtsituation der Festestitte und der nichsten Umgebung
mit Spuren nach einem Hof. Vermessung M. Fuchs und der Autor.

Abb., 12. Nelechov, Kat. Kouty. Nach einer Zeichnung F. A. Hebers gestochen von J. Richter
(1843).

Abb. 13. Nelechov, Kat. Kouty. Versuch um eine zeichnerische Rekonstruktion der Baugestalt
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der Feste und des Hofes. Der Verlauf der Schanzmauer ist nach der Abbildung von
F. A. Heber rekonstruiert, die Gestalt des Hofes ist eine von mehreren Varianten.



