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Stavebni Zelezo a uzaviraci mechanismy
na vrcholné st¥fedovékych lokalitich Taborska

RUDOLF KRAJIC

1. Terminologie a deskripce materidlu, kvantitativni a teritoridlni rozsah
souboru

V letech 1989—1990 byly v Muzeu HRH Té4bor zdokumentovany a jako samo-
statny celek zpracovdny archeologické nilezy, doklddajici uZivani stavebniho Zeleza
a uzaviracich mechanismi na vrcholné stfedov&kych lokalitich dneSnfho T4borska.!
Do tohoto souboru byly zafazeny Zelezné prcdméty stavebn konstrukénfho charakte-
ru, jez prvofadé plnily funkce spojovaci, pfipevilovaci, uzaviraci a zabezpecovaci
(bezpecnostni). Sekunddrn& mohly nékteré z nich, nebo jejich ¢4sti, plnit i funkci de-
kora¢ni apod.

Z hlediska technického a historicko-archeologického pojeti jsou tyto vyrobky
zahrnovany pod pojem ,,stavebni. kovédni‘‘ (Klima 1980, 6; Nekuda 1978, 25) Pfi
tiidéni a deskripci kategorii vrcholng stfedovékého stavebniho kovéni z T4barska jsme
vychézeli z obecné terminologie, pouZivané i v archeologii pro zdkladni oznaceni da-
ného vyrobku (napf. skoba, kli¢, zdmek), avSak v n&kterych pfipadech bylo nutno, pfi
snaze o uz$i pojmové, pfipadné typologické, vymezeni, ndzvoslovi upfesnit ¢i doplnit,
a to pfedev$im podle stdvajicich norem spisovného jazyka a technické terminologie.?

Soubor stavebniho kovédni z Té4borska 13.—15, stoleti zahrnuje téméf 13 500 ks
pfedmétli, které reprezentuji nélezy z riiznych socidlnich prostfedi. Zikladem pro
typologii a dataci se staly vyrobky, ziskané archeologickym vyzkumem pfedmésti
Nového Mésta-Sezimova Usti, kde byly stavebni Zelezo a uzaviraci mechanismy
zastoupeny témé&f 90 9%, v nilezovém celku vSech Zeleznych pfedmétd. S timto soubo-
rem bylo také mozZno jako s jedinym podrobnéji pracovat nejen typologicky, ale hod-
notit jednotlivé exemplafe i v sidelné topografickych a chronologickych souvislostech.
Vedle stavebniho kovéni z pfedmésti byly posuzoviny téZ soubory Zelez ze Sezimova
Usti-vnitfniho mésta (Drda 1978a, 7—44), Tébora, Koziho Hridku (Drda 1978b,
394—407), zaniklych sn"edovék)"ch vesnic Kravina (Krajic 1984, 47—82) a Potélova
(Krajic—Eisler —Soudny 1984, 5 94) acenné podklady poskytly i staré muzejni sbir+
kové fondy. Prestoze tedy bylo moZno statisticky podrobnéji hodnotit pouze nilezy
ze Sezimova Usti (v men$i mife i z Koziho  Hrédku), poskytly Zelezné vyrobky z ostat+
nich lokalit n&kolik daldich, v Sezimov& Usti nedoloZenych, typl stavebniho kovani
a zéroveii bylo moZno porovnat vyskyt ¢i absenci urditych druht vyrobkit na riznych
typech lokalit. I kdyZ nelze v sou¢asné dob& z tohoto porovnini vyvozovat obecnéjsi
zavéry (coZ je ddno souéasn)"m stavem poznéni jednotlivych prostfedi i- chronologic-
kych horizontt), mohou nové poznatky niZe uvedeny prvotni pfehled dile kvantitativ-
né i kvalitativné rozvijet. To plati i o dataci jednotlivich vyrobki, nebot ta se dosud
opxré piedeviim o stratigrafii nélezti ze Sezimova Usti a komparaci vyrobki s domécim
i zahrani¢nim archeologickym materidlem.
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2. TFidéni materidlu

V ramci souboru stavebniho kovéni z Téborska bylo vyllenéno 12 kategorif vy-
robki, z nichZ né€které bylo moZno déle specifikovat podle tvaru, zpiisobu vyroby a ui-
ti. Tim jsme ziskali vice neZ 50 typti vyrobki, jeZ souvisely se stavbami objekti a jejich
uzavirénim (tab. 1).

Tabulka 1: Zpisob zdkladniho tfidéni ndlezi stavebniho kovini
z Téborska 13.—15. stoleti

. : Podet
Kategorie Niézev UZ8 vymezeni typt
I hiebik s hlavou 20
bez hlavy
1I oko 8 trnem - 1
III petlice petlice 4
fetéz
v kotva fetézu — 1
v skoba dvouramenna — 4
VI skoba jednoramenné — 2
Vi1 z4v&s — pant - 1
VIIIL objimka dvefi - 1
X kloubovy pant — 1
X zémek zévisny
neptenosny 7
XI kli¢ hékovity
zdsuvny ototny 13
XII kovéni bliZe neurtit. -
Celkem 12 55

Cist pfedmétd mohla slouit i jako konstrukéni a zabezpefovaci prvky mobilisfe
v domech, a lze je proto vztahnout i k daliimu (samostatné zpracovédvanému) souboru,
tj. ,vybaveni a provozu domécnosti (kovéni truhel, zdmky, petlicové zavory aj.).

Zcela ptevlidajicim vyrobkem ze Zeleza jsou na viech vrcholné stfedovékych
lokalitdch hfebiky. Napfiklad v Sezimové Ust{-Novém Mé&st¢ jich bylo nalezeno
11 616 ks, coZ ptedstavuje 88 9, ze stavebniho kovéni a téméf 80 9, ze viech nédlezi
Zeleznych pfedmétil. V rdmci této kategorie byly vytlenény dvé& zékladni skupiny, tj.
hfebiky s hlavou a bez hlavy, a celkem 20 typu, odlidujicich se zpisobem vyroby &
tvarovinim jednotlivych &isti (obr. 1). PfestoZe vétiina vyrobkd méla viceicelové vy-
uZiti, vyskytujf se mezi nimi i specifické tvary, podfizené pfisluinému zpisobu uZiti
(podle toho jsou také obecn& nazyvany jako ,.Sindeldky*, ,,podkoviky* atd.). Clen&ni
tdborskych hfebikdl navazuje na pfehledy o analogickych vyrobcich z raného stfedo-
v&ku (Klima 1975, 140 —150) a zéroveii byly pti tféidénf akceptovény i poznatky o typo-
logii a funkeni{ interpretaci vrcholné stfedovékych hiebikd z dalfich archeologickych
lokalit CSFR (Burian 1979, 21—31; Nekuda 1978, 25—54; Saurové 1978, 560—566).
Z hlediska zpisobu zpracovéni i moZného morfologického vyvoje nebyly u hfebiki
13.—15. stoleti z T4borska vysledoviny 24dné zmény. Jednalo se o relativné uniformni
rukodéIné vyrobky, které si udrZely sviij tvar po mnoho staleti (obr. 2).2

Obdobné hodnoceni plati i pro soud4sti jednoduchych uzaviracich a zabezpeco-
vacich mechanismd, jako byly petlice, fetézy, kotvy k fetéztim, oka s trny
apod. (obr. 3). Viechny tyto vyrobky patfi ke zcela b&inym archeologickym néleziim
a vyskytuji se v riiznych tvarovych i rozmérovych modifikacich, podifzenych pfedem
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Obr. 1. Systém t¥{d¥ni vrcholnd st¥edovikych hfebikd z Téborska (SK: skupina; CH: zékladni charak
tika).

danému zékladnimu tvaru. Za zminku stoji pfimé doklady o funkéné provoznim po-
uzivani jednotlivych vyrobki v kombinaci s daldimi mechanismy, jak zistaly zachoviny
v archeologickém materiélu z T4borska. Napf. oko s trny bylo doloZeno v pivodnim
spojeni s obdélnou i osmikovitou petlici, s fetézem, se Zeleznym kruhem, zdvésnym
svornikovym zidmkem a dal$im okem s trnem; vzéjemné& propojené petlicové ¢lanky
vytvéfely fetézy ; &4st fetézu byla nalezena spolu se Zeleznou kotvou apod. Pfi vyzkumu
Sezimova Usti-Nového Mésta pattily tyto jednoduché uzaviracf mechanismy k ¢astym
nélezim v destrukcich vchodd spolu se souddstmi dvefi (panty, zdv&sovymi skobami,
zévésnymi zdmky, pfipadné i objimkami atd.).

Kvantitativné, morfologicky i rozmérové variabilni soubor pfedstavuji daldi ka-
tegorie, do nichZ jsou zafazeny jedno- a dvouramenné skoby. Vice neZ 100ks docho-
valych skob dvouramennych (obr. 4), vychdzejicich ze zdkladniho tvaru pismene
»U*, umoZnilo jejich roz¢lenéni na 4 typy, z nichZ né&které se podafilo podle nélezo-
vych okolnosti ¢i analogii funkéné interpretovat. Masfvni, tzv. ,,dlouhé*, skoby typt I
a IV slouZily jako vodice zévor, rozmérové mensi exempldfe mohly plnit i funkci
z&mku a jejich zévor (zvl. u truhlic a skfini), pfipadné slouZily i jako svorky. Specilni
upeviiovac a vodici zdvorovou skobou byly masivni vyrobky s nestejn& dlouhf'm.i pa-
ralelnimi rameny typu II. Zatimco ostatni typy dvouramennych skob zndme i ze star-
§iho obdobi a témef ze viech shora uvedenych lokalit Téborska, byly skoby typu II
dosud nalezeny pouze v Sezimov& Usti a jsou datovény do druhé poloviny 14. aZ po-
titku 15. stoleti. Nejroziifendji uzitd mély tzv. ,$iroké skoby typu III. Subdlni vy-
robky slouzily jako pruZiny, pojistky, ¢i zardzky na zdvordch zdmkd, masivnéjdi byly
pouZivény jako kramle ke spojovéni dfeva ¢&i jako pfituhy dveki. Jako dveini drZadla
Ize jednoznaéné oznalit skoby se specidlné upravenym spojovacim ramenem, které
bylo tordovéno, odsazeno nebo duté zaobleno. Obecné lze ke dvouramennym skobdm
shrnout, %e tvary, rozméry, dataci i zpisobem uZitd odpovidaji tdborské nélezy analo-
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TYPOLOGICKE SCHEMA Obr. 2. Typologické sché-
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gickym vyrobkim z dalfich nafich stfedov&kych nalezi$t. SlouZily ke spojovini i upev-
flovdni materidly, byly sout4stmi jednoduchych i sloZitéjdich uzaviracich mechanismd
a byly pouZiviny i jako specidlni stavebné konstrukéni prvky. Toto funkeni uZiti pod-
poruji i nilezové okolnosti, zvl. v Sezimové Usti a na zaniklé stfedovéké vesnici Kravin.

Dalsi rozsahlou skupinu ndlezt pifedstavuji jednoramenné skoby (obr. 5).
Jejich charakteristicky vzhled, a to do tvaru pismene ,,L*, pfedurdoval i jejich uZiti.
Vedle jednoduchych skob ridznych rozméri, jez slouZily k zav&ovan{ a upeviiovini
pfedméty, pfedstavuji vyhranénou skupinu specidlni masivni vyrobky, které slouZily
jako skoby zévé&sové. Ty byly soucésti ,,kovani dvefi a obvykle byly zardZeny upeviio-
vacim ramenem a hrotem do dfeva, ale naptiklad ze Sezimova Usti nechybé&ji ani do-
klady o jejich zazdivani do pevnéj$ich materidli (na maltu, do kovového pouzdra apod.).

Se zévésovymi skobami funk&n& souviselo pouZivini zdvésd (pantid), zajiltuji-
cich pohyb dveii nebo &4sti ndbytku. Ziroveii poméhaly jednotlivé ¢isti spojovat a Cas-
to plnily i funkci dekora¢ni. K rekonstrukci zpisobli uzavirdni mistnostia budov, ale
i nibytku, poméh4 zji§tén4 nilezov4 situace napf. v Sezimové Usti, kde byly spolu
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Obr. 3. Schéma u stidtni
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s dvefnimi zdvésy nalezeny i zdvé€sové skoby, madla, zévory apod. Zavésy byly naléziny
v mistech vstupti do objektli a v n€kolika pfipadech se zachovaly dvojice (a v jednom
ptipadé i trojice) shodnych vyrobki na jednom misté.

V nélezovém souboru stfedovékych Zelez z Téborska je pravdépodobné zachovino
i vét$i mnozstvi dvefnich objimek. Jejich funkéni interpretace je viak diky obecné-
mu a viceucelové pouZitelnému tvaru znacné obtiznid. Do této kategorie proto zatim
fadime pouze dvojici, nalezenou ve vchodu do jedné z mistnosti usedlosti €. V v Sezi-
moveé Usti-Novém Mé&st&, kde byly spolu s objimkami zachovény na témZe misté i dalsi
stavebni prvky a soucésti dvefi (petlice, fetéz, podkladovy kimen s Eepovym loZiskem).

V archeologickém sbirkovém fondu téborského muzea jsou zachoviny téz celo-
Zelezné dvefe z hradu Pfib&nic¢ky.? Maji tvar obdélnika o rozmérech 180 x 105—108 cm
s probranim v hornich rozich (obr. 6). Zékladni tvar je sestaven z 8 vzdjemné napoje-
nych ¢tvercovych plati o rozmérech cca 50 cm. Po obvodu dveii je zepfedu provede-
no zpevnéni Zeleznymi péasy o §. 60 —65 mm a sile 3 mm. Pfedni plocha dvefi je zdobe-
na $ikmymi pésy Zeleza o §. 30—35 mm a s. 4 mm, jeZ vzijemnym piekiiZenim vytva-
feji nepravidelné kosodélniky o rozmérech 110 —130 x.130—170 mm. V mistech kfiZe-
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Obr, 4. Typologické sch‘-
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ni a uprostfed obvodovych past kosodélnikii jsou skrz dvefe probity hiebiky, kryté
ozdobnymi polokulovitymi puklicemi o priméru 30—35 mm a vy3ce 15 mm. Dvefe
byly piivodné zav&eny za 3 panty s priméry ok 30 mm (celkovy 2 50 mm a v 32 mm).
Z nich vybihaly kolmé pasy o dl. 195 mm a §. 35—40 mm, pfibité 3 nyty k zadn{ st&né
obvodové lifty. Uzaviraci mechanismus dvef byl nejméné jednou upravovin. O tom
sv&d¥ kliCovy otvor, jez byl po uréité dobé zakryt na pfednf stran& Zeleznou destic¢kou
se dvéma nyty, a nahrazen sloZit&j$im zémkem, z n&hoZ zistal zachovin pouze druhy
Kkli¢ovy otvor a obvodové otvory po hiebicich, které pfipevilovaly (piivodn& obdélny)
zémek o rozmé&rech cca 200 X220 cm k télesu dvef. Podle mista nélezu a historie lo-
kality (Hejna 1987, 37; Smahel 1990, 502—503) lze pfibéniéské dvefe datovat pied
rok 1437.

Na rozdil od viech dosud uvedenych nilezti pfedstavuji dalif kategorie, tj. zamky
a kli¢e, chronologicky citlivé vyrobky, které se podafilo i podrobn&ji rozt¥idit a datovat.
Podle stivajiciho stavu poznéni se zémky (Klima 1980; Kol&in 1953, 152—162; Merta
1974, 165—169; Nekuda 1978, 25—54; Rasl 1984, 4—37; 1987, 146—165; 1988,
153 —225; Saurové 1980, 82 —89) d&li do dvou zékladnich skupin; tj. na z&mky zév&sné
a nepfenosné (pevné). Zdmky prvni skupiny (obr. 7) se odliSujf od vSech ostatnich
uzamykacich systémi svou zdv&snou &4sti, kterd mé bud podobu svornfku nebo tfme-
ne. ProtoZe jsou tyto konstrukeni prvky vizuéln& nezaménitelné, oznatujf se uvedené
mechanismy podle nich jako zdmky zédv&sné svornikové nebo zdvésné tfmenové. Oba
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Obr. 5. Deskripce a
logie jednoramennych
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typy mohly byt ovliddany kliCi zdsuvnymi nebo otoénymi, proto jsou déle ¢lenény na
»»zdmky zdv&sné svornikové pruZinové Ci zdvorkové‘“ nebo na ,,zdmky zdvésné timeno-
vé pruZinové i zévorkové.

Nepfenosné zimky, jeZ byly neodnimatelnou soucésti dvefi (pfipadné nibytku),
jsou v archeologickych nélezech zastoupeny bud jednotlivymi prvky uzaviracich systé-
mi (zvory, kovéni klicovych otvort apod. s moZnou pivodni kombinaci mechanismu
ze Zeleza a dfeva) nebo zdmky celokovovymi. Z tohoto technického tfidéni vychézi
i typologie stfedovékych zdmku z Taborska. Ta obsahuje tfi ze étyf historicky doloze-
nych vrcholné stfedovékych zdmkd zaveésnych (chybi dosud zdmek svornikovy zi-
vorkovy), tfi typy zdmkd celokovovych, dile samostatnd kovani klic¢ovych
otvori, dva typy zdvor, zdmkové skoby, pruZiny apod. Protoze o konstrukei,
historickém vyvoji a typologii z&émkovych systémi pojedndvim pdrobnéji na jiném mis-
t& (viz pozn. 1), Ize dédle uvést pouze pfehled o jednotlivych uzaviracich soustavéch,
jak jsou znidmy z archeologického materidlu tdborského regionu.

Mezi zév&snymi zdmky zcela kvantitativng prevlddaji zdmky svornikové pru-
zinové, jichz mame v soucasné dobé k dispozici vice neZ 40 ks. Jedna se o vélcovity

329



Obr. 6. CeloZelezné dvefe z P¥ib&nitek (datace pFed r. 1437).
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Obr. 7. T#idéni a typologické schéma vrcholnd stfedovEkych zavEsnych zadmkd podle nélezd z Tdborska.
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Obr. 8. Typologie vrcholnd
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tvar, ovlidany zasuvnym Kkli¢em lamelového typu. Jeho hlavni roziifeni je ve 14. az
15. stoleti. Spodni hranice vyskytu té€chto zdmkt na Téborsku je ddna dobte datovatel-
nym exemplifem ze Sezimova Usti (ale i samostatné nalezenymi kli¢i lamelového typu
z téze lokality a horizontu), pfislu$ejicim do druhé poloviny 13. stoleti. ZAmky z4-
vésné timenové pruZinové jsou zastoupeny pouze nékolika exemplifi a jsou da-
toviny od druhé poloviny 14. do poditku 15. stoleti. Zdmky z4vésné timenové
zdvorkové, jez byly ovlidiny otoénymi Klii, jsou z T4borska dosud znimy v jednom
usteckém miniaturnim vyrobku trojdhelnikovitého tvaru téla a v jednom nilezu hrano-
lovitého tvaru ze zaniklé stfedov&ké vesnice Kravin. Vyrobky jsou datovdny do konce
14. aZ pocatku 15. stoleti.’

Z dochovalych nepfenosnych zimki méime na Téborsku nékolik vyrobka ze
14.—15. stoleti k zavirdni nibytku se shodn¢ feSenou zémkovou skfini a kruhovou nebo
obdélnou kryci deskou s otvory pro kli¢ a oko petlicové zdvory (obr. 8, typ IVa). Dalsi
dva celokovové zimkové systémy, objevené v ned4dvné dob& v Sezimové Usti, slouzily
k zavirdni dvefi obytnych objektd. Prvni z nich byl zji$tén v destrukci vchodu jedné
z mistnosti novomé&stského kovéfe a po rentgenovém snimkovani se ukizal jako kom-
pletné zachovaly mechanismus se zdmkovou skfini a zdbranami, napojenymi trojihel-
nikovit)'vm krycim §titem s jedinym otvorem, v némz je$té v&zel ulomeny kli¢, a nad
nim i nad zdmkovou skfini zustala zachovdna masivni pisovd zdvora s ptlobloukem
a pfitlatnou pruzinou (obr. 8, typ IVb). Nilez je datovin do zdnikového horizontu
stfedovékého Sezimova Usti. P¥ekvapivym nélezem, je$t& ne zcela vyhodnocenym, je
obdélny celokovovy zimek, nalezeny pfi vyzkumu vnitfniho mésta Sezimova Usti
(dne¥ni Bydlinského ulice) v z4Fi r. 1990. Jeho kryci §tit se svody a otvorem pro KIi¢,
stejné jako na zadni st¥nu napojend. zdmkov4 skfifi, jsou shodné se shora uvedenymi
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mechanismy celokovovych zdmki, ale nad skfini je umisténa zévora, jez ma zalomené
bfevno a nad nim je je$t€ pomoci obloukové pfitlatné pruZiny napojena dal3fi zdpad-
kové zévora. PfestoZe bude moZno rekonstrukei pracovnfho mechanismu konkretizovat
aZ po konzervaci, je ztejmé, Ze se zde jednd o sloZity typ zdmku, ktery zaviral dvefe na
zépadku a je$t€ ho bylo moZno uzamknout na zdvoru. Vyrobek je datovin kolem roku
1420.

Posledni kategorii ndlezli, jez tvofila nedilnou souldst zamkovych systémd,
piedstavuji kli¢e. Na Téaborsku jsou doloZeny v poétu téméf 100ks a obsahuji
viechny zékladni skupiny, tj. klice hdkovité, zdsuvné i otoéné (obr. 9). V jejich
ramci byly vyclenény jednotlivé typy, jeZz ukazuji na $iroky sortiment rizné technicky
feSenych zédmkid, pouZivanych u nis ve 13.—15. stolet. Jejich deskripce a analyza
byly provedeny na tsteckém materidlu (viz pozn. 1), pfi¢emZ terminologie i zikladsf
tfidéni odpovidé technické i archeologické praxi (Dostdl 1988, 141 a% 153; Hruby
1958, 49—66; Klima 1980; Rasl c. d.; Richter 1961, 96—101). Typologické varia-
bilita kli¢d z tdborského regionu je znatnid a z hlediska konstrukéni pfislu$nosti
k urditym zémkom, dopliiuje naSe znalosti i o téch zdmkovych systémech, které se
v archeologickém materidlu na T4borsku pfimo v podobé zdmki nedochovaly. Mezi
kli¢i hdkovitymi jsou zastoupeny kli¢e kotvovité, zv. téZ lakénské, a jednoduché s hé-
kem bez zéFezl. Jsou datovény do 14. a% podtku 15. stoleti. Siroké zastoupenf maijf
klice zésuvné, které obsahuji exemplife jak lopatkovité (symetrické, asymetrické-
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Obr. 10. Casové zafazeni jednotlivich typd vrcholng st¥edovEkych kli&h podle nélezd ze Sezimova Usti.

s mimotiroviiovymi ¢4stmi lopatek, ¢i od sebe oddélenymi &4stmi lopatek), tak i lame-
lové s variabiln€ propojenymi zdsuvnymi ploténkami. Tyto lamelové klite mezi z4-
suvnymi od druhé poloviny 14. stoleti na T4borsku zcela pievliddaji. Kli¢e otoéné,
pouZivané k zév&snym i nepfenosnym z4mkim, jsou v nafem regionu dolofeny od
13. stoletd. Podle zpisobu zpracovini a tvaru byly rozd&leny do 8 typi, jeZz maiji (pte-
dev3im diky stratigrafickym poznatkim ze Sezimova Usti) i chronologicko-vyvojové
vymezeni, respektované v typologickém schématu na obrézku 9. Casovy vyskyt klich
v obdobi 2/2 13 aZ 1/4 15. stoleti je uveden na obr. 10.

3. Shrnuti poznatkd

Soubor stavebniho kovéni 13.—15. stoleti z T4borska doklid4 v jednotlivych vy-
vojovych etapich regionu b&Zné pouZivini hiebikd i existenci sloZit&j$ich stavebné
konstrukénich prvkil a zpisobii uzavirdni objekt. Nejstardi vrcholné stfedovéky ma-
teridl pochdz{ z T4borska druhé poloviny 13. stoleti (obr. 11). Zde je doloZeno jedno-
duché uzavirini objekt na petlici v kombinaci s okem s trnem, déle zimkové systémy,
uzavirané zdsuvnymi i otoénymi kli¢i, je doloZeno i spojovani materidlu pomoci dvou-
ramennych skob. Obdobné je tomu i v prvni poloving 14. stoleti, kdy byly ke spojovacim
Ufelim pouZiviny rizné typy dvouramennych skob a mnoho souddsti se zachovalo
i z uzaviracich systémi (nap¥. oka s trny, vodi&e zévor, zdvory, zav&sové skoby, drzadla
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Obr. 11. Casové zafazenf viech kategorii stavebnfho kovéni, podle vrcholné st¥edovikych ndlezii
z T4borska.

dvefi, nepfenosné celokovové zimky, z4vésné zdmky, otofné klie). Nékteré nélezy
doklédaji vybaveni domid ndbytkem, pfipadné dalim provoznim zafizenim. O tom
sv€d¢i nélezy petlicovych zavor, skob, fetézd a podobné&. Nejvétdi soubor nilezi lze
datovat do druhé poloviny 14. az prvni poloviny 15. stoleti, Materiél z tohoto obdobi
svéd¢i o béZné pouzivaném a druhové rozmanitém stavebnim kovani. K jednoduchym
uzaviracim prvkim patfily variabilné tvarované petlice, fetézy, oka s trny a kotvy
k fetéziim. N&které z téchto vyrobka mély i viceuCelové vyuZiti, slouZily napf. k zavé-
Sovani (jednoramenné skoby, fetézy), napojovani (petlice, fetézy), spojovani (kramle)
apod. Na vnitfni vybaveni domécnosti ukazuji nédlezy kovani z ndbytku, panty, ne-
pfenosné i drobné zavésné zdmky, petlicové zévory, kli¢e apod. Téméf kompletni jsou
konstrukéni a uzaviraci prvky ze dvefi a vrat. O jejich podob& vypovidaji zévésové sko-
by, panty, objimky, drzadla, o zpisobu uzamykini zivory, vodice zévor, pruZiny, ko-
vani klicovych otvord, nepfenosné i zdvésné zamky, kli¢e atd.

Soubor vrcholné stfedovékého stavebniho kovéni z Tdborska nim poméaha doplnit
si pfedstavu o dosaZeném stupni stavebni technologie na jednotlivych lokalitéch, speci-
fikovat podobu, provedeni i umisténi n&kterych stavebnich prvkia (dvefe, vrata), zpa-
soby uzavirini objektll, vybaveni domdicnosti (nibytek, zafizenf), ale poukézat i na
obecné technologickou vyspélost kovozpracujiciho femesla na nalem tdzemi v ob-
dobi 13.—15. stoleti.
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Obr. 16. Stavebni kovéni (Sezimovo Usti, Kozi Hréadek, staré sbirkové fondy Muzea HRH Tébor): 1—3: ne-
pfenosné zdmky typu IVa; 4: zdmek zdvEsny t¥menovy zdvorkovy; 5—8: zdsuvné klide s odli¥né tvarovanymi
lopatkami (symetrickd, asymetrickd, délend); 9: zdvora typu II.
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Obr. 17. Stavebni kovani (Sezimovo Usti, Kravin): 1—2: skoby dvouramenné; 3—5: petlice a &asti Fetézu;
6—7: oka 8 trny; 8: oto&ny kli¢ typu X; 9: zdmek zavésny tfmenovy zavorkovy; 10: zimek nepfenosny s kru-
hovym krycim 3titem, typu IVa.
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Poznadmky

1 Piedklidana studie doplfiuje a rozSifuje zidkladni tfidéni stavebniho Zeleza a uzaviracich
mechanismii, jak bylo provedeno na materidlu ze Sezimova Usti (pod ndzvem ,,Stavebni
kovani‘‘ tvofi samostatnou kapitolu v pfipravované publikaci Zelez ze Sezimova Usti-Nového
Mésta. Rkp. uloZzen v Muzeu HRH Tébor).

2 Za konzultace k této problematice jsem zavdzidn pracovnikim lexikografického oddéleni
Ustavu pro jazyk &esky v Praze a Narodniho technického muzea v Praze.

3 Podrobnéji o typologii a funkci jednotlivych nilezii pojedniavam ve shora uvedené prici
o zpracovani stfedovékych Zeleznych pfedmétl ze Sezimova Usti-Nového Mésta.

4 Dvere byly nalezeny v 19. stoleti (Hejna 1885, 233), pfevezeny do Stadlce a v roce 1901 byly
darovany tdborskému muzeu. V pfirastkové knize (I, 289) jsou zapsiany pod ¢islem Ea 181
jako ,,veliké dvere Zelezné, bité, ze stoleti 15., vykopané kdysi v Pfibénic¢kach, a do té doby
ulozené ve Stadlci“. V soufasné dobé ma predmét inv. &. 4048 a je docasné ulozen v cen-
tralnim depozitdfi MHRH Tabor, namésti Mikulase z Husi, ¢p. 44.

5 Zajimavym, ale pfedpokladim, Ze pouze doasnym, poznatkem ke shora uvedenym zamkum
je dosavadni absence pruzinovych svornikovych i tfmenovych zamkua (i kli¢h k nim) ve ves-
nickém prostfedi, zatimco se tam bézné vyskytuji kli¢e otoéné a vyjimkou neni ani konstruké-
né dosti sloZity zdmek tfmenového ziavorkového typu (Krajic 1984, obr. 9: 8—11, tab.
VII: 3).
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Zusammenfassung

Eiserne Baubeschliige und VerschlieBungsmechanismen von den hochmittelalterlichen
Lokalititen in der Gegend von Tabor

Die Bearbeltung der Eisengegenstinde aus den archiologischen Funden in der Gegend
von Tébor geschah in den Jahren 1989 —1990. Es handelt sich um solche eiserne Gegenstinde,
die zur Verbindung, zum Anheften und zum VerschlieBung gedient haben. Sekundir konnten
einige von ihnen auch zur Dekorationen dienen. Nicht nur aus der technischen, sondern auch
aus der archidologischen Sicht bezeichnet man diese Eisenerzeugnisse als Baubeschlige. Bei
der Klassifizierung der Baubeschlige wurde die schon eingefiihrte Terminologie wie z. B. Ha-
ken, Schliifel und Schlo8 benutzt.

Das Inventar der Baubeschlige aus der Gegend von Téabor aus dem 13.—15. Jh. stellt mehr
als 13 500 Gegenstinde vor, die von verschiedenen Sozialgruppen stammen. Als Grundlage fiir
die Typologie und Chronologi¢ dienen die Funde aus der Grabung der abgekommenen Vostadt
in Sezimovo Usti. Mehr als 90 9, aller Eisengegenstinde gehort zu den Baubenschligen und
Verschliefungsmechanismen. Neben diesen Funden aus der Vorstadt, die auch Neue Stadt hief},
stammen die iibrigen Eisengegenstinde aus der Innenstadt von Sezimovo Usti, aus der Stadt
Tébor, aus der Feste Kozi Hriadek und aus mittelalterlichen Ortswiistungen Kravin und Po-
talov. Wertvolle Stiicke waren auch in den ilteren Sammlungen des T4bor-Museums.

Im Rahmen des Fundensembles der Baubeschlige von der Tébor-Gegend wurden 12 Ka-
tegorien aussortiert. Weitere Gliederung geschah nach der Form, Erzeugung und Benutzung.
So wurden mehr als 50 Typen von Eisenerzeugnisse festgestellt (Tab. 1).

Zu den umfangreichsten Funden gehdren die Nigel. Diese kann man in zwei Grundgruppen
teilen: Nigel mit Kopf und Nigel 6hne Kopf. Auf Grund der Erzeugung und der Form der
Einzelteile der Nigel unterscheidet man 20 Typen (Abb. 1). Als Muster fiir die Gliederung der
Nigel von Tabor waren die Erkenntnisse von anderen Fundstitten auf dem Gebiet der CSFR
(Mikul¢ice, Kartouzka bei Dolany, Msténice und Konuvky) Bei den Nigeln von der Tabor-Ge-
gend beobachtet man keine Anderungen im Verglelch mit den Funden von anderen Lokalititen
aus der Zeit des 13.—15. Jh. Die Form der Nigel ist lange Jahrhunderte unveridndert geblieben
(Abb. 2). Ahnliche Situation hat man auch bei den VerschlieBungsvorrichtungen wie z. B. Schlie3-
haken, Ketten, Ankerketten und Dornschlingen festgestellt (Abb. 3).

Eine Gruppe der Eisengegenstinde besteht aus Haken. Diese kann man in einarmige und
zweiarmige Haken gliedern. Mehr als 100 Stiicke gehéren zu den zweiarmigen Haken (Abb. 4),
die 4 Typen vorstellen. Ihre Hauptaufgabe war die Verbindung und Befestigung der Holzteile,
aber manchmal dienten sie auch als spezielle Baukonstruktionselemente. Man befindet sich sogar
bei den einfachen, aber auch bei komplizierten VerschlieBungsmechanismen.

Einarmige Haken in der ,,L‘-Form dienten zum Anhingen und zur Befestigung der Gegen-
stinde. Massive Haken waren besonders zum Anhingen von schweren Sachen geeignet (Abb. 5).
Diese waren ein wichtiger Bestandteil der Tiire. Zwischen den Funden im Tébor-Museum gibt
es auch eine ganzeiserne Tiir aus der Burg Pfibéni¢ky (Abb. 6).

Zum Unterschied von den oben genannten Eisengegenstinden sind die weiteren Funde wie
Schléfler und Schliiflel zeitlich genauer datierbar. Zwischen den Schloflern unterscheidet man
2 Typen: Vorhingenschléfier und uniibertragbare Schloer (Abb. 7). Die Schléler der ersten Grup-
pe unterscheiden sich von den anderen Schlélern durch den Anhingenteil, der in einer Klam-
mer oder Biigelform ist. Man kann diese Vorhingenschlofier auch als Klammer- uder Biigelschlo-
fler nennen. Zu beiden Schlofitypen gehéren entweder Schiebe- oder Drehschliifiel.

Uniibertragbare Schléfler waren wichtige Bestandteile der Tiire (oder auch Mébel). In den
archiologischen Funden sind iiberwiegend nur ihre Reste wie Riegel, SchlofSifeder Klammer,
Schliifiellochbeschlige usw. vertreten. Holzerne Teile der SchlofSimechanismen sind nicht erhal-
ten geblieben.

Mehr als 100 Stiicke bilden zwischen den Funden verschiedene Schliifiel, die 3 Typen vor-
stellen: hakenférmige Schliilel, Drehschliifiel und Schiebeschliifiel (Abb. 9—10).

Man kann zusammenfassen, dafl die Nigel, verschiedene Baubeschlige, Schléfer und Schlii-
el liufig bei den Bauten wie in der Stadt, so auf dem Lande benutzt wurden. Der ilteste Beleg
dieser Art stammt in der Gegend von Tébor aus der zweiten Hilfte des 13. Jh. (Abb. 11) und
zwar einfacher SchlieBhaken in der Kombination mit der Dornschlinge. Aus dieser Zeit gibt es
auch Schléfler mit den Schiebe- oder Drehschliileln. Es fehlen nicht Belege von der Verbindung
mittels den zweiarmigen Haken. Mehrere Funde dieser Art stammen besonders aus dem 14. und
15. Jh. Einige Funde sprechen dafiir, daf sie von verschiedenen Mébelstiicken (besonders Tru-
hen) stammen.

Die eisernen Baubeschlige mit den Haken, Schléflern und Schliifeln spiegeln nich nur die
Ausstattung der Hiuser und Wirtschaftsbauten im 13.—15. Jh., aber auch die technologische
Erfahrungen der mittelalterlichen Schmiede wider.
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Abbildungen:

1.

Klassifikationssystem der hochmittelalterlichen Nigel aus der Gegend von Tébor (SK:
Gruppe, CH: Grundcharakteristik).

. Typologisches Schema der hochmittelalterlichen Nigel aus der Gegend von Tébor.
. Klassifikationsschema der einfachen VerschlieBungsmechanismen (Dornschlinge, Schlief3-

haken, Kette, Ankerkette) und zwei Typen von Riegeln, die als Bestandteile der Schlofisyste-
me dienten.

. Typologisches Schema zweiarmiger Haken aus den hochmittelalterlichen Funden von der

T4bor-Gegend.

Bezeichnung und Typologie der einarmigen Haken.

Ganz eiserne Tiir aus Pfibéni¢ky (vor 1437).

Klassifikation und typologisches Schema der hochmittelalterlichen Vorhiingenschldfer.

. Typologie der uniibertragbaren Schléfier.
. Typologie der hochmittelalterlichen Schliilel.
. Chronologie der einzelnen Typen hochmittelalterlicher Schliifiel auf Grund der Funde von

Sezimovo Usti.

. Zeitliche Einreihung aller Typen von Baubeschligen auf Grund der hochmittelalterlichen

Funde von T4bor-Gegend.
Baubeschlige aus Sezimovo Usti.

. Baubeschlige aus Sezimovo Ustf und Kozi Hradek.

. Baubeschlige aus Sezimovo Usti — alte Funde.

. Verschieden Typen der Schliiiel aus Sezimovo Usti.

. Baubeschlige aus Sezimovo Usti und Kozi Hrddek — alte Funde.

. Baubeschlige aus Sezimovo Usti und Wiistung Kravin.

. Baubeschlige aus Sezimovo Usti und Wiistung Kravin, 1b—4 Roentgenabbildungen.



