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uvoD

Ztejmé kazdy z nas nékdy cetl knihu nebo ¢lanek, ktery se vénoval historii. Mozna
mnohého ¢tenafe po precteni takového textu napadla otazka: Co vSechno je potieba
udélat, aby mohl takovy text vzniknout? Pripadné se nékdo muze ptat: Jak vlastné
historik pracuje? Jak vypada dilna historika? Kde hledd zdroje k tomu, aby pak
napsal ¢lanek? Na tyto a mnohé jiné otazky muize dat odpoved tato publikace.
Nemusi jit vzdy o jasné odpovédi, nékdy mtize jit o navod ¢i inspiraci k vlastnimu
hledani odpovédi.

Tato publikace se zabyva zakladnimi otazkami vyzkumu v oblasti déjin peda-
gogiky a skolstvi. V uvodnich pasazich vénujeme pozornost vymezeni predmétu
zkoumani této pedagogické discipliny, v nasledujici ¢asti textu se snazime ramcové
charakterizovat pojem historicky vyzkum a jeho specifika. Zdroje informaci, které
je mozné pouzivat pfi zkoumani déjin pedagogiky a skolstvi, predstavujeme ve tieti
¢asti. Jedna z velmi dtilezitych kapitol této publikace je vénovana jednotlivym fazim
prace historika pfi vyzkumu urcitého tématu. Popisujeme zde, jak by mél historik
postupovat, na co by nemél zapomenout, kde nastavaji problémy ¢i jak si rozvrhnout
¢as pro vyzkum. Tento postup préce historika neni zamyslen jako véeobecné platny,
jde pouze o navod, ktery 1ze ménit podle zkusenosti autora ¢i tématu prace. Je mozné
ale tento navod pouzit i pfi zkoumani témat mimo déjiny pedagogiky a Skolstvi.
Vzdy je vSak nutné si ho ,upravit® pro potreby zkoumani daného tématu, pricemz
musi byt dodrzeny zasady védeckého pristupu k vyzkumu (véetné etickych zasad).
V dalsi ¢asti této publikace pak charakterizujeme vybrané metody pouzivané v his-
torickém vyzkumu. V zavére¢né casti predstavujeme vyznamné osobnosti, které se
vénovaly ¢i vénuji déjinam pedagogiky a skolstvi.

Vétsina témat v celém textu je vZdy struc¢né popsana a témér ve vSech pripa-
dech uvadime ptiklady nebo ukazky. To znamend, Ze naptiklad u metod historic-
kého vyzkumu danou metodu stru¢né vysvétlime a pak ukdzeme jeji mozné pouziti
na prikladu nebo ukdzeme data, které 1ze ziskat jejim prostfednictvim. U metody
oralni historie tak ¢tendf najde ukdzka z oralné-historického rozhovoru. Pokud
popisujeme historické prameny, tak si ¢tenaf muze prohlédnout, jak napt. vypadal
zapis do tfidni knihy a co je mozné v ném nalézt za informace.

Ctenaf by tak mél ziskat zakladni prehled o tom, jak Ize zkoumat déjiny peda-
gogiky a $kolstvi, ale také co je ¢i mize byt konkrétné pfedmétem vyzkumu, jaké
jsou k dispozici informacni zdroje (véetné jejich specifik) a jaké postupy nebo
metody je mozné pouzit k dosazeni adekvatniho poznani minulosti. Prostfednic-
tvim otazek si mize ovérit, zda pochopil danou problematiku (i si osvojil néja-



kou znalost. Pokud bude ¢tenaf ¢ist ru¢ni zapisy v kronikach, miiZe tak ziskat jis-
tou zakladni dovednost ve cteni historického pramene. Nékteré znalosti
a dovednosti vSak otazkami ovéfit nelze, ty mohou byt ,ovéfeny” az samotnou
védeckou praci. Prvni prilezitosti vyzkouset si praci historika tak nabizeji samotni
autofi v nékterych seminéfich vénovanych déjinam $kolstvi na Ustavu pedagogic-
kych véd Filozofické fakulty Masarykovy univerzity, v nichz studenti zpracovavaji
malé vyzkumné projekty na riiznd historickd témata.!

Po prostudovéni tohoto textu by mél mit ctenar také zakladni piehled o litera-
tufe k tématu vcetné autoru, ktefi se vyzkumu v oblasti déjin pedagogiky a skol-

stvi vénovali ¢i vénuji odborné.

1 V této souvislosti upozornujeme, Ze tento text je primarné pfipravovan pro posluchace obort Pedagogika
a Socialni pedagogika a poradenstvi na Ustavu pedagogickych véd Filozofické fakulty Masarykova univer-
zity. Tim je vyrazné ovlivnén charakter i obsah celé publikace.



HISTORICKO-PEDAGOGICKY VYZKUM
JAKO DOBRODRUZSTVI
(ANEB PROC CISTTENTO TEXT)

Mozna se mnohy Ctenaf pta, pro¢ Cist tento text. Divodi je zfejmé hned nékolik.
Jednim, pragmatickym, je pfiprava na zkousku ¢i na zapocet. To je jisté relevantni
a dalezity divod. V tomto pfipadé doporucujeme cist tuto knihu od zacatku
do konce a poctivé si zkouset odpovidat na otazky? v textu, pripadné si dohledavat
dalsi literaturu, kterd je uvedena na konci publikace.

Dalsim diivodem ke ¢teni této publikace muze byt hledani odpovédi na otazku ¢i
otazky, které vyvstavaji béhem studia ¢i béhem prace na konkrétnim (napt. semi-
narnim) projektu, v jehoZ ramci se zkouma historické téma. Miize jit o studium rtiz-
nych témat, stejné tak mize jit o rtizné druhy projekti, k nimz mtize patfit rovnéz
bakalarska ¢i magisterska diplomova prace. Po prostudovani textu si mohou ¢tenari
vyjasnit odpovédi na otazky tykajici se naptiklad volby tématu, metod, zptisobu
vyhledavani a vybéru prament. Domnivame se, Ze i néktefi doktorsti studenti zde
mohou najit potfebné informace. I kdyz v jejich ptipadé by mélo jit pouze o drob-
nosti, protoze doktorsti studenti by jiz tuto problematiku méli zvladnout bez pro-
blémii. Ve vSech pripadech je mozné ¢ist pouze vybrané ¢asti. Text mtize poslouzit
i jako odrazovy mustek v hledani literatury ¢i zdroji. Samoziejmé vzdy zalezi
na individudlni potfebé ¢tenare/studenta.

Jinym dGvodem pro c¢teni tohoto textu miize byt zdjem dozvédét se, jak ,se
vlastné ten vyzkum v déjinach mtize délat®. Zkoumani ¢i studium déjin pedagogiky
¢i Skolstvi totiz nemusi byt viibec nuda. Mnohdy jde o takika detektivni praci, kdy
vyzkumnik postupuje krok po kroku pti hledani prament, pfitom muze navstivit
riizné zajimavé instituce. Nékdy mtizeme byt velmi prekvapeni, kde vSude mohou
byt prameny uschovany. Dal$im zajimavym momentem je studium literatury ¢i
pavodnich (originalnich) prament. Vyzkumnik se tak mnohdy dostava do bezpro-
stfedniho ,,kontaktu s minulosti“. Doslova kouzelné byva studium starych fotogra-
fii, které nemusi vzbuzovat pouze nostalgii po starych ¢asech, ale mohou nést celou
fadu velmi dulezitych informaci. Jinym pfipadem mtize byt rozhovor s pamétniky,
ktefi nékdy vypravi o ,,jiném svété nebo jiné minulosti, nez jakou ji zname z tradic¢-
nich ucebnic. Jde totiz o jejich jedine¢né prozitky. Dobrodruzstvim muze byt
i samotné psani o d¢jindch, kdy se snazime popsat a vysvétlit minulé déje. Nemusi

2 Otazky a tikoly naleznete v publikaci vZdy u symbolu tif otaznikll »??2«. Otazky slouzi jednak pro Vasi
kontrolu, zda jste danému tématu porozumeéli, jednak se z nich zéasti vytvareji otazky pro pisemné prace.



byt totiz vzdy snadné vysvétlit dany ,,pfibéh“ ¢i téma.> Mnohdy mize jit o pomérné
smutné udalosti, jindy jde o pribéh veskrze pozitivni, kdy si autor sam klade otazku:
Jak to ti lidé mohli dokazat?

Dalsi dtivod nebo divody ke studiu této publikace necht si ¢tenat doplni sam.
Podle toho muze s textem zachazet, pripadné si ho sim doplnit o vlastni zkusenosti
¢i poznatky. Pokud se s nami o né bude chtit podélit, budeme jenom radi. Sta¢i nam
napsat tfeba email. Nage adresy jsou bézné dostupné na strankach Masarykovy uni-
verzity. At se vam dafi.

V Brné 5. 5. 2014

Jiti Zounek
Michal Siméné

3V nasi publikaci se podrobn¢ nevénujeme otazkdm/pravidlim psani odborného textu, odkazujeme proto
¢tenare na publikace vénujici se tomuto tématu.



Vymezeni predmétu zkoumani déjin pedagogiky

Déjiny pedagogiky jsou v tradi¢ni struktufe pedagogickych véd povazovany
za jednu ze zékladnich pedagogickych disciplin (srovnej Jiva & Jiiva, 1995; Stverdk,
1997). Jak 1ze predmét déjin pedagogik strucné vymezit? Je mozné ho vymezit napii-
klad nasledujicim zptisobem:

Pfedmétem déjin pedagogiky je zkoumani a poznavani minulosti lidstva,
a to predevs$im té jeji Casti, ktera se poji s nejriiznéjSimi aktivitami

i ¢innostmi lidi v oblasti vychovy a vzdélavani v nejsir§im slova smyslu.

Pro¢ v nejsir$im slova smyslu? Déjiny tak slozitého jevu, jakym je vychova a vzdéla-
vani, jsou totiz nedilnou soucasti kulturniho, politického a hospodatského vyvoje
a nelze je z minulosti jednoduse ,vyseparovat®. Zaroven nesmime zapomenout, ze
déjiny pedagogiky se rovnéz rozvijeji jako védecka disciplina a jistym zptisobem
tedy reflektuji obecny rozvoj védy.

Co je tedy pfedmétem zkoumani déjin pedagogiky? V obecné roviné miizeme
predmét rozdélit do dvou zékladnich oblasti:

1. Déjiny pedagogické teorie se zaméruji na zkoumadni teoretickych ndzor ¢i koncepci
(zabyvajicich se otazkami vychovy a vzdélavani) vyznamnych mysliteld, védct a teo-
retik(l pedagogiky.* Do této oblasti patii teoretické nazory takovych mysliteld, jako
byl Platon, Aristoteles, J. J. Rousseau, J. Locke, J. F. Herbart a lze sem dale zaradit
ikomeniologii (tj. védeckou disciplinu zabyvajici se dilem J. A. Komenského) a mnohé
jiné. Ur¢itou analogii k tomuto sméru vyzkumu je badani v déjinach filozofie, které
usiluji o pozndni raznych filozofickych teorii formulovanych v minulosti.

2. Déjiny skolstvi se orientuji zejména na zkoumani realné existujicich utvart skol-
skych i mimoskolskych instituci ¢i organizaci v minulosti. V ramci této oblasti se
realizuji vyzkumy zaméfené napriklad na vyvoj $kol v daném regionu v urcitém
¢asovém obdobi (analyzuji se napf. pocty skol, zak, uciteld, skolni dokumenty,
financovani $kol, vybaveni skol pomtickami, reformy apod.).”

4 Na tomto misté je nutné podotknout, ze termin ,,pedagogicka teorie” neni zcela presny. Pedagogika se
konstituovala jako samostatnd védeckd disciplina teprve v pribéhu 19. stoleti a ptisné vzato by se termi-
nem ,pedagogické teorie“ mély nazyvat védecké teorie reflektujici problematiku pedagogiky jako védecké
discipliny. Jde tedy o jisté zjednodus$eni, nicméné jde o tzus, ktery do jisté miry zpfehlednuje problematiku
predmétu zkoumani déjin pedagogiky, a proto je zachovan i v tomto textu.

5 K dal$imu studiu Ize doporucit napf. praci Jana Prachy Pedagogicky vyzkum: Uvedeni do teorie a praxe
nebo knihu Josefa Cacha vénovanou O. Kadnerovi — Otakar Kadner. Pedagogika, Skolstvi a jejich déjiny, kde
je mozné studovat ndzory na predmét déjin pedagogiky.



Zminéné obecné rozdéleni predmétu déjin pedagogiky vsak neni jedinym moz-
nym zpusobem. Naopak, u riiznych autort miZeme najit odlisné klasifikace, které
v mnoha pripadech obecné rozdéleni konkretizuji ¢i prfedmét zkoumani lépe
objasnuji.

Velmi zajimavé a inspirativni ¢lenéni pfedmétu déjin pedagogiky rozpracoval
Josef Cach ve své praci Vychova a vzdélani v ¢eskych déjinach (I. dil, 1988). Autor
hovofi o tzv. pracovnim poli pedagogiky a jeji historiografie:

1. Ndzory na vychovu a vzdéldni jsou chapany v ir$im smyslu. Autor sem zahrnuje
nazory myslitelt z jinych védnich disciplin (napf. filozofie, pfirodni, spolecenské
a technické védy), ale také spisovatelii a umélciti. Pfikladem zde mize byt kniha
E. Basse Klapzubova jedendctka (z roku1922), kde bychom mohli sledovat trénin-
kové ¢i vychovné metody taty Klapzuby (véetné etickych otazek).

2. Pedagogika na jeji cesté k védeckému pojeti, tedy formovani pedagogiky jako
veédecké discipliny tak, jak tento proces nachdzel vyjadreni v dilech vyznamnych teo-
retikii pedagogiky. Cach zminuje nazory Komenského, Lindnera, Kadnera, Chlupa
a dalsich.

3. Navrhy na reformu vzdéldni a skolstvi predev$im v dilech vyznamnych osob-
nosti (pedagogu, politiktl ¢i ekonomii), ale také navrhy na reformu v uréitém
obdobi, napt. v roce 1848 nebo po roce 1918.

4. Skolskd politika a jeji promény od stiedovéku do soucasnosti (napt. politika
cirkvi ve stredovéku, zapas mést o prava ve $kolstvi, zdpas statu o pravo ridit skol-
ské instituce, $kolska politika jednotlivych politickych stran apod.).

5. Skolské zdkonoddrstvi a jeho vyvoj. Cach v této souvislosti upozoriuje, Ze
do zakonodarstvi v oblasti skolstvi se promitaji vy$e zminéné Ctyfi oblasti. Pri-
kladem jsou rtizné zakony, normy a natizeni. V souc¢asné dob¢ je mozné mnoho
norem z dé&jin ¢eského Skolstvi nalézt i na riznych webovych strankach. Prikla-
dem mize byt i zakon o ustanoveni Masarykovy univerzity na obrazku ¢islo 1.
Mnoho dalsich zédkont je poté mozné dohledat napfiklad na strankach www.
epravo.cz. Staci znat pouze Cislo prislusného zakona a rok jeho vydani. Presto,
ze 1ze mnoho zakont dohledat na webovych strankach, obcas jsme nuceni si
zakony vyhledat v knihovndach. Tyka se to z valné ¢asti rtiznych zakont ze star-
$ich dob. Pro pochopeni dobové legislativy je nutné oviem casto znat i riizna
provadéci natizeni a vyhlasky. Ty byvaji nedostupné na webovych strankach



bohuzel i pro udalosti relativné nedavné. V knihovnach je 1ze ovSem dohledat
témér vzdy.

»222«

Zkuste si napriklad zadat zakon ¢. 189/1919 ¢i 226/1922. O ¢em tyto dva zdkony
pojednavaji? Napadaji Vs jiné skolské zakony? Zkuste si dohledat naptiklad néktery
ze zakonu tykajici se elementarniho $kolstvi v obdobi komunismu.

%%

6. Praxe vychovy a vzdélavini ve skolskych i vychovné vzdéldavacich institucich
mimoskolskych, tzn. zkoumani rozmanitych instituci napf. pro predskolni vychovu,
tradi¢ni i alternativni $koly, ale také vzdélavani dospélych ¢i podnikové vzdélavani
v minulosti. Cach sem fadi i vyvoj rodinné vychovy® (Cach, 1988, 20-23).

Ukazka ze studie, ktera popisuje a vysvétluje vznik a rozvoj Pedagogického semi-
nare na Filozofické fakulté Masarykovy univerzity ve 20. letech minulého stoleti. Jde
o priklad vyzkumu, ktery se snazil popsat a vysvétlit vznik a rozvoj urcitého praco-
visté v ramci velké vzdélavaci instituce, v tomto pripadé univerzity. Tato studie je
také prikladem, Ze vyse uvedené roz¢lenéni je formalni a bylo vytvofeno pro potieby
zndzornéni §ife historicko-pedagogické tématiky. V nize uvedené ukazce se ukazuje
i vliv $kolské politiky (pomérné dlouho se ¢ekalo na ustanoveni O. Chlupa profeso-
rem na Masarykové univerzité, jmenovani brzdilo i tehdejs$i ministerstvo $kolstvi),
ale kratce je zminéna i otazka reformy tehdejsiho $kolstvi (prof. Chlup se podilel
za fakultu na reformnich aktivitach, kdyz psal posudky na nékteré navrhy).

»Definitivni konec nekonecnym jedndanim, nedorozuménim a zmatkiim byl uci-
nén 6. prosince 1922, kdy O. Chlup sloZil predepsanou sluZebni prisahu a stal se
tak oficidlné clenem profesorského sboru Filozofické fakulty Masarykovy uni-
verzity v Brné. (...)

Datum 6. prosince 1922 miiZeme povaZovat za oficidlni datum vzniku peda-
gogického semindte na Filozofické fakulté Masarykovy univerzity. Otokar
Chlup se tedy konecné mohl legdlné pustit do prdce. Stilo pred nim nékolik
zdvaznych tikolii:

6 Pasaz z knihy Josefa Cacha byla zkracena a upravena autory publikace.
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Uvod

Obrazek ¢. 1: Zakon, kterym se zfizuje druha ceska univerzita.

Zdroj:http://www.muni.cz/history/establishing_act.
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1. budovdni semindre po strance materidlni a instituciondlni

2. prdce v profesorském sboru

3. ucitelskd a védeckd cinnost

4. ziskani kvalifikovanych spolupracovnikil.

Jednim z prvnich dilezitych vikolii nového teditele pedagogického semindre
bylo vypracovat stanovy pedagogického semindre, jez se mély stit zdkladnim
dokumentem pro dalsi cinnost semindre. Chlup se pustil do prdce a jejim vysled-
kem byly Stanovy pedagogického semindfe pfi univerzité Masarykové v Brné,
které schvdlilo Ministerstvo skolstvi a ndrodni osvéty 16. fijna 1923. Hlavnim
ucelem Pedagogického semindre byla ptiprava jeho clenii k samostatné védecké
prdci v pedagogice. Za zvldstni iikol se povaZovala ptiprava studentii ke statni
zkousce pedagogicko-filozofické, zahrnujici teoretickd i praktickd cviceni.
V obecnych rysech zahrnovaly Stanovy i obsah jednotlivych semindtii. Zdkladni
osou prdce mélo byt cteni a vyklad pedagogickych spisti, pokusy z oboru peda-
gogiky a didaktiky, posudky tehdejsich novych pedagogickych spisii, predndsky
nebo samostatné pisemné prdace studentii. Pedagogicky semindt mél fidit profe-
sor pedagogiky, ktery rozhodoval o prijeti ¢i neptijeti uchazece ke studiu peda-
gogiky (¢clenové semindre byli fadni a mimorddni). V pravomoci reditele semi-
ndre bylo také financni odméniovdni nejlepsich studentskych praci. Stanovy
presné definovaly i dalsi soucdsti semindre, jez mély byt postupné vybudovdny
a zatizeny (jednalo se o knihovnu a kabinet pomiicek). Na konci kazdého skol-
nitho roku musel feditel semindte podat ministerstvu skolstvi zprdvu o cinnosti
celého semindte. Pti koncipovini tohoto zdkladniho dokumentu se Chlup opi-
ral o Stanovy paedagogického semindre pfi c. k. ceské université v Praze.

V rdmci budovdni pedagogického semindte na zdkladé schvilenych stanov
zacal Chlup usilovat o materidlni vybaveni semindre. Jeho cilem byl semindr
jako pedagogicko-vyzkumné pracovisté. Chlup se predevsim pustil do zafizo-
vdni knihovny a relativné rychle se mu podaftilo ziskat i nékteré starsi fondy
(zfejmé z riiznych zrusenych kldsternich a jinych knihoven). Jaky vyznam pfi-
kladal Chlup knihovné, dokazuje jeho snaha ziskat pro brnénskou filozofickou
fakultu, ale hlavné pro Pedagogicky semindt, knihovnu zruseného pedagogic-
kého uistavu J. A. Komenského. Chlupova snaha vsak nakonec nebyla koruno-
vana tspéchem a knihovna ziistala v Praze. Je zfejmé, ze Chlup vyvijel pti
vybavovini knihovny velkou aktivitu, nicméné péce o knihovnu byla pravidel-
nou povinnosti i ostatnich reditelti semindrii.

Dalsi Chlupovo snazeni se uz ale vymykd z ramce béznych povinnosti fedi-
tele semindre. Uz v lednu 1923 navrhoval, aby byla pti Pedagogickém semindri
ztizena poradna pro studentstvo stiednich skol. Chlup se snazil profilovat semi-



ndr jako tistav, ktery by byl pedagogickou klinikou a soucasné vyzkumnym pra-
covistém, kde by budouci ucitelé a zacinajici badatelé ziskavali zdkladni zkuse-
nosti s pedagogickym vyzkumem. Hlavni cdsti takto pojimaného semindie
méla byt vyzkumnad t¥ida pro déti nadané zaloZend a organizovand Chlupem
v letech 1925-1932, a to i ptes mnohé potize. Velky zdjem o prdci a vysledky
pokusné tridy jevil také profesorsky sbor fakulty, jez se prevdzné sklddal z védcii
nepedagogicky zamétenych. (...) Vyzkumnd t¥ida méla pro Chlupa osobné velky
vyznam a proto téZce nesl jeji zruseni v roce 1932. Soubézné s vyzkumnou ti-
dou se feditel semindre snazil o zfizeni pedagogické laboratore, jez by vyrazné
pomdhala pti zkoumdni vyucovaciho procesu. Obritil se proto pocdtkem roku
1927 na Ministerstvo Skolstvi a ndrodni osvéty s Zddosti o poskytnuti dotace
ve vysi 25 000KC. Ministerstvo skolstvi Zddost zamitlo a laboratot zfizena
nebyla. Chlup viak dostal jesté v roce 1927 a pak v roce 1930 zvldstni dotace
ve vys$i 10 000 K¢ na didaktické pokusy. Vsechny vyse uvdadéné aktivity ukazuji
na Chlupovo vyrazné experimentdlné-pedagogické zaméreni a na snahu
po exaktnich vysledcich. Po skonceni ¢innosti vyzkumné tiidy se Pedagogicky
semindr vratil k tradicni formé semindri. Cilem O. Chlupa v tomto obdobi byla
alesport modernizace vyuky. Jednalo se napt. o vybaveni fakulty promitacim
pristrojem, epiprojektorem a diaprojektorem (vietné vyskoleni topice v jejich
obsluze). Jak tuto didaktickou techniku vyuzivaly jednotlivé semindre, a prede-
vsim pedagogicky semindt, nelze v soucasné dobé presné zjistit. Otokar Chlup
vSak i pfes riizné nevispéchy vytvoril vcelku dobré materidlni podminky pro cin-
nost Pedagogického semindre, ale na zieteli mél také celofakultni prospéch.
Neméné diilezitou soucdsti prdace O. Chlupa na brnénské filozofické fakulté
bylo jeho piisobeni v rdmci profesorského sboru fakulty. Prvni zminka o Chlu-
povi, jako o fadném clenovi profesorského sboru je ze 17. ledna 1923. Po Chlu-
pové oficialnim jmenovdni a po sloZeni predepsané ptisahy se zfejmé atmosféra
kolem jeho osoby ponékud uklidnila. Novy feditel Pedagogického semindte se
zacal podilet na bézné prdci profesorského sboru. Zasedal v fadé habilitacnich
komisi, stal se clenem delegaci fakulty zabyvajici se otdzkou Skolské reformy ¢i
reformy vzdélavini uciteli. Byl delegovin do ptipravného vyboru Vystavy sou-
Casné kultury, zpracovaval riizné posudky atd. Ptesto ziistaval v profesorském
sboru (zvldsté u nékterych clenii) viici Chlupovi urcity odstup a do jisté miry
i neduvéra, kterd pramenila predevsim z jeho politickych ndzorii a Clenstvi
v komunistické strané. Ale nejen to. V Chlupové jmenovacim dekretu se predpo-
kladalo, Ze se Chlup prestéhuje do Brna. Chlup se vsak nemohl rozloucit se svou
prazskou vilou, a proto do Brna po celou dobu svého piisobeni dojizdél. V Brné
sice trdavil mnoho casu, ale diky dojizdéni hloubéji nepronikl do brnénského
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kulturniho Zivota a nmeziskal si tak ptatelstvi nékterych kolegii na fakulté.
Ve sboru se dobte védélo o dalsich aktivitach O. Chlupa. Mnohym kolegiim se
prilis nelibila napt. jeho uicast na oslavich 1. mdje, kterych se ziicastnil jako
¢len komunistické strany. Ponékud zvldstni postaveni Otokara Chlupa v ramci
profesorského sboru filozofické fakulty potvrzuje fakt, Ze po celé své piisobeni
nebyl zvolen do Zddné vyznamnéjsi akademické funkce ani v dobé, kdy by mu
to vzhledem k véku a délce sluzebniho poméru ndlezelo. Chlupova pozice se
v profesorském sboru zacala stabilizovat aZ koncem dvacdtych let. V té dobé se
objevily prvni vysledky prdce experimentdlni tfidy, profesorsky sbor doznal per-
sondlnich zmén a Chlup prestal vyucovat na Komenského univerzité v Brati-
slavé. Vliv na vztah pedagogii k Chlupovi méla také jeho persondlni politika
uplatriovand v rdmci rozvoje Pedagogického semindfe. Cinnost Otokara Chlupa
na brnénské fakulté nam miiZe ilustrovat uddlost z roku 1923. Profesoti Zich,
Bldha a Chlup tehdy podali navrh na zfizeni semindte ndboZenské védy. Sbor
sice jejich ndvrh zamitl, ale nanejvys prekvapujici je Chlupova spoluticast pti
poddni tohoto ndvrhu, vezmeme-li v tivahu jeho svétondzorové smysleni.””

7 Ukazka pochdzi z nésledujici studie: Zounek, J. (1999). Vznik a vyvoj Pedagogického seminéfe na Filo-
zofické fakulté Masarykovy univerzity v mezivale¢ném obdobi. In SPFFBU U 3-4 (1998-1999). Brno: Masa-
rykova univerzita v Brng, s. 7-23.
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HISTORICKY VYZKUM
V DEJINACH PEDAGOGIKY

Nyni uz tedy vime, co je predmétem zkoumani déjin pedagogiky. Jak se vséak mohou
déjiny poznat ¢i zkoumat? Aby bylo mozné poznat urcity jev nebo proces, ktery se
odehral v minulosti, realizuje se historicky vyzkum. Lze fici, Ze vyzkum tohoto typu
se specializuje na minulost ¢lovéka s cilem kriticky zkoumat a poznat ,,minulé déje.
Néktefi autofi hovoii o tzv. rekonstrukci minulosti. Té ale nemizeme nikdy stopro-
centné dosahnout, protoze minulost nebudeme poznavat autenticky, tedy stejnym
zplsobem, jak ji vnimali souc¢asnici. Navic se o minulosti dozvidame zprostredko-
vané, diky historickym pramentim (srovnej Travers, 1969).

Analogicky pak mtizeme fici, Ze

historicky vyzkum v pedagogice je realizovan
za ucelem kritického zkoumani a poznani teorie a praxe
vychovy ¢i vzdélavani v minulosti.

D¢jiny pedagogiky se lisi od jinych pedagogickych disciplin svym jen tézko
uchopitelnym predmétem, kterym je pravé minulost. Néktera specifika historic-
kého vyzkumu zde jiz byla naznacena, shrime si je do nékolika bodu:

» Neni mozné dosahnout zcela pravdivého obrazu (rekonstrukce) minulosti.

« NemuZeme poznat minulost stejnym zptisobem, jakym poznavame pritomnost.

« Neni v nadich moznostech poznat minulost zptisobem, jakym ji poznali ti, ktef1 ji
prozili.

« Vyzkum je zalozen na zprostfedkovanych informacich — na pramenech, casto
neni mozné informaci, kterou nesou, nijak ovérit.

Ve vyctu specifik historického vyzkumu bychom mohli pokracovat dale, nic-
méné tato problematika neni primarnim cilem tohoto textu. Zajemci mohou najit
dalsi informace v publikacich uvedenych v seznamu literatury. Na zavér této casti je
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nutné pripomenout, ze zminéna specifika historického vyzkumu velmi znesnadnuji
interpretace nalezenych informaci ¢i dat, zvlasté pak tehdy, neexistuje-li Zadna rele-
vantni cesta, jak si formulované zavéry ovéfit.
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INFORMACNI ZDROJE
VYUZIVANE PRI ZKOUMANI
DEJIN PEDAGOGIKY

A SKOLSTVI

Pfi zkoumani déjin pedagogiky se mtizeme opfit o nékolik typt informacnich
zdrojt, které pomahaji pfi orientaci v problematice, pfinaseji prehled o jiz realizova-
nych vyzkumech, jejich vysledcich apod. Mezi informacni zdroje lze zatadit rovnéz
prameny, jez maji k udédlostem v minulosti nejblizsi vztah, popt. jsou jejich produk-
tem.

BIBLIOGRAFIE

Bibliografii lze charakterizovat jako

soupis ¢i seznam literatury, tiskovin a jinych forem sdéleni,
ktery je sestaven podle urcitych pravidel.

V bibliografiich nalezneme, co jiz bylo o ur¢itém tématu napsano. Bibliografie neni
mnohdy nikdy tplnd ¢i uzaviena, protoze v priibéhu zkoumani historik naléza stéle
dalsi ¢lanky a dal$i literaturu, ktera mu umoznuje lépe poznat zkoumany problém.
V literatufe vénované historickému vyzkumu jsou k dispozici prehledy jednotlivych
typt bibliografif (napt. Zwettler, Vaculik, & Capka, 1996; Bartos, 1977 aj.). V tomto
textu uvedeme jako priklad déleni bibliografii podle obsahu:

1. v§eobecné: zaznamy o pracich z rtiznych obort;
2. specialni: zaznamy o pracich z jednoho oboru ¢i jeho useku;
3. tematickd: zaznamy o pracich vztahujicich se k urcitému tématu nebo osob.

Zvlastnim druhem bibliografie je tzv. skryta bibliografie. Ta je zpravidla sou-
¢asti knih jako seznam pouzité literatury (mnohdy i ¢asopisii, studii aj.) a ¢asto
slouzi jako prvni orienta¢ni bod ve zkoumané problematice (viz obrazek ¢. 2).
Za urdity specificky typ bibliografie mtizeme povazovat takovou, kterou si
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vyzkumnik vytvari saim pfi studiu literatury a jinych forem odbornych sdéleni.
Lze fici, ze sestavovani vlastni bibliografie je jednim ze zdkladnich postupt
vyzkumné prace historika.

Se sestavovanim vlastni bibliografie mizeme zacit obrazné fe¢eno od svého psa-
ciho stolu. V soucasné dobé totiz mizeme vyuzit moznosti on-line katalogt rtiz-
nych instituci. Jako studenti Filozofické fakulty Masarykovy univerzity (pfipadné
jako studenti jinych fakult ¢i univerzit) jisté jako prvni vyuzijete on-line katalog pro
knihovnu filozofické fakulty na nasledujici adrese: http://knihovna.phil.muni.cz/.
Kromé béznych katalogti, ve kterych naleznete publikace dostupné pfimo v této
knihovné, zde najdete i odkaz na tzv. elektronické informacni zdroje: http://ezdroje.
muni.cz/. Tyto zdroje usporddané v databdzi predstavuji ohromné mnozstvi publi-
kaci (¢lanku i knih, pfipadné abstrakti a citaci) z rtiznych obort, které jsou ihned
dostupné ke ¢teni. Jde z valné ¢asti o publikace renomovanych zahrani¢nich vyda-
vateltt a odbornych &asopist, v Ceské republice mnohdy jinak nedostupné. Jako
dalsi on-line katalog publikaci mtizete vyuzit katalog Moravské zemské knihovny
v Brné: https://vufind.mzk.cz/. V pripadé, Ze hledany titul neni obsazen v zZadné
z knihoven ¢i neni dostupny ani v ramci databaze elektronickych informacnich
zdrojti, umoznuji knihovny tzv. meziknihovni vypujéni sluzbu. Touto sluzbou lze
zajistit jakykoliv titul (i zahrani¢ni). Je nutné znat pouze zakladni cita¢ni udaje,
o ostatni se postara jiz knihovna.

Specifickym on-line katalogem je dale katalog Historického ustavu Akademie
véd Ceské Republiky: http://biblio.hiu.cas.cz/. V tomto katalogu najdete seznam
¢lankd se stru¢nym abstraktem z riznych, prevazné ceskych, historickych a vlasti-
védnych casopisil, sborniki a knih. Tato databaze sice neobsahuje plné texty jako
napfiklad elektronické informacni zdroje Masarykovy univerzity, ale vyrazné
usnadnuje vyhledavani publikaci k danému tématu v mnozstvi riznych sbornika
a Casopist, které byste museli sami nejdfive vyhledat a prozkoumat z hlediska
obsahu. Za zminku déle urcité stoji i tzv. Jednotnd informacni brana: www.jib.cz.
Tento portal ,,umozniuje uZivateliim z jednoho mista jednim vyhleddvacim rozhranim
vyuZivat riizné ceské a zahranicni zdroje (katalogy knihoven, souborné katalogy,
plnotextové databdze, atd)“.8 Na jedné strance tak muzZete zjistit, na jakych raznych
mistech je hledany zdroj dostupny a dle toho si pozadat o vypujceni. Prestoze tyto
on-line katalogy predstavuji vyraznou pomoc pfi sestavovani zakladni bibliografie,
navstéva ,kamenné“ knihovny ztstava stale aktualni. On-line katalogy ndm poma-
haji zejména se zdkladni orientaci v tématu. Pro rozsifeni nasi orientace v tématu je
potieba vyuzivat skrytych bibliografii knih objevenych béhem prvniho vyhledavani

8 Citace prevzata z www.jib.cz.
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v on-line katalozich. A to se i dnes, pfestoze existuje jiz mnoho tzv. e-knih, neobejde
bez jejich fyzického zapujceni a procteni.

»222«

Zkuste si nyni vyhledat zékladni bibliografii k osobnosti Jana Amose Komenského.
Co vse je napriklad k dispozici v knihovné Filozofické fakulty Masarykovy univer-
zity, v Moravské zemské knihovné? Nasli jste néjaké texty i v elektronickych infor-
macnich zdrojich? Existuji k tomuto tématu néjaké odborné ¢lanky ve sbornicich
a Casopisech?

X%
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Obrazek ¢. 2: Priklad skryté bibliografie
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LITERATURA

Literaturu je mozné charakterizovat jako

zamérné zpracovani a publikovani urcitého tématu,
problému ¢i useku z minulosti.

V déjinach pedagogiky mtize jit o praci zaméfenou na problematiku pedagogic-
kych teorii nebo na vyvoj ¢i promény realnych utvara skolské organizace. Historik
pouziva pro poznani déjin nasledujici dva zakladni typy literatury:

1. Pomocna literatura: Do této skupiny zarazujeme prehledové, souhrnné a ency-
klopedické prace, dale bibliografie, prace o metodach a metodologii historické
prace, naucné slovniky, ale i ¢asopisy aj.

Ptiklad: Encyklopedie Galerie svétovych pedagogti Miroslava Cipra nebo Chres-
tomatie z déjin pedagogiky Zdenka Kucery a Vladimira Stveraka a dalsi.

2. Odborna literatura: Zabyva se déjinami pedagogickych teorii nebo skolské orga-
nizace védecky a odborné. Patfi sem monograficka dila, syntetickd a prehledova
dila, sborniky ¢i odborné casopisy.

Ptiklad: Kniha Komensky, muz labyrintt a nadéje Josefa Polisenského nebo sbor-
nik Vaclav Pfihoda a Stanislav Velinsky a empirické mysleni v pedagogice apod.

Ve skrytych bibliografiich, které jsou soucasti vSech odbornych praci zaméfenych

na déjiny pedagogiky a $kolstvi, naleznete odkazy na dalsi publikace, ¢asopisy ¢i
sborniky.
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PRAMENY

V odborné literatufe je vénovan pomérné velky prostor klasifikaci jednotlivych
druht pramentt (napt. Hroch, 1985; Bartos$, 1977; Zwettler, Vaculik, & Capka, 1996
a dalsi). Neni cilem tohoto textu seznamovat ¢tendre se vSemi klasifikacemi. Nic-
méné rozdéleni pramend nam miize pomoci poznat povahu kazdého pramene, coz
je dalezité pro to, abychom mohli v pribéhu vyzkumu vytézit z prislusného typu
pramene maximum informaci.

Jak lze charakterizovat pramen? Pramen je mozné definovat mnoha zpiisoby,
uvedme proto jen nékteré.

Pramen je pro historika materialem, z néhoz ¢erpa poznatky o minulosti.
Pramen je soucast (mnohdy také vysledek) historického procesu (déni)
a je danému jevu v minulosti blizky casové i prostorové.

PovSimnéme si zde rozdilu mezi literaturou a pramenem. Literatura je totiz
dodate¢nym, nepfimym, nékym sestaveny obraz historického procesu. V nékterych
ptipadech se v3ak literatura stava zaroven pramenem, napt. dilo vyznamného mys-
litele je sice mozné povazovat za literarni dilo, zaroven nam ale slouzi jako pramen
k pozndni mysleni daného autora.

V této souvislosti by bylo dobré zminit, ze se mizeme setkat s pojmy primdrni
a sekunddrni pramen. Napfiklad pro poznani Platénova dila jsou primarnim pra-
menem jeho spisy (napt. Ustava, Zékony, ad.). Sekundérnim pramenem pro poznéani
jeho dila jsou pak naptiklad rtizné odborné ¢lanky a publikace , které se Platénovu
zivotu a dilu vénuji (napt. Patocka, Stverak, Jiva, ad.).

Jakym zptsobem muzeme dale prameny klasifikovat? Pro nazornost uvadime
jedno mozné déleni prament podle pivodu pramene (tfidéni z hlediska védomého
¢i nevédomého vytvareni pramene):’

A. Pamadtky byly vytvoreny za tcelem zachovani zpravy pro nasledujici pokoleni.
V déjinach pedagogiky a $kolstvi jsou to napt. skolni kroniky, fotografie atp.

B. Poziistatky jsou produkty lidské ¢innosti, které vznikly pro potteby své doby
a nevznikly za tcelem zachovani ,paméti“. Napf. pfipravy uciteld na vyuku,
osnovy, navrhy reforem, $kolni pomficky aj.

9 Tato klasifikace vychazi z pojeti Johanna Gustava Droysena, které je publikovano v knize Miroslava Hro-
cha a kolektivu Uvod od studia déjepisu na s. 122. Droysenovo rozdéleni je zde zjednoduseno a upraveno.
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Z tohoto rozdéleni vyplyva mimo jiné i rozdilnost pristupu k obéma skupinam
pramend. U prvni skupiny bychom se méli ptat, zda ,pamatka“ nebyla vytvorena
napf. proto, aby se autor (skupina autorti apod.) stal v ocich vefejnosti ¢i svych
nasledniki ,,lepsi“ a nemanipuloval tedy s fakty ve sviij prospéch. Ve druhém pri-
padé hrozi mensi nebezpeci riznych tprav, ale tyto typy prament nebyly pivodné
urceny pro archivovani a tedy nemusi byt aplné, mohou byt Spatné citelné apod.
Jednoduse feceno, byly urceny k praci ¢i ke studiu a tak se s nimi zachazelo.

Vyse popsanou klasifikaci pramenti oviem miizeme povazovat pouze za zdkladni
rozdéleni prament z hlediska ptivodu (védomé ¢i nevédomé vytvareni pramene).
V literature se lze ovsem setkat s mnohem riznorod¢jsi klasifikaci prament. Néko-
lik zptisobt déleni pramenti popisuje napiiklad Zwettler, Vaculik, & Capka (1996),
ze kterého jsme vybrali nasledujici déleni pramenii':

Schéma rozdéleni pramenti na zakladé Zwettlera, Vaculika & Capky (1996)
A) Prameny nepsané
i. Pamatky
ii. Prameny archeologické
iii. Tradice
B) Prameny pisemné povahy
i. Podle technického zptsobu dochovani
ii. Podle svého pivodu
1) Pisemnosti instituciondlniho (verejného) piivodu
a) Spisy
b) Pamétni prameny
¢) Eviden¢ni prameny
d) Normativni prameny
e) Prameny vnitroinstitucionalni
2) Pisemnosti osobni povahy
a) Pisemné poztstalosti
b) Osobni korespondence
3) Literdrni (vypravéci) prameny
a) Legendy, andly a kroniky
b) Povésti, pisné, ptislovi, pofekadla, pranostiky ad.
¢) Literatura vlastivédné cestopisna
d) Paméti
e) Publicistika

10 Nasledujici déleni pramenti jsme upravili pro potfeby déjin pedagogiky a skolstvi.
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A. Prameny nepsané, které se déli na nasledujici kategorie:

i. Pamdtky, coz jsou dokumentované prameny specidlni pamatkovou dokumentaci
v muzeich, galeriich a obdobnych instituci.

Ty lze dale délit na tzv. movité a nemovité statky, které predstavuji doklad Zivotniho
zpusobu a prostredi od nejstarsich dob do soucasnosti, projevy tvtircich schopnosti
a prace ¢lovéka, zejména v oblasti uméni, védy, techniky a vyroby. Sem mohou spadat
napriklad i riizné obrazové materidly, do kterych lze zaradit naptiklad riizné mapy,
plany technické vykresy, schémata apod. Z oblasti déjin pedagogiky a $kolstvi se
muze jednat naptiklad o mapy zachycujici stav vyvoje urcitého typu $kol na néjakém
tizem{. P¥ikladem miZe byt mapa $kol a mistnich odborti Ustfedni matice $kolské
k roku 1892 publikovand v knize Hockeho & Dvordka (viz obrazek ¢. 3). Patfi sem
i vlastni obrazové prameny jako dobové obrazy, kresby, grafiky, karikatury, plastiky,
fotografie (viz obrazek ¢. 4), filmy apod., pokud vznikly ve sledované dobé.

Dale je 1ze jesté délit na tzv. jednotlivé movité predméty a jejich soubory, nemo-
vité objekty, stavby a pozemky, historické zahrady a parky, tzemi sidel apod.
V ramci oblasti déjin pedagogiky a kolstvi se mizZe jednat o rizné $kolni budovy
a pozemky vcetné Skolnich zahrad. Typickym vyzkumem by pak mohl byt napti-
klad vyzkum zaméfeny na stavebni zdzemi Détské farmy Eduarda Storcha
na byvalém prazském Libeniském ostrove.

Obrazek ¢. 3: Priklad mapy z oblasti déjin pedagogiky a Skolstvi

USTREDNIi MATICE SKOLSKE

o mapa skol a mistnich odbora

Wil ». V ZEMICH KORUNY CESKE

Zdroj: Hocke, J. & Dvordk, J. (1920). Mapa: Nase pohranici.
Stav ceskych $kol na prahu r. 1920. Praha: B. Ko¢i.
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Informacni zdroje vyuzivané pfi zkoumani déjin pedagogiky a skolstvi

Obrazek ¢. 4: Priklad fotografie ze $kolniho prostredi

Zdroj: Archiv mésta Usti nad Labem. Obecn4 $kola v Ne$témicich, Skolni kronika,
1 kniha 1919-1933, sig. OA/IV-26/7, kart. 1179, nestr.

ii. Prameny archeologické, coz jsou hmotné prameny, kterymi oznac¢ujeme kazdy
pozistatek po ¢lovéku a kazdy jeho hmotny vytvor, tj. predméty materialni kul-
tury. Dtlezitou roli hraji zejména pii zkoumani obdobi, kdy nejsou k dispozici
zadné pisemné prameny. V déjinach pedagogiky a Skolstvi se archeologickych
prament vyuziva pomérné malo. Spise jako doplnéni pisemnych prament napfi-
klad pfi studiu $kolstvi v obdobi starovéku ¢i sttedovéku (napfiklad Riché & Ver-
ger, 2011). Prikladem zde mohou byt archeologické nalezy z obdobi Velké Moravy,
kdy se u nékterych nalezt (napf. rydla apod.) predpoklada, Ze mohly byt soucasti
tehdejsich kol (napfiklad Poulik, 1985).

iii. Tradice, timto slovem oznacujeme prameny, které existovaly pivodné bez zapisu
(jen v paméti) a byly predavany od ¢lovéka k ¢lovéku tstnim podanim. Jednad se
napriklad rizné povésti, zvésti, historické pisné, ptislovi, porekadla, pranostiky,
anekdoty apod. Najit priklad z oblasti déjin pedagogiky a skolstvi je v tomto pfi-
padé pomérné obtizné. S jistou miry nadsazky mtzeme uvést priklad, ktery jisté
zna kazdy. Nékdy se totiz ,traduje®, Ze zakladni Skola ve vesnici A je leps$i nez
zakladni $kola ve vesnici B. Tato informace se pak predava z generace na gene-
raci. Pro vyzkumnika jsou takova nedolozena tvrzeni motivaci k vyzkumu, kdy
si muze polozit otazku: Kdy a jak tato tradice vznikla? Historik mtze hledat
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napf. statistickd data o poctech zakd, ktefi se z obou $kol dostali na vyssi stupen
$koly, mtize se ptat pamétnikd, hledat v dobovém tisku atd.

Znate néjaky ustné tradovany pramen z oblasti déjin pedagogiky a skolstvi?

6%

B. Prameny pisemné povazujeme stale za nejuzivanéjsi zdroje historiografie. I ty 1ze
délit do nékolika kategorii podle nasledujicich hledisek:

~.

. Podle technického zpiisobu dochovdni je mozné pisemné prameny dale délit
na tzv. rukopisné. Pfikladem mohou byt rtizné zapisy ve skolnich kronikach,
konferen¢nich protokolech z ucitelskych porad apod. (viz obrazek ¢. 5). Dale
rozeznavame prameny tisténé ¢i strojopisné. V této souvislosti muze jit o rizné
uredni protokoly, korespondence mezi $kolami a nadfizenymi organy apod. (viz
obrazek ¢. 6).

Obrazek ¢. 5: Priklad rukopisného zdznamu

Zdroj: Archiv mésta Usti nad Labem. Obecn4 $kola v Chabatovicich,
Skoln{ kronika 1919-1939, kart. 612a, nestr.
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Informacni zdroje vyuzivané pfi zkoumani déjin pedagogiky a Skolstvi

Obrazek ¢. 6: Priklad strojopisného zaznamu

Zdroj: Archiv mésta Usti nad Labem. Okresni tifad Usti nad Labem,
Skoly - riizné zalezitosti, sig. V1/-, kart. 150, nestr.

ii. Podle svého piivodu. V ramci této kategorie rozeznavame dvé zakladni skupiny
pramend, a to pisemnosti instituciondlniho (verejného) piivodu, pisemnosti osobni
povahy a literdarni (vypravéci) prameny.

Nyni se podivime detailnéji pravé na posledni dvé jmenované kategorie. Dtivodem
je to, Ze jde v podstaté o nejpocetnéjsi skupinu pisemnosti, se kterymi se vyzkumnik
dostane do styku.

1) Pisemnosti institucionalniho (vefejného) piivodu

Tvofi nejpocetnéjsi skupinu pisemnosti vzniklych z ¢innosti vefejnych i soukro-
mych instituci. Jde o pestrou skupinu prament jak po obsahové, tak i po formalni
strance. Tyto prameny se zachovaly vétsinou ve dvou podobach. Jako spisy (akta),
nebo jako tredni knihy.

a) Spisy (akta, aktovy materidl) - timto pojmem oznacujeme pisemné pozustatky
ufednich a dalsich institucionalnich jednani. Spisovy material mohou predstavovat
napt. pisemnosti jako podani, vyjadreni, zapis o jedndni, koncept vyftizeni apod.
V ramci zkoumani déjin pedagogiky a skolstvi se miize jednat napriklad o proto-
koly z ucitelskych porad (viz obrazek ¢. 7), riizna podani ucitelt ke $kolské inspekei
napiiklad s odmitnutim prelozeni na jiné pisobisté (viz obrazek ¢. 8), apod.
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Obrazek ¢. 7: Priklad protokolu z ucitelské porady

Zdroj: Archiv mésta Usti nad Labem. Ceska obecn4 $kola
v Usti nad Labem - Krasném Biezné.
Konferenéni protokol 1919-1924. C. inv. 184, ¢&. evid. 127, & lok. 2856, nestr.

Obrazek ¢. 8: Priklad podani ucitele k inspektoratu ¢eskych mensinovych skol

@M
Wmﬂﬂ

Zdroj: Archiv mésta Usti nad Labem. Okresni $koln{ inspektorat
v Usti nad Labem 1927-1938. Osobni spisy ucitel mensinovych skol. 1930-1937.
B-H, inv. ¢. 4, kart. 2, nestr.
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Mezi aktovy material zafazujeme i tzv. sdélovaci prameny, které obsahovaly rtizno-
rodé typy korespondence mezi institucemi (viz obrazek ¢. 9).

b) Pamétni prameny predstavuji skupinu riiznorodych prament, jako jsou napfti-
klad méstské a obecni kroniky, farni a klasterni pamétni knihy, $kolni kroniky,
podnikové kroniky, kroniky spolkii ad. Pro vyzkum v déjinach pedagogiky
a Skolstvi jsou hojné vyuzivany zejména $kolni kroniky (viz obrazek ¢. 10), kro-
niky spolku, obecni kroniky (viz obrazek ¢. 11"), rovnéz i kroniky zalozené pro
ur¢itou mimoradnou situaci apod. Pfikladem jedné z pamétnich knih mtize byt
i Pamétni kniha obce Nestémice na obrazku ¢. 12, nebo pamétni kniha o posta-
veni a otevreni ¢eské Skoly v téze obci (viz obrazek ¢. 13).

11 Casto je nutné pracovat i s materialy, které nejsou psany v eském jazyce a ani dokonce latinkou. Na tomto
obrézku vidite ptiklad obecné kroniky obce Predlice, kterd je psana némecky pismem, které se nazyva kurent.
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Obrazek ¢. 9: Ukazka korespondence mezi riiznymi institucemi

Ptestanov,

Obecné kol azykem vyuéo
&sl, 2Fizen ik%ly? ol dadon ic

PE{l.: 0.

Okresnimu ufadu
v
dati nad Labem.

Vynosem ninisterstva skolstvi a nerodni osvéty ze

Zdroj: Archiv mésta Usti nad Labem. Okresni tifad Usti nad Labem,
Skoly - riizné zalezitosti, sig. V1/-, kart. 150, nestr.
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Informacni zdroje vyuzivané pfi zkoumani déjin pedagogiky a Skolstvi

Obrazek ¢. 10: Priklad $kolni kroniky

Zdroj: Archiv mésta Usti nad Labem.
Obecna statni smiSena $kola s vyucovacim jazykem ceskoslovenskym
v Usti nad Labem 1919-1938, Skoln{ kronika, inv. & 156, nestr.

Obrazek ¢. 11: Priklad obecni kroniky

Zdroj: Archiv mésta Usti nad Labem. Archiv obce Piedlice 1718-1940.
Obecni kronika 1914-1931, inv. ¢. 35, s. 221.
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Obrazek ¢. 12: Priklad pamétni knihy

Zdroj: Archiv mésta Usti nad Labem. Obecnd $kola v Ne§témicich,
Archiv obce Nestémice 18001945,
Pamétni kniha obce Nestémice, sv. IL, inv. ¢. 147.




Informacni zdroje vyuzivané pfi zkoumani déjin pedagogiky a Skolstvi

Obrazek ¢. 13: Zapis v pamétni knize o postaveni a otevieni $koly v Nestémicich

Zdroj: Archiv mésta Usti nad Labem. Obecna $kola v Nestémicich.
Pamétni kniha o postaveni a otevieni nové ¢eské skoly
v Nestémicich, sg. OA/IV-26/8, pof. ¢. 1180.

¢) Evidencni prameny vznikaly z potfeby riznych instituci podchycovat a evidovat
rozli¢né skutecnosti a jevy z riiznych oblasti spolec¢enského Zivota. Zna¢ného roz-
sahu dosahly zejména urbare, katastry riizné produkéni a manufakturni tabely ¢i
matriky, které v ramci vyzkumu déjin pedagogiky a $kolstvi moc nevyuzijeme.
Do této kategorie ovSem spadaji i soupisy obyvatelstva na zakladé s¢itani, soupisy
¢i seznamy zakt skolou povinnych, matriky kol (viz obrazek ¢. 28), tfidni kata-
logy (viz obrazek ¢. 14), tfidni knihy (viz obrazek ¢. 15) ad., které své misto v ramci
vyzkumu dé¢jin pedagogiky a skolstvi jisté naleznou.

»222«

Ttidni katalog na obrazku ¢. 14 nam poskytuje i cennou informaci o skolni tspés-
nosti zaki ceskych obecnych mensinovych $kol ztizenych v prevdzné némeckych
oblastech ceskoslovenského pohranic¢i. Dokazete odhalit na zékladé tohoto pra-
mene, s jakym problémem se ucitelé téchto skol pti vyuce zaka setkavali?'?

12 Pokud se podivate na ziskané znamky z ¢eskoslovenského jazyka (podle dobové terminologie) a némec-
kého jazyka zjistite zajimavy fakt. Ceské déti v pohraniéi excelovaly v némeckém jazyce a naopak v &esko-
slovenském skoro propadaly. Je to dano samoziejmé vlivem okoli, ve kterém se tyto déti pohybovaly. To
bylo z prevazné &asti tvofeno némecky mluvicim obyvatelstvem. Toto zjisténi poté vzbudit dalsi otazky.
Napriklad, jakym zptisobem na tuto situaci reagovali ucitelé?
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Obrazek ¢. 14: Priklad $kolniho katalogu

Zdroj: Archiv mésta Usti nad Labem. Obecn4 $kola v Chabafovicich,
Katalog V. tridy, 1925/1926, sig. OA/IV-18-18, pof. ¢. 674.
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Obrazek ¢. 15: Zapis v tfidni knize

- £, Conaied ciia s Lo lhkes,

5 e il et Rt il
Vinetizhds, By o ool £ S it Lol ot
Zemipis S Lt it
Dhents T o fronisd skl

Zdroj: Archiv mésta Usti nad Labem. Obecna $kola v Zlezlech.
Katalog a tfidni kniha 1934/35, sg. OA/IV-10/2, pof. ¢. 423, nestr.

%%

d) Normativni prameny jsou pisemnosti s tzv. reglementacni ¢i sluzebni funkci.
Ve vzdalenéjsi historii mezi né pattila napfiklad rizna vrchnostenska a cechovni
nafizeni a snémovni artikuly apod. Zhruba od 17. stoleti mtizeme mluvit o rtz-
nych dekretech, nafizenich a zakonech, které od 18. stoleti vychazely tiskem
a pozdéji ve sbirkach zakont. V ramci déjin pedagogiky a Skolstvi se jedna o nej-
rtznéjsi zakony a nafizeni souvisejici s fungovanim $kolstvi, viz nasledujici
ukdzka ze Zakona ze dne 13. Cervence 1922, jimz se méni a doplnuji zakony
o Skolach obecnych a méstanskych' publikovany ve Sbirce zakonii a nafizeni
v roce 1922 pod ¢islem 226:

»S 1.
(1) Povinné predméty ucebné ve skoldch obecnych (ludovych) jsou: ndabo-
Zenstvi, (s vyhradou § 3 odst. 5); obcanskd nauka a vychova; cteni a psant;
jazyk vyucovaci; pocty s naukou o tvarech mérickych, prirodopis, pfiro-
dozpyt, zemépis a déjepis, hledic zvlasté k domovu a vlasti; kreslent; zpév,
rucni prdce a télesnd vychova. Nauka o domdcim hospoddrstvi miiZe byti

13 Viz Sbirka zdkonti a nafizeni republiky Ceskoslovenské. (1922). Praha: Statni tiskdrna, s. 1003-1007.
Ukaézka zkracena autory publikace.
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zavedena jako zvlastni predmeét ucebny. Natizenim bude upravena Cdst
Skolnich Iékar pti télesné vychové Zactva.

(2) Rozhodnutim zZupni rady skolni (v ptechodné dobé zemské rady skolni
a na Slovensku ministerstva skolstvi a ndrodni osvéty) a pti skoldch spra-
vovanych ptimo ministerstvem Skolstvi a ndrodni osvéty podle Su 2
zdkona ze dne 9. dubna 1920, ¢. 292 Sb. z. a n., rozhodnutim tohoto mini-
sterstva miiZe se na skole obecné (ludové) podle mistni potfeby vyucovati
jinym predmétim jako nepovinnym, zvldsté pak jazyku ceskosloven-
skému, neni-li uz vyucovacim jazykem té které skoly. Vydrzovateliim
skoly budiz predem ddna prileZitost, aby se o véci vyslovili.

(3) Rozhodnutim ministerstva skolstvi a ndarodni osvéty miize vyucovini
jazyku ceskoslovenskému ustanoveno byti pro tu kterou skolu povinnym.
§2.

(1) Povinné ucebné predméty Skoly obcanské jsou: ndboZenstvi (s vyhra-
dou § 3 odst. 5); obcanskd nauka a vychova; jazyk vyucovaci s naukou
o pisemnostech; zemépis a déjepis; prirodopis a prirodozpyt; pocty s jed-
noduchym ticetnictvim; mérictvi a rysovdni; kresleni; krasopis; zpév;
rucni prdce a télesnd vychova. Nauka o domdcim hospodarstvi miiZe byti
zavedena jako zvldstni predmét ucebny. Natizenim bude upravena ticast
Skolnich lékatii pti télesné vychoveé Zactva. Na méstanskych skoldch s Ces-
kym jazykem vyucovacim je dalsi povinny ucebny predmét jazyk

némecky.
(2) Na obcanskych skoldach s vyucovacim jazykem jinym, nezli ceskoslo-
venskym budiz Zactvu poskytnuta prileZitost nauciti se jazyku ceskoslo-
venskému. Rozhodnutim ministerstva Skolstvi a ndrodni osvéty miizZe
vyucovdani jazyku ceskoslovenskému ustanoveno byti pro tu kterou skolu
povinnym.
(3) Rozhodnutim zupni rady skolni (v prechodné dobé zemské skolni rady
a na Slovensku ministerstva skolstvi a ndrodni osvéty) a pti skoldch spra-
vovanych ptimo ministerstvem Skolstvi a ndrodni osvéty podle Su 2
zdkona ze dne 9. dubna 1920, ¢. 292 Sb. z. a n., rozhodnutim ministerstva
Skolstvi a ndrodni osvéty miiZe se na skole obcanské vyucovati téz jinym
predmétiim ucebnym jako nepovinnym, zvldsté jinym jazykim, tésno-
pisu, psani strojem a hudbé. VydrZovateliim skoly budiz predem ddna
prileZitost, aby se o véci vyslovili.

§ 3.
(1) Opattovati vyucovdani ndaboZenstvi na skoldch obecnych (ludovych)
a obcanskych a na né dozirati prislusi uradim cirkevnim (predstaven-



stviim Zidovskych obci ndboZenskych) s vyhradou prava vrchniho dozoru
a spravy, které prislusi statu podle § 1 zdkona ze dne 9. dubna 1920, ¢.
292 8b. z. a n.
(2) Ndbozenstvi vyucovati jest ve vsech tiiddch po dvou hodindch tydné.
Vyméru a rozdéleni uciva ndaboZenského na jednotlivé stupné skolni
ustanovi utrady cirkevni.
(3) Ucitelé ndabozenstvi, uitady cirkevni a spolecnosti ndboZenské jsou
povinny Setfiti zdkonii jakozZ i predpisii, které v mezich zdkoni vydaji
urady skolni.
(4) Co utady cirkevni ustanovi o vyucovdani ndboZenstvi a o cvicenich
ndbozenskych, ozndmeno budiz sprdavci skoly prostrednictvim Zupni rady
Skolni (v prechodné dobé okresniho tifadu skolniho a na Slovensku skol-
niho inspektora). Ustanovent, kterd jsou v odporu s obecnym fdadem skol-
nim, nebudte oznamovdna.
(5) Zdci bez vyzndni nebo vyzndni stdtem neuznaného jsou vieobecné
zprosténi povinnosti, aby se zucastnili vyucovdni ndboZenstvi. Zdci
vyzndni ostatnich budou okresnim tradem Skolnim, na Slovensku
a na $koldach mensinovych prislusnym okresnim (obvodnim) inspektorem
Skolnim, zprosténi této povinnosti, pozddaji-li o to pisemné nebo proto-
koldrné jejich rodice nebo jejich zdstupci.
(6) Hledic k riiznosti naboZenského vyzndni Zactva na té které skole,
budiz doba vyucovini ndbozenského v rozvrhu hodin ustanovena tak,
aby tim souvislost ostatniho vyucovini nebyla rusena.

§ 4.
(1) Ministr $kolstvi a ndrodni osvéty se zmocniuje, aby vyslechnuv znalce
Skolstvi, upravil ucebné osnovy pro skoly obecné (ludové) a obcanské,
ustanovil tydenni pocet vyucovacich hodin pro jednotlivé druhy skol
a stupné skolni, jakoZ i vsechno to, co viibec ndlezi k vnitfnimu uspord-
dani skol.
(2) Vldda se zmoctiuje, aby podle potieby organisaci obcanskych skol
na Slovensku natizenim prizpiisobila organisaci obéanskych skol v ostat-
nim vizemi republiky.
(3) Ministr skolstvi a ndrodni osvéty prihlizeje k nedostatku potieb vyuco-
vacich, Skolnich dilen, kuchyni a jiného zatizeni, jakoz i k nedostatku
ucelné skoleného ucitelstva, miize pro dobu prechodnou zmocniti pfi-
slusné urady $kolské, aby zavidély vyucovani ru¢nim pracim chlapec-
kym a domdcimu hospodadfstvi toliko postupné na téch skoldch, kde
budou pro né vhodné podminky.“
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e)

Prameny vnitroinstituciondlni urcuji rad, ucel a vnitfni chod instituci. Mezi né
patfi napriklad rtizné jednaci, organizac¢ni, sluzebni rady, zapisy, zadznamy, proto-
koly, zpravy o ¢innosti, ucetni rejstiiky, ucetni knihy, ¢i inventare apod. I tento
druh prament nalezne v ramci zkoumani déjin pedagogiky a skolstvi své uplat-
néni. Miizeme totiz pouzit rlizné inventafe movitého materidlu, ktery skola vlast-
nila naptiklad pro poznani materialniho zazemi skoly (viz obrazek ¢. 16). Podobné
i rtzné ucetni knihy ¢i sestavy pro poznani nékladt skoly. Zajimavym materia-
lem je bezesporu naptiklad i instrukce urcujici pravidla pro zapisy ve skolnich
kronikach (viz obrazek ¢&. 17).

Obrazek ¢. 16: Priklad $kolniho inventare
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Obrazek ¢. 17: Instrukce ke psani $kolni kroniky

auuluﬂi é‘mﬂﬂ lgende

ﬂ l.“:'lt I‘:‘wz‘.ol Qm.u‘ lct l‘ifég |

IL a-luuh un.. !n)tu: IT\-

Zdroj: Archiv mésta Usti nad Labem. Obecn4 $kola ve V3eboticich/
v. Schébritz, Skolni kronika 1914-1945, sg. OA/IV-50/74, pof. & 1172.

2) Pisemnosti osobni povahy

Existuji jako jednotlivé pisemnosti nebo jako soubory pisemnych poztistalosti autora
nebo adresata. V zasadé 1ze rozeznat nasledujici kategorie pisemnosti osobni povahy:

a) Pisemné poziistalosti, které obsahuji rozlicné druhy dokumenti, jako jsou osobni
doklady, korespondence, deniky, diafe, zapisniky, memoary, rukopisy praci ¢i
tfeba jen dochované obtahy (nacrty) pripravovanych praci, pamatnicky atd.
V ramci vyzkumu déjin pedagogiky a $kolstvi tento materidl mizeme vyuzit
naptiklad pfi vyzkumu Zivota nékterého z pedagogti apod. Zaradit sem mizeme
i pripravy uciteld na vyuku, pfipravy na prednasky pro kolegy apod.

b) Osobni korespondence predstavuje badatelsky nejcennéjsi ¢ast pisemnych poziis-
talosti rizné povahy, obsahu i tcelu, priblizujici osobni Zivot autora, jeho praci,
jeho dilo, aktivitu, nazory, postoje apod. Zptisob vyjadfovani je zde intimné;jsi
i otevienéjsi (autentictéjsi), takze jde o pramen vyrazné subjektivni povahy. Pfi-
kladem z déjin pedagogiky a $kolstvi mtize byt i nasledujici ukazka, ktera pochazi
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z osobni korespondence mezi ucitelem ceské mensinové skoly Jaroslavem Hen-
drychem a inspektorem mensinovych $kol Josefem Pekarem, se kterym si vlivem
svych zivotnich peripetii v radmci své ucitelské kariéry vytvoril pratelsky vztah':

WV Predlicich dne 26./X1. 1930.

Slovutny Pdn,
Pan Josef Pekat, Inspektor stdtnich ceskych $kol v Usti nad Labem.

Zpravu Tvou o zpévu jsem ptijal s radosti, neb mné je nejvice tieba, abych
obcas sesel se s kolegy a zpévem nebo jejich humorem se trochu vyjasnil
z pochmurné ndalady. Nejdu nikam, spolky také omezim od 1./1. 1931, Set-
fime. Dokdzali jsme za minuly mésic, Ze Zivobyti jsme dokdzali uhraditi
za 600. K¢ a jde to. Nekoutim a nepiji, snad pti prileZitosti, ptijdu-li
do spolecnosti. Pracuji v elementdrce a sZil jsem se s détmi, myslim, doko-
nale, ¢teni ndm jde. Chci v elementdrce ziistati i pro pristi rok a pfipra-
vuji pro déti noviny, chci je hektografovati, chci v 1. t¥idé dociliti 80%
presné mechanické cteni. Ale ta kvalifikace dobrd za rok 1928-29 mne
prece jen zarazila, to jsem kantor lepsi nez mnozi s 2. stupném. To jsem
strasné nesl a nesu. Je jen mym prdnim a snahou, abych Ti dokdzal, ze
jsem pedagogem lepsim, nez jsem byl hodnocen; ovsem i jako sprdvce
Skoly chci byti k Tvé tiplné a 100% spokojenosti. Dékuji Ti za vse dobré
a prosim, neztrdcej ve mne ditvéry. S prdtelskym pozdravem oddanosti

v dokonalé victé
Jaroslav Hendrych.*

Zvlastnim druhem osobni korespondence miize byt ovSem i telegram, jak je patrné
i z obrazku ¢. 18, na kterém lze nalézt blahoptani ¢eského klubu poslanct republi-
kanské strany k oteviené novostavby ceské skoly v Nestémicich.

3) Literarni (vypravéci) prameny

Predstavuji rozsahly soubor neadresnych prament, jez se snazi ptisobit na spolecen-
ské védomi a utvaret ho. Mezi tyto prameny lze zaradit nasledujici druhy prament:

14 Ukazka pochazi z osobniho spisu ¢eského mensinového ucitele Jaroslava Hendrycha, viz Archiv mésta
Usti nad Labem. Okresni $kolni inspektorat v Usti nad Labem 1927-1938. Osobni spisy uéitelét mensinovych
§kol.1930-1937. H-M. Nestr. Inv. ¢&. 4, Kart. 3.
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Obrazek ¢. 18: Telegram
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Zdroj: Archiv mésta Usti nad Labem. Obecn4 $kola v Ne§témicich.
Pamétni kniha o postaveni a otevieni nové ceské skoly v Nestémicich,
sg.OA/IV-26/8, poft. ¢. 1180, nestr.

a) Legendy, andly a kroniky - Casto vyuzivané pro poznani nejranéjsiho obdobi
rané feudalni spolecnosti. V oblasti zkoumadni dé¢jin pedagogiky a skolstvi vyuzi-
jeme zejména ty, které obsahuji néjaké informace naptiklad o rtiznych skolskych
otazkach, mistrech, tovarysich apod., ¢i obsahuji néjaka naucent aj.

b) Povésti, pisné, prislovi, porekadla, pranostiky ad. V ramci zkoumani déjin
pedagogiky a $kolstvi nejde o zcela bézny typ prament, se kterym by badatel pra-
coval. Nicméné patii sem napriklad obecné znamé porekadlo tykajici se vychovy:
»Z malého hocha statny synek byvd, mlady stromek lehce se ohybd*. Urcita povést
pak mtize byt odrazovym mtistkem pro dalsi badani. Napriklad v klasické situaci,
kdy existuji dvé vesnice a odedavna se ,,vi“ Ze v té prvni je kvalitnéjsi skola. Nas
jako badatele by poté zajimalo, ¢im je tato povést podepiena? Co je na této povésti
pravdivého a proc¢ se traduje?

¢) Literatura vlastivédné cestopisna. Tento druh pramene miize byt pfinosem pro

vyzkum v ramci déjin pedagogiky a $kolstvi pouze v pripadé, Ze autor takového ces-
topisu se zmini néjakym zpiisobem i o skolskych zalezitostech ¢i vychovnych prvcich
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uplatnovanych v dané zemi, kterou cestovatel prochdzi. Zejména v nejranéjsich
dobach pak takovéto informace mohou byt i jedinym zdrojem poznani v téchto otaz-
kach. Prikladem mize byt i spis Déjiny od ,,otce déjepisu® Hérodota, ktery je vysled-
kem jeho cest po tehdy znamém svété. Ukazka se tykd vychovy perskych chlapca's:

»Syny cvici od péti let az do dvaceti jen ve tiech vécech: jezdit na koni, stilet
z luku a mluvit pravdu. Dokud neni synovi pét let, neptichdzi do styku s otcem,
nybrz Zije mezi Zenami. Déje se tak proto, aby nezpiisobil otci zdarmutek, kdyby
snad zemfel, nez vyroste.”

»222«

Jaké jiné cestovatele popisujici vychovu ¢i vzdélavani ve svych dilech znate?

%%

a) Paméti - jde o osobni vypovédi a autorska svédectvi k poznani minulosti. Paméti
byvaji téméf vzdy obhajobou vlastni aktivity autora, jeho rozhodnuti a ¢int, ¢i
obhajobou urcitého hnuti, vlady apod. V tomto sméru mohou memoary obsaho-
vat jednoznacny vyklad. Jedine¢nost paméti spociva v tom, ze ¢asto prinasi sve-
dectvi, ktera nejsou zjistitelna z jinych prament. Do této kategorie 1ze fadit i rizné
vzpominky pamétnikd a to jak v pisemné, tak i ve zvukové podobé.

Prikladem vyuziti paméti v ramci vyzkumu déjin pedagogiky a $kolstvi
v odborném textu mtZe byt i nasledujici text popisujici udalosti souvisejici se zfi-
zovanim Ceské obecné mensinové $koly v Predlicich v letech 1912-1913':

,Obyvatelé ceské ndrodnosti Zijici v Predlicich, ktefi byli zaméstndni vét-
Sinou jako délnici ve sklarské huti a chemické tovdrné, tvofili podle
Urbana (1924) v roce 1909-1910 jiz pocetnou mensinu. Ta podle svédectvi
Frantiska Mudrorika pod vedenim Frantiska Novotného zaloZila skolsky
komitét, ktery provedl soupis déti, jez by ceskou skolu minily navstévovat.
Na tomto zdkladé pak komitét vyhotovil Zadost, kterou adresoval okresni
i zemské Skolni radé a mistnimu obecnimu vtadu. Zddost viak byla

15 Ukazka pochazi z dila Hérodotos. (2004). Déjiny. Praha: Academia.

16 Ukézka pochdzi z prace: Simang, M. (2007). Ztizovani ¢eskych mensginovych obecnych $kol na Ustecku
v letech 1867-1930 (se zfetelem na komunikaci mezi jednotlivymi subjekty), (Bakalatska prace). Brno: Masa-
rykova univerzita. Text byl nepatrné upraven - byly odstranény nékteré poznamky pod carou, které zde
nejsou podstatné.
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urady odmitnuta s odiivodnénim, Ze ,Ceské skoly zapotiebi neni, neb
v misté jest moderni prostornd skola s vyucovacim jazykem némeckym®.
Za této situace doslo ke spoluprdci s Ustfedni matici skolskou, se kterou
byla dojedndna vystavba skolni budovy. Podle Frantiska Mudrovika
pozemek pro skolu musel koupit némecky obcan, protoZe némecti maji-
telé pozemkii Cechiim vyhovét nechtéli.

Se stavbou budovy se zacalo roku 1912. Stavba vsak musela byt nahld-
Sena a napldnovdna nikoliv jako skola, ale jako obytny diim, jinak by ji
némecké utady opét neschvilily. ,,Pfi stavbé pak pldnované piicky mezi
kuchyni a pokojem vynechdny, tak Ze stoho byly na tehdejsi poméry
odpovidajici 3 skolni tridy, kabynet a byt pro ucitele®.

V dobé vystavby budovy ceské skoly pravdépodobné doslo k novym jednd-
nim ceské mensiny se zemskou skolni radou a obecnim tifadem o zfizeni
Ceské skoly, které bylo kladné vytizeno ve prospéch Ceskych obyvatel Predlic.
Kolaudace budovy ze strany skolnich uradii probéhla bez problémii.
Obecni utad vsak stavbu budovy nechtél uznat z diivodii nesplnénych
hygienickych norem a trval na dodrzeni stavebnich planii. I presto zacal
ucitel Valtr v zati roku 1913 s vyukou. Obecni titad, jak pise Frantisek
Mudrorika ve svych pamétech, proto vyslal strdaznika s rozkazem vyuco-
vani zastavit a $kolu zapecetit. Druhy den ovsem vyucovini probihalo
dal, pecet byla neznamo kym strzena. Obecni tifad tak narychlo svolal
schiizi, na které se rozhodlo o vyzdddni kordonu Cetnikii na okresnim
hejtmanovi. Zddosti bylo vyhovéno. Ceskd skola v Pedlicich byla obsa-
zena Cetniky a déti ze Skoly vyhndny. Jakym zpiisobem celd policejni akce
probéhla, ukazuje ndsledujici citace: ,,Ucitel Valtr vystihl nebezpeci
a proto nechal déti spivati rakouskou hymnu (zachovej ndam hospodine
cisate a nasi zem) Cetnici to prekvapilo a urcitou dobu rozlobeni ziistali
stdti v pozoru, pri dalsim opakovdni viak uciteli vyhroZovdno uddnim
zneuZiti posvatné hymny, déti pak tinavou i ze strachu pted Cetniky pre-
stali spivati a Cetnici se dali do prdce...”

Skolni budova byla podle Urbana (1924) rozkazem okresni $kolni rady
v Usti nad Labem opét zapeceténa a pro tentokrdt i policejné hliddna.
Mistni Ceské déti tak skoncily z velké Cdsti v némeckych $koldach nebo
navstévovaly skolu v Krdasném Brezné ¢i Chabarovicich. Kromé zapece-
téni skoly byly nékteré ceské rodiny navic vypovézeny z bytii i ze zamést-
ndni za uicast v bourlivych protestech, které ndsledovaly tésné po vyhndni
déti ze skoly. Ceskd skola v Predlicich byla obnovena jako mnoho jinych
Ceskych skol az po vzniku CSR.
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Piikladem vzpominek, které byly vydény tiskem, pak mtize byt i text od Jifiho Sos-
valda (zaka ceské obecné mensinové skoly v Krasném Brezné), ze kterého se mtizeme
dozvédét o mimoskolnich aktivitaich jednoho z uciteltt ceské mensinové Skoly
v Krdsném Brezné':

»Jak nadeslo jaro, tu zacal pan ucitel Salivar chodit na tzv. majkiiry. To se
tenkrdt nosilo. Dva zvldst peclivé vybrani Zacci museli byt v pét rano pred
jeho domem, pan ucitel se vynofil v ptisné turistickém, v pumpkdch
ke koleniim a s ostitkovanou holi a Slo se bystrym pochodem nékam
na kopecky do lesa, aby byl clovék po cely den rozhejbany a cerstvy. Také
nds vzdélaval, jak se poznd v lese sever a co Cinit, kdyzZ si ¢lovék sedne
v trenyrkdch na zmiji... Nds nejvytrvalejsi pripoustél pan ucitel v titery
na rdadio. VZdy po dvou. To vysilal v pét odpoledne Radiojournal Praha
pohddku a to bylo néco. Mél dvoulampovku, jednu z prvnich v Bfezné se
dvéma sluchdtky. Jedny si nasadil sdm, druhé rozdélal, my jsme si jednu
placicku pridrZovali na uchu a byli jaksi na vrcholu technického blaha.“

e) Publicistika je souborem §iroké $kaly pramenti od stfedovékych traktata a kazani
az po tiskoviny soucasné doby. Jedna se o rtizné noviny (deniky, obdeniky, ad.)
a Casopisy.

Pro vyzkum v ramci déjin pedagogiky a $kolstvi 1ze vyuzit nejen deniki a obde-
nikd, ve kterych mizeme dohledavat rizné udalosti tykajici se skolskych otazek,
ale i dobovych pedagogickych casopisti. Za vsechny napriklad ukazka z ¢lanku
pojednavajici o $kolskych pomérech z ¢asopisu Komensky'®:

»AZ se bude jednou psat historie naseho prevratu, nejbolestnéjsim mis-
tem pfi tom bude cteni o zfizovdni ceskych skol. Je prece véc tiplné samo-
zfejmd, Ze po dosaZeni svobody hledéli jsme tisice svych déti prevésti
do nasich skol, aby se ucily a vychovdvaly svym rodnym jazykem ... to je
véc tiplné jasnd pro kazdého, jenom ne pro Némce. Je charakteristické pro
povahu Némcti, Ze je zfizovini Ceskych skol velmi rozciluje a Ze skoro
vSude hledéli a hledi tuto akci niciti ... Ale Ze tento odpor nabude tak
ostrého zahrocent jako v obci Dolni Krupé v okrese bélském, toho se nikdo
nenaddl. V misté tomto a okolnich obcich je 35 Ceskych déti, pro néz se
v srpnu 1919 Zddalo ziizeni Ceské skoly...Zddalo se o propiijcent prazdné
mistnosti ve skole némecké. Némci se proti tomu diirazné ohradili (sic!)

17 Ukdzka prevzata z dila Sosvald, J. (1999). Jé tenkrdt v Usti. Usti nad Labem: Albis International.
18 Ukazka prevzata z: Neuveden. (1920). In Komensky, 11(42), s. 171.
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a ponévadz v nasich statnich uradech nejsou cCesti Sovéni, nezbylo jiného,
nez pékné poprosit umirnéného Némce hostinského, aby vzal skolu
do senkovny, nebot v celé obci neni jiné prazdné mistnosti. A tak ucitel
uci déti v oblacich dymu a ve spolecnosti lidi, kteti popijeji kotalu.“

Casto v rdmci svého vyzkumu musi vyzkumnik vyuzivat i cizojazy¢na periodika.
Napriklad pti studiu ceského mensinového skolstvi v pohrani¢i si nelze vystacit
pouze s ¢eskymi prameny. Ty nemusi byt ani dochovany. Vyzkumnikovi tak nezbyva
nic jiného, nez vyuzit napfiklad némeckych denikii (viz obrazek ¢. 19). To obnasi
nejenom urcitou znalost némeckého jazyka, ale i dobového pisma. V tomto ptipadé
tzv. $vabachu.

Obrazek ¢. 19: Ukazka dobového periodika
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Dosud jsme se vénovali otazce déleni pramenti. Kde jsou tyto prameny ovsem ulozeny?
V Ceské republice existuje pomérné mnoho instituci (muzei, archivi, knihoven apod.),
kde jsou ulozeny materialy, které obsahuji informace o déjinach pedagogiky a gkolstvi
nejenom na nasem uzemi. Namdtkou uvedme pouze nékteré: Narodni muzeum
v Praze, Pamatnik narodniho pisemnictvi, Pedagogické muzeum J. A. Komenského
v Praze, Muzeum Komenského v Pferové (s rozsahlou knihovnou), Moravsky zemsky
archiv v Brné a celd fada regiondlnich archivii a muzei. Rada materiald k nagim déji-
nam pred rokem 1918 se nachazi za hranicemi, napt. ve videnskych archivech.
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V soucasné dobé je mnoho pramenti digitalizovanych a je mozné je dohledat
»pohodlné“ prostfednictvim internetu. Napriklad na strankach http://www.porta-
fontium.eu/ 1ze nalézt fadu mimo jiné i fadu $kolnich i obecnich kronik, se kterymi
lze ihned pracovat. Nékteré archivy neposkytuji zatim digitalizované prameny, ale
badateli nabizi alespon uceleny seznam fondt a jejich archivalii. Jednoduse fec¢eno
pfehled o obsahu daného archivu. Svym zplisobem nahrazuji rtzné archivni
pomtcky, se kterymi badatel pracuje v ramci osobni navstévy archivu. Ptikladem
mohou byt napiiklad stranky Statniho okresniho archivu Olomouc http://www.
archives.cz/zao/olomouc/fondy/index.php. Obdobné zdznamy lze najit naptiklad
i na strankach Archivu mésta Brna http://www.archiv.brno.cz/index.php?na-
v01=1734&nav02=1738 ¢i na strankdch Nérodniho archivu v Praze http://www.
nacr.cz/C-fondy/pruv.aspx. Badateli tato digitalizace umoznuje nejen ihned praco-
vat s prameny, ale zejména ziskat prehled o moznostech a dostupnosti rtiznych pra-
mend. To se hodi zejména v prvnich krocich vyzkumu pfi volbé tématu, kdy zjistu-
jeme napftiklad, zda vybrané téma lze viibec zpracovat v souvislosti s dochovanim
relevantnich pramenti. Musime si ov§em uvédomit jednu zasadni véc. Zdaleka ne
vSechny archivy disponuji digitalizovanymi prameny ¢i digitalizovanymi archiv-
nimi pomiickami. I v soucasné dobé badatel musi navstivit archiv osobné. UZ jen
pro to, aby si byl jist, Ze mu neuniklo nic zdsadniho v feseni jeho tématu.

Kritika prament

Pokud pracujeme s archivnimi prameny, pak dilezitou roli musi hrat i tzv. kritika
prament. Cilem kritiky pramene je zjistit autenticnost — pravost pramene a kompe-
ten¢ni zpusobilost pramene pro zkoumadni védeckého tématu. Kritiku pramene
muzeme délit podle dvou zakladnich kritérii. Na tzv. vnéjsi kritiku, ktera je zamé-
fena zejména na zjiStovani autorstvi, na kritiku textu (analyza pisemnosti z hlediska
pravdivosti tdajt), na zjistovani ptivodnosti, okolnosti vzniku pramene ad. Dru-
hym kritériem je tzv. vnitini kritika, ktera je zaméfena napiiklad na analyzu vyra-
zovych prostfedktl pouzitych v pisemnostech, vzdélani a moralni profil autora pra-
mene apod.

Zejména vnéjsi kritika' je pro praci s prameny velmi dilezita. Prezentované
informace v pramenech nelze pfejimat alespon bez zdkladniho ovéfeni pravdivosti
udaji pomoci jinych primarnich ¢i sekundarnich prament a znalosti obecného
kontextu studované problematiky. Pfikladem mohou byt i nasledujici vynatky ze tii
riiznych pramend.

Vv

najit v publikacich uvedenych v zavére¢ném seznamu literatury.
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V prvnim na obrazku ¢. 20 nalezneme zapis z porady ze dne 10. 10. 1925 Narodni
jednoty severoceské, ktera mimo jiné sdéluje, Ze v obci Telnice byla zfizena ¢eska
obecna mensinova $kola a v obci Varvazov byla vytvorena dalsi pobocka Narodni
jednoty severoceské. Pro vyzkumnika, ktery se zabyva ztfizovanim ceskych obec-
nych mensinovych skol zajisté dulezita informace. O to vice, Ze zadné dalsi prameny
svédcici o existenci této $koly nejsou dochovany. Bez ovéreni této informace v jinych
pramenech ¢i bez znalosti kontextu celé problematiky v daném regionu by ovsem
badatel dosel ke $§patnému zavéru, pokud by si tuto $kolu zanesl na sviij seznam ces-
kych s$kol. Staci se totiz podivat do dalsich dvou prament a zjistime, Ze informace
z tohoto zapisu je mylnd. ProtoZe se nedochoval Zadny pramen z obce Telnice kromé
skolni kroniky mistni némecké skoly, musime se podivat do ni.

Zde nalezneme informace tykajici se poctu déti ¢eské narodnosti, které z této skoly
odchazi na jinou $kolu (viz obrazek ¢. 21). Jde pfitom o pravidelny zapis, ktery byl
do kroniky zaznamenavan rok co rok. Na zakladé srovnani let pred rokem 1925
a po roce 1925 zjistime, Ze po roce 1925 odchdzi déti do ceské Skoly ve Varvazové.
Informace o této $kole pfed rokem 1925 chybi. V prameni napsano jako ,,¢. Volkschule
in Arbesau®. Informace o této skole pred rokem 1925 chybi. Podobné nenajdeme
po roce 1925 ani zadnou zminku o tom, ze by déti odchazely do ceské skoly v Telnici,
kam by to mély bliz. JiZ na tomto zdkladé mizeme soudit, Ze ptivodni zapis byl opravdu
mylny a obci, kde méla vzniknout nové ceska skola, nebyla Telnice, ale Varvazov.

Poslednim krokem je pak ovéfeni toho, zda existovala néjaka ceska skola
ve Varvazové. A ihned v prvnim zapisu ve $kolni kronice této $koly (viz obrazek
¢.22) nalezneme potvrzeni nasi domnénky, Ze ceska $kola nebyla zfizena v obci Tel-
nice, ale naopak v obci Varvazov. Zapisovatel Narodni jednoty severoceské pravdé-
podobné pouze omylem zaménil obé obce. Tedy ve skute¢nosti vznikla nova ceska
$kola v obci Varvazov a nova pobocka Narodni jednoty severoceské vznikla v Tel-
nici. Abychom méli tplnou jistotu, museli bychom jesté ovérit posledni ¢ast hadanky,
a to zda opravdu v obci Telnice vznikla tato pobocka. Bohuzel v této véci prameny
mlci, coz je ¢asty moment v historickém vyzkumu. Nezbyva tedy nez se spokojit
alespon s timto ovéfenim piivodni informace. A pak Ze neni historicky vyzkum
detektivka, Ze?
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UVOD DO STUDIA DEJIN PEDAGOGIKY A SKOLSTVI

Obrazek ¢. 20: Zprava z protokolu Narodni jednoty severoceské
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Zdroj: Archiv mésta Usti nad Labem. Spolky. Nérodni jednota severoceska
Chabarovice, Zapisy ze schtizi jednoty 1913-1932, inv. ¢. 3.

Obrazek ¢. 21: Zaznam z némecké $kolni kroniky

»6-. {,I‘{‘é-lid/&“& SRR > A 2 ’ A =

'6.' ’s 4. }{4. Sk V/..vut.;,,.- F8 ‘4’ & g
O e

Frre i S v, vore GA b Ldoda o
(of' ' ae, wye Pt o
gl Z/zmj AT S za.o«

e 4//6” J L o AR

/ Aon B <

B

Zdroj:Archiv mésta Usti nad Labem. Obecné $kola v Telnici (Volksschule Telnitz).
Skolni kronika (Schulchronik) 1917/1938. sg. OA/IV-38/3, pot.¢. 1371, nestr.
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Informacni zdroje vyuzivané pfi zkoumani déjin pedagogiky a Skolstvi

Obrazek 22: Zapis ze Skolni kroniky ¢eské obecné skoly ve Varvazové
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Zdroj: Archiv mésta Usti nad Labem. Obecn4 $kola ve Varvazove,
Skolni kronika, sg. OA/TV-42/1, pot. ¢. 1521, nestr.



METODY HISTORICKEHO
VYZKUMU

Nyni uz mame jisty piehled o zakladnich problémech historického vyzkumu
v pedagogice, zbyva se je$té seznamit se zpisoby a zasadami, pomoci kterych je
mozné dosahnout poznani objektivni reality, v naem ptipadé minulosti. Bude tedy
fe¢ o metodach. Co to vlastné metoda je? Mizeme ji obecné charakterizovat jako
planovity, systematicky postup sméfujici k nalezeni ¢i objeveni novych védeckych
poznatkii. (Bastl, 1997; Zwettler, Vaculik, & Capka, 1996 aj.).

Metodu historického vyzkumu pak Ize definovat jako souhrn prostfedkii
a pracovnich postupii pouzivanych k ziskani poznatki o minulosti.

Jinymi slovy je mozné fici, ze ikolem historické metody je dat navod, jak ziskat
(zjistit) z prament historicka fakta. Dilezita je proto volba vhodné metody, ktera
zavisi na povaze zkoumaného problému ¢i problému. Neexistuje totiz jeden obecné
aplikovatelny postup pouzitelny ve viech ptipadech. Jaké typy metod miize pouzit
historik pedagogiky pfi vyzkumu? V metodologické literatufe je popsana celd bate-
rie metod (viz pouzita literatura na konci tohoto textu), na tomto misté se omezime
jen na stru¢nou charakteristiku nékolika vybranych metod ¢i pfistupt:

1. Metoda p¥imd spociva v ziskavani historickych fakta bezprostfednim zkouma-
nim (studiem) pramene, v némz jsou tyto informace pfimo obsazeny. Vyuziva se
zde toho, Ze pramen ,,vyrista“ z minulosti a bezprostfedné o ni vypovida. Pfima
metoda je pouzivand pii prostém popisu historické skutecnosti. Touto metodou
hledame ¢asto odpovéd na otazky, kdo to byl, co to bylo, kdy to bylo, jak se to stalo
apod.

Pouzivani ptimé metody je v historickych vyzkumech pravdépodobné nejcas-
téj$i metodou. Ovsem nikoliv jedinou.
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Pravé jsme se seznamili s jednou z nejobvyklejsich metod historického vyzkumu.
Jeji vyuziti si mizete hned sami vyzkouset na zakladé studia prament obsazenych
v této publikaci. Podivejte se naptiklad na obrazky ¢. 4, 22, a 29. Které informace
z téchto prament mizeme vyuzit pfimou metodou? Lze z téchto prament pomoci
této metody napriklad zjistit néjakd data o zfizeni ¢eskych obecnych mensinovych
$kol? O kterych? Jaké informace o nich mtizeme ziskat? Jsou v této publikaci jesté
dalsi obrazky pramend, ze kterych 1ze ¢erpat informace o zfizovani ceskych obec-
nych mensinovych $kol?

X%

2. Metoda neprimd se vyuziva v pripadech, kdy se k urcitému jevu v minulosti
nezachovalo dostate¢né mnozstvi pramend. V tomto pfipadé je mozné vyuzit jiné
prameny, ale z podobné slozky historické reality. Takové prameny nam mohou
podat jisté svédectvi o zkoumaném jevu na zakladé analogickych vztahi apod.
Nepiima metoda je spjata s pramennym i mimopramennym poznanim (tj. starsi
dil¢i poznatky historické védy, obecnéjsi znalosti ¢i souvislosti aj.). Pfima metoda
postupuje od jednotlivosti obsazenych v prameni k zobecnéni, nepfima metoda
postupuje obracené. Jejich vyznam spociva rovnéz v tom, ze vytvari jisty zaklad
pro nasledné vyuziti dal§ich metod. Da se téz fict, Ze jde o metodu, kdy pomoci
jednéch fakt zastoupenych v prameni (¢i pramenech), nahrazujeme chybéjici
fakta zd@ivodnénou hypotézou. Casto se pomoci této metody snazime hledat
odpovédi na otazky, proc se to stalo, pro¢ tomu tak bylo apod.

Jeji vyuziti si miizeme ukdzat na zjednoduseném modelovém prikladu, kdy
zkoumame naptiklad divody absence déti na ceskych obecnych mensinovych
$kolach v Usti nad Labem v letech 1918-1938.

Z pramentl tykajici se tohoto mésta vime pouze to, ze déti zameskavaji z ,,roz-
licnych“ diavoda $kolni dochdzku zejména pfi rannim vyucovani. Tyto dtvody
ovéem v zadnych dochovanych pramenech tykajici se okresu Usti nad Labem
nejsou uvedeny. V tuto chvili pfistupujeme k vyuziti metody neprimé. Na zakladé
znalosti dil¢ich poznatki historické védy (napriklad odborné publikace mapujici
tuto problematiku v $ir§im méfitku apod.) o tomto tématu mame urcitou pred-
stavu. Tvofime hypotézu, kterou se nyni snazime podlozit i argumenty z pra-
ment tykajicich se ndmi zkoumané lokality.

Jak jsme jiz zminili, tyto prameny nam nejsou schopny dat odpovéd pfimo.
Zkoumame tedy rtizné zapisy, zpravy apod., které by nam daly urcité voditko.
Témi mohou byt naptiklad i policejni protokoly, ve kterych jsou zachyceny infor-
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mace o delikvenci mladeze. Napriklad ze ten a ten zak té a té obecné skoly byl
kratce pfed osmou hodinou ranni pristizen pfi kradezi mléka z povozu mlékare.
Podobné nam mohou pomoci i zdravotni zaznamy, které upozornuji na okolnosti
zranéni déti. Napriklad, Ze sedmilety hoch navstévujici tu a tu obecnou skolu si
vymkl kolem ptl osmé rano kotnik ve chvili, kdy bézel za povozem rozvazejici
uhli a sbiral odpadajici kusy. Z jinych prament ¢i svédectvi soucasniki mizeme
poté zjistit, Ze v této dobé bylo v Usti nad Labem bézné, ze déti ceskych rodica
vypomahali rodinnému rozpoctu i tim, ze chodily na ,,mléko” ¢i ,,uhli. V tuto
chvili mdme tedy od@ivodnénou hypotézu, ze déti v této lokalité zameskavaly
ranni vyucovani, protoze vypomahaly svym rodi¢im s financni situaci tim, Ze
rano chodily krast mléko ¢i sbirat uhli odpadavajici z povozu, ktery ho rozvazel.
V pripadgé, ze bychom nebyli schopni najit ani tato voditka je mozné jesté ptistou-
pit k metodé historicko-srovnavaci (viz dale).

. Progresivni metoda umoznuje sledovani a zachycovani minulych udalosti tak,

jak po sobé nasledovaly, tedy od starsich k novéj$im, popt. nasledujicim udélos-
tem. Napriklad zabyvame-li se sledovanim vyvojem $kolni dochazky na nasem
uzemi, budeme sledovat udélosti od roku 1774, kdy vysel v platnost Veobecny
$kolni tad, pres rok 1869 a 1883, kdy byl vydan tzv. Hasnertiv zdkon respektive
jeho novela az tfeba po rok 1922, kdy vysel tzv. Maly $kolsky zakon zavadéjici
povinnou $kolni dochazku pro Slovensko a Podkarpatskou Rus. Prikladem
vyzkumi vyuzivajici progresivni metodu, mohou byt napfiklad publikace
od Cacha, Rydla a dalsich autor, které naleznete v seznamu literatury na konci
této publikace.

Obrazek ¢. 23: Progresivni metoda
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4. Metoda retrospektivni je zaloZena na opa¢ném pristupu. Pomoci této metody se
snazime poznat ,,star$i“ udalosti na zakladé znalosti o vyvoji daného jevu ¢i uda-
losti v dobé nasledujici. Tato metoda skryva mnoha nebezpeci, napt. nedostatecné
pochopeni predchoziho vyvoje, prilisna kriticnost apod. Této metody vyuzivame
vétsinou v pripadé, kdy ke zkoumanému obdobi nemame dostate¢né mnozstvi
prament z této doby. Pfikladem vyuziti této metody by mohl byt hypoteticky
vyzkum rozvoje vzdélanosti v obdobi 9. stoleti na nasem tizemi na zakladé studia
prament z pozdéjsi doby jako byly legendy, prvni kroniky apod. Tyto prameny
jsou ziejmé jedinym zdrojem pozndni pfedchoziho obdobi, protoze k obdobi
9. stoleti nemame k dispozici mnoho pisemnych prament.

Obrazek ¢. 24: Retrospektivni metoda

Vzdélanost v 9. stoleti i | egendy, kroniky z 11. stoleti\‘

5. Metoda statistickd se vyuziva pii zkoumadni kvantitativni stranky hromadnych
jevl. Témér se nelisi od obecné statistiky, ma vsak urcita specifika dana specifi¢-
nosti pfedmeétu zkoumani. Existuji v podstaté dva hlavni druhy prament, se kte-
rymi historik mtze pracovat touto metodou: Prvnim okruhem jsou vysledky sta-
tistickych $etfeni a druhym soubory stejnorodych pramennych udaji (seznamy
zakl, matriky aj.). Pfikladem vyzkumu z oblasti ¢eského skolstvi, ktery vyuziva
této metody je napriklad kniha od Michaila Kuzmina (1981) Vyvoj skolstvi a vzdé-
ldni v Ceskoslovensku.

6. Metoda geografickd spociva ve zjistovani faktu (a vzajemnych vztaht mezi fakty)
a jejich rozmisténim a srovnanim na mapé. Prikladem muize byt vyzkum poctu
nérodnich $kol v jednotlivych regionech ¢i zemich mezivale¢ného Ceskosloven-
ska. Ukazkou vyuziti této metody mohou byt i nasledujici obrazky ¢. 25 a 26,
na kterych je zachycen vyvoj ¢eskych $kol v soudnim okrese Usti nad Labem pred
a po roce 1918. Metoda geograficka pak mize byt spojovana i s metodou statistic-
kou. Takovyto vyzkum nalezneme naptiklad v praci Silvie Kucerové (2012)
s nazvem Promény tizemni struktury zdkladniho skolstvi v Cesku.
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Obrézek ¢. 25: Ceské obecné $koly v okrese Usti nad Labem pied r. 1918

Ceské skoly v okresu Usti nad Labem
dor. 1917

Chabarovice

Kréasné Bfezno
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Zdroj: Siméné, M. (2010). Ceské obecné mensinové $koly v okrese Usti nad Labem

v obdobi Ceskoslovenské republiky (1918-1938). Brno: MU (Diplomov4 préce).

Obrézek ¢. 26: Ceské obecné $koly v okrese Usti nad Labem po r. 1918

Ceské skoly v okresu Usti nad Labem
v letech 1921-1928

0 s
Dubice Dolni Zalezly —

Zdroj: Siméné, M. (2010). Ceské obecné mensinové §koly v okrese Usti nad Labem
v obdobi Ceskoslovenské republiky (1918-1938). Brno: MU (Diplomov4 préce).
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7. Komparativni (historicko-srovndvaci) metoda je systematickym postupem, pri
némz zjistujeme chybéjici historické poznatky pomoci analogie (napf. nedocho-
vala se ¢ast pramend, existuje objektivni nedostatek zprav o urcitém problému
apod.). Pri jeji aplikaci je nezbytné nutné ujasnit si ¢i vytesit nékolik okruht pro-
blému. Napriklad je nutné definovat presné objekty komparace (lze srovnavat
pouze stejné kategorie, jevy). Musime si urcit cile, tj., co komparaci sledujeme
(urceni shod a rozdilti, rozbor shod a rozdili a nasledné rozdéleni do skupin -
typt apod.). Rovnéz je nezbytné nutné stanovit si kritéria, podle nichz budeme
objekty komparace analyzovat nebo vyjasnit vztah komparace k casové ose
(podrobnéji Zwettler, Vaculik, & Capka, 1996, s. 90-91).

Vyuziti této metody si miizeme ukazat opét na modelovém prikladu, ktery jsme
vyuzili v ramci popisu prace s metodou nepfimou. Budou nds tedy opét zajimat
dtvody absence déti na eskych obecnych mensinovych skoldch v Usti nad Labem
v letech 1918-1938. Z prament tykajici se tohoto mésta vime pouze to, ze déti
zameskavaji z ,,rozlicnych“ divodu $kolni dochdzku zejména pfi rannim vyuco-
vani. Tyto divody ovSem v zadnych dochovanych pramenech tykajici se okresu
Usti nad Labem nejsou uvedeny. Nezbyva tedy nez vyuzit metody neptimé, &i
historicko-srovnavaci, nebo obou metod.

Pro tento pripad se rozhodneme pouze pro metodu historicko-srovnavaci
i na priklad z toho dtivodu, zZe ani metoda nepfima nam odpovéd na nasi otazku
nedala. Je tfeba se tedy podivat do prament mapujici tutéz problematiku v jiném
mésté, ¢i regionu. Po dal$im studiu jsme zjistili, Ze odpovéd na tuto otazku nam
nabizi naptiklad prameny tykajici se okresu Teplice a Litoméfice. Vime ovSem, Ze
v ramci této metody musime dodrzet mnoha kritéria. Podstatna kritéria v tomto
pripadé se jevi napfiklad socidlni a narodnostni slozeni obyvatelstva, vyvoj ces-
kého $kolstvi v dané oblasti apod. (viz obrazek ¢. 27) Prestoze odpovéd na otazku
by nam mohly dat prameny obou mést, musime vybrat ty, které nejvice odpovi-
daji nami polozenym kritériim. Teplice pak mnohem vice spliuji tato kritéria nez
Litoméftice.”* Zavérem tak mizeme vytvorit hypotézu, Ze divodem absence $kolni
dochazky mohlo byt tzv. ,,chozeni na uhli ¢i mléko®. Analogicky totiz vyuzijeme
informace tykajici se absence $kolni dochazky z prament ¢eskych skol v teplic-
kém okresu pro ustecky okres.

20 Na obrazku ¢. 27 mate moznost vidét praci s jednim kritériem (jde o modelovy ptipad - ve skute¢nosti
je potfeba jich vzit v potaz mnohem vice). Timto kritériem je rozlozeni obyvatelstva podle narodnosti.
Okres Teplice je evidentné pro vyuziti historicko-srovnavaci metody mnohem pfijatelnéjsi nez okres Lito-
méfice. Diivodem je vétsi podobnost tohoto okresu s okresem Usti nad Labem v nami sledovaném kritériu
nérodnostniho slozeni okresu. Z toho divodu by byly vyuzity informace popisujici absenci zaku na ¢eskych
skolach v teplickém okresu a nikoliv informace z okresu Litoméfice.
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Obrazek ¢. 27: Model vyuziti historicko-srovnavaci metody

75% némecké obyvatelstvo
25% Ceské obyvatelstvo

Predlice
Telnice
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35% némecké obyvatelstvo

Ok
o 65% Ceské obyvatelstvo

Litomérice

Sanov

Okres
Teplice

Krupka

— 70% némecké obyvatelstvo
30% Ceské obyvatelstvo

8. Metoda sondy ma v historickém vyzkumu dvé stranky: Za prvé mize slouzit
k vytyceni reprezentativniho vzorku (pouziva se béznych statistickych technik),
aby bylo mozné zjisténé zavéry v urcité mire zobecnit. Druhym vyuzitim metody
sondy je uzsi vymezeni pfedmétu zkoumani, popf. presnéjsi definovani dalsiho
vyzkumu.

Prikladem vyuziti této metody mtize byt vyzkum zaméfeny na studium kazdo-
denniho Zivota ucitele v obdobi normalizace (Zounek, Knotovd, Simané)?'. Prv-
nim krokem ve vyzkumu totiz byla sonda do terénu, abychom odhalili zakladni
problémy a otazky studovaného tématu (napfiklad ,mlceni o letech 1968-1969),
navazali kontakt s respondenty a zdroven si vyzkouseli otazky rozhovoru.
Po pilotni sondé jsme byli schopni zaméftit presnéji svij vyzkum ¢i zpresnit své
tazatelské otazky.

9. Biografickd metoda je metodou, ktera v sobé skryva dvé koncepce. Individualni
biografie zkouma Zzivot jedince v jeho vSestrannych souvislostech. Lze ji chapat
rovnéz jako urcitou formu sondy, s jejiz pomoci se snazime poznat i pochopit
hlubsi spolecenské vztahy ¢i rozpory (zivot a ndzory osobnosti). Skupinova bio-
grafie - v tomto pripadé spociva biograficka metoda v tom, ze urcita akce, uda-
lost, postoj byla dilem vice ¢i méné uvédomélé ¢innosti (snahy, aktivity) konkrét-
nich lidi. Historik se snazi poznat, kdo byli oni jedinci, ktefi tu ¢i onu akci, udalost

21 V dobé psani tohoto textu autofi prezentovali vysledky své vyzkumné sondy pouze na konferencich
v CRiv zahrani¢i. V dobg, kdy ¢tete tento text, jiz mohou byt tyto vysledky publikovany v podobé odborné
studie. Je rovnéz velmi pravdépodobné, Ze jiz existuji dalsi vysledky vyzkumu, ktery realizuji autoti (v dobé
psani tohoto textu). Vyzkum se jmenuje Kazdodenni Zivot zakladni skoly v obdobi normalizace pohledem
uditelt. Vyuziti oralni historie p¥i studiu soudobych déjin gkolstvi (Grantové agentura Ceské republiky, ¢.
projektu 14-059268).
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ptipravili nebo uskute¢nili. Vyuziti této metody predpoklada presné vymezeni
souboru jedinct, biografické idaje by mély byt vyhledavany pro véechny jedince
daného souboru a pokud mozno jednotné apod. (podrobnéji Hroch a kol., 1985).

Ukazka individualni biografie?*:

»Karel Krdal? (ro¢nik 1935) je ze smiSené rodiny piivodem z Ostravska. Otec byl
Cech, matka Polka, kterd zemfela ctyti mésice po porodu na TBC, proto ho
v raném détstvi vychovdvali prarodice — babicka a déda, hornicky diichodce.
Zili na tizemi, které po Mnichovu obsadili Poldci a po 1. zdfi 1939 Némci. I jeho
ovdovély otec musel v fijnu 1938 odejit z Némci zabraného Slezska a nové pra-
covisté nasel na Hané. Od zdii 1941 zil s Karlem, jeho o rok starsi sestrou
a s novou partnerkou ve vesnici pobliz KrométizZe, kde v zdati téhoz roku Karel
nastoupil do jednotridni skoly, v niz bylo zhruba padesdt spoluzdkii ve véku Sest
az ctrndct let. Karel dodnes vzpomind na styl vyuky pana tidiciho, ktery s nad-
hledem zvlddl celou velkou tFidu, a to i pfi pomérné ndrocnych aktivitich, jako
byl télocvik v ptirodé. Soucdsti vyuky bylo také divadlo a cteni knih, které
Zdakim pujcoval pan ucitel, at uz to byly knihy jeho vlastni nebo z obecni
knihovny. Na podzim roku 1944 bylo vyucovani na pdr mésicii preruseno, pro-
toze ve skole byli ubytovdni madarsti vojdci. Zdci si v té dobé chodili pouze jed-
nou tydné pro tikoly do obecni kanceldre. Samotny konec druhé svétové vilky
vnimd Karel jako symbolicky konec svého détstvi. Po vilce se rodina vraci
na sever Moravy, kde také ziskal Karliiv otec prdci. V té dobé se budoucnost
jevila velmi slibné, a to zvldsté poté, co Karel tispésné slozil pfijimaci zkousky
na Stdtni redlné gymndzium. Povdlecnd politickd situace, zejména volby v roce
1946 a nasledny vyvoj sledoval se zdjmem i tehdy dvandctilety Karel, ktery, jak
sam tikd, vnimal politickou situaci pohledem ,lidovce“ a lidoveckého tisku, protozZe
jeho otec byl aktivnim clenem a predvdlecnym funkciondfem Ceskoslovenské
strany lidové (tfi bratfi Karlova otce vsak byli kazdy clenem jiné politické strany).
Povilecnd ekonomickd situace byla pomérné uspokojivd, prestoze Karlova
nevlastni matka byla jiz od konce vdlky v domdcnosti a celkové Sesticlennou rodinu
tedy Zivil otec.

22 Ukazka pochazi z nasledujici publikace: Zounek, J. (2011). Utitel — Pfibéh normélniho Zivota v nenor-
malni dobé. In L. Fasora, J. Hanus, J. Malit & D. Necasova (Eds.). Clovék na Moravé ve druhé poloviné
20. stoleti. (s. 241-252). Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury. Text byl nepatrné upraven - byly
odstranény nékteré poznamky pod ¢arou, které zde nejsou podstatné.

23 Jméno a datum narozeni ucitele bylo z etickych divodi pozménéno. Zivotopis byl rekonstruovén na
zakladé polostrukturovaného rozhovoru (otdzky vznikly na zékladé teoretického studia primdarnich i sekun-
darnich zdroja), ktery probihal prostfednictvim elektronické posty i osobné. V pribéhu komunikace byla
podrobnéji rozvijena nékterd vyznamna témata vztahujici se k tématu studie.
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Zlom pftisel s rokem 1948, kdy jeho otec dostal v zaméstndni ptihldsku
do KSC, kterou podepsal. Hlavnim diivodem byla nutnost uZivit rodinu, ale
ziejmé i pocdtecni dojem, ze vira, v niZ byl vychovdn, je v néjaké podobé sluci-
telnd s clenstvim v KSC (navzdory tehdy Cerstvé papezské encyklice). Svoji roli
sehrdl i ndzor, Ze nemd cenu bojovat ztracenou bitvu za velitele, ktefi ji uz bez-
tak ostudné prohrdli. Karliv otec po této zkusenosti svym détem zdiiraziioval
jednak nutnost se vzdéldvat, ale také neodmitat vstup do pionyra (pozdéji
do Ceskoslovenského svazu mlddeze) a vefejné nezmiriovat odlisné ndzory
od tehdy ,predepsanych®. 'V roce 1948 byl Karel v rdmci tehdejsich skolskych
reforem ,presunut® z druhého rocniku (sekundy) redlného gymndzia na teh-
dejsi stredni skolu*, aby pak v roce 1950 nastoupil do prvniho roéniku Ctyfle-
tého gymndzia.

V roce 1953 se do Zivota tehdy jiz septimdna promitla neviprosnym zpiiso-

bem tehdejsi reforma skoly spojend se zrusenim jednotné skoly (véetné gymnd-
zii) a vznikem jedendctileté stiedni skoly. O rok starsi studenti jesté odmaturo-
vali v normdlnim cervnovém terminu, kdezto Karlovi a jeho spoluzdkiim bylo
ozndmeno, Ze jejich rocnik bude maturovat jesté téhoz roku, a to jiz v srpnu!
Za tim vicelem museli absolvovat o prazdnindch Sestitydenni pripravu, kdy byla
jejich trida rozdélena na dvé skupiny — humanitni a prirodovédnou; podle toho
byl diferencovin i obsah vyuky. Jako zfejmé jediny povilecny rocnik nematuro-
vali Karel a jeho spoluZdci z rustiny, byt diky svému uciteli rustiny méli tento
jazyk pomérné v oblibé a dokonce Cetli nékteré ruské autory 19. stoleti v origi-
ndle. Rok 1953 Ize jen tézko povazZovat v Karlové Zivoté (a nakonec i v Zivoté celé
spolecnosti) za klidny. Dalsi ranu nejenom pro ného, ale pro celou rodinu zna-
menala ménovd reforma. Ta mimo jiné znamenala, Ze Karliv otec jiz nebyl
schopen uzivit rodinu z jednoho platu, a tak musela znovu nastoupit do prdce
i maminka, protoze by jinak Karel nemohl ddle studovat.
Karel, stejné jako zhruba polovina jeho spoluzdkii v maturitni tFidé, si vybral
pedagogické studium; se hldsil na tehdy nové ztizenou Vysokou skolu pedago-
gickou do Olomouce. Jak sam uvddi, jednim z motivii pro volbu tohoto povo-
lani byla pravé jeho zkusenost z malotiidni skoly a pedagogické mistrovstvi
jeho ucitele. Prvnim krokem k tomu byla maturita, nicméné rozhodujici slovo
jiz méla v této dobé kddrovaci komise. V Karlové pripadé (i nékolika jeho
spoluzdkii) nastal problém s tim, Ze navstévovali nepovinny predmét ndbo-
Zenstvi. To jim také vystavilo u komise v prvni chvili stop pro dalsi studium.

24 Karel vzpomind na pfechod z gymnazia na stfedni $kolu, jak znél dobovy ndzev pro druhy stupen
zakladni $koly. Zatimco na gymnaziu nebyl vynikajicim Zdkem, pfechodem na jiny typ Skoly se stal bez
namahy premiantem. Sdm priznava, Ze to byl nejlepsi zpiisob, jak ztratit motivaci ucit se.
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V té chvili jim ale pomohl tiidni ucitel, ktery obratnym vedenim zaseddni
komise dosdhl toho, Ze v pozdnich vecernich hodindch nakonec komise zmé-
nila svoje stanovisko. Pravdépodobnym diivodem byla neochota clenii komise
psat zdlouhavé zdiivodnéni svého zamitavého rozhodnuti dlouho do noci.
Svou roli v tomto obratu, podle Karla, sehrdla i tehdejsi politickd situace.
Rezim byl do jisté miry rozkolisdn jednak dvéma stdatnimi pohiby, ale hlavni
pricinou nervozity ve spolecnosti a zejména ve vlddnouci garnituie byly
zejména dopady ménové reformy.”
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NETRADICNI METODY
HISTORICKEHO VYZKUMU

Vyse popsané metody historického vyzkumu miize zaradit mezi tzv. tradi¢ni metody,
coz v zadném piipadé neznamend $patné nebo nefunkéni. Soucasnd historiografie
nam ov$em nabizi i nové (jiné) pristupy ke zkoumani déjin. V ¢eském prostredi nékdy
nepravem opomijené vlivem historicky zakorenéné ceské nedtivéry k metodologii, ¢i
tradi¢ni nechuti ¢eské historiografie k teoretickym inovacim (viz Lenderova, Jiranek,
& Mackova, 2009; Cechura, 2001). Podobny problém mfizeme nalézt nejenom pii
zkoumani ¢eskych déjin, ale samoziejmé i v oblasti zkoumani déjin pedagogiky a skol-
stvi. To do jisté miry souvisi i s vyvojem oboru Pedagogika, kde déjiny pedagogiky
a Skolstvi jsou spiSe na okraji odborného zdjmu (Tomaszewski, 2010; Kasper, 2008).
Tato situace se odrazi i v nasich publikacich pedagogické metodologie, kdy je historic-
kému vyzkumu v ramci pedagogickych véd vénovano jen nékolik stranek. Napfiklad
Hendl (2005) se sice ve své publikaci zabyva touto problematikou, ale jiz v ivodu pise,
ze néktefi autofi tvrdi, Ze sami historici nenavrhli zadnou vlastni metodu badani
a historikové uplatiiovali metody jinych disciplin. Aktudlni stav historické metodolo-
gie pak v téchto publikacich neni zohlednén viibec. Hlavni dtiraz je kladen na poziti-
visticky ladéné analytické badani Rankeho a Bernheima pochazejici z poloviny 19.
stoleti (tedy na tzv. tradi¢ni metody historického vyzkumu). Pfitom soucasnd historio-
grafie nabizi mnoho inspirace ke zkoumani déjin (srov. Iggers, 2002). Prikladem
mohou byt tzv. déjiny kazdodennosti (Alltagsgeschichte, histoire du quotidien). Ty
upousti od sledovani tzv. ,udalostnich® ¢i ,velkych“ déjin (naptiklad vyvoj obecného
$kolstvi) a zaméruji se na kazdodennost riznych jevii (Skolni dochdzka, vyuka na kon-
krétni $kole), skupin osob (vychovatelt, uditelt, zakt) apod. Jednoduse feceno
vyzkumnik se zajima nikoliv o to, jak se naptiklad obecné skolstvi vyvijelo v obdobi
prvni republiky, ale o to, jak tyto $koly fungovaly v redlném Zivoté, kdo je navstévoval,
kdo na nich u¢il, jak se na nich vyucovalo apod.

V historiografii vyzkum ,kazdodennosti“ zahrnuje velké mnozstvi rtiznych
metodologickych pristupti. U zrodu toho obratu v historiografii stala predevsim
francouzska historicka Skola Annales. Z hlediska metodologického je inspirativni
zejména tzv. treti generace historika $koly Annales, napt. J. Le Goff nebo P. Nora,
kteti kladou dtiraz na svobodu lidského jedndni a vyuzivaji zejména antropologické
a mikrohistorické pristupy.®

25 Napriklad Le Goffovy knihy Intelektudlové ve stredovéku ¢i Stredovéky clovék a jeho svét ad.
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MIKROHISTORIE

Koncept mikrohistorie se zrodil ze souboru postoji, vyjadfovanych v poslednich
deseti ¢i patndcti letech skupinou italskych historikd sdruzenych kolem ¢asopisu
Quaderni storici (Revel, 2000). Podle Carla Ginzburga a Carla Poniho, hlavnich
predstavitelt tohoto ptistupu, podstata

mikrohistorie spociva pfedev$§im v analyzovani uzce ohrani¢enych fenoménu

(jako je venkovska spolecnost, skupina rodin, ¢i konkrétni jednotlivci) takika

pod lupou (Nodl, 2004). V piipadé déjin pedagogiky a skolstvi se miiZe jednat
o kazdodenni zivot/chod néjaké skoly, ucitele, skupiny Zaki apod.

Mikrohistorie je zaloZena na zmenseni méfitka vyzkumu, pouzivd mikroana-
lyzu a co nejdetailnéjsi a nejuplnéjsi studium prament. Obrazné feceno jde o nahra-
zeni pohledu teleskopem pohledem mikroskopu (Burke in Cechura, 1994). Podobné
lze tento pristup prirovnat k parasutistim a houbatim (Braudel in Grulich, 2001).
»Paradutisté“ vidi pouze celek v $irsich souvislostech, zatimco ,,houbati“ mohou
odhalit i malickosti, které ,parasutistim® unikaji.

Pfi zméné méfitka a sledovani pouze jednoho ¢i nékolika jevi ¢i osob se otevira
velmi detailni pohled na jejich kazdodenni zivot (Cechura, 1994). Ten mize byt pfi-
tom zna¢né odli$ny od souhrnnych predstav v ramci tzv. velkych déjin, které jsou
¢asto vysledkem analyz riznych pravnich norem, predpist a dalsich obdobnych
dokumentt. Na prikladu jedné lokality a jejiho obyvatelstva je mozné vcelku nena-
silnym zptsobem interpretovat ,malé déjiny“, bez kterych se velké udalosti, jez
zaplnuji stranky ucebnic, zdaji byt nepochopitelnymi (Grulich, 2001).

Oproti tradi¢nim historickym pfistuptim je tento pristup zalozen na tzv. malych
faktech, ktera v archivnich pramenech byvaji casto opomijena (srov. Szijarto, 2002).
Naptiklad se mize jednat o matriky skol, pouzivané v béznych vyzkumech spise pro
prehled vyvoje skolstvi na urc¢itém uzemi (naptiklad v praci Kuzmina, 1981). Pti
jiném pohledu a znalosti dalSich prament nam ovSem mohou odhalit zcela nece-
kané informace napfiklad o zivoté urcitého ucitele. Konkrétné na obrazku ¢. 28,
na kterém je zobrazena matrika skoly v Predlicich zjistime, Ze ucitel této skoly Jaro-
slav Hendrych (zji$téno na zakladé kroniky této skoly) ptsobil hned v nékolika spol-
cich a organizacich. Informace v jinych pramenech nedochované a pro poznani kaz-
dodenniho Zivota ucitele podstatné.

Strucné feceno, jde o novy pristup k prameni, o novy zptsob ¢teni pramene (viz
Lenderovd, Jirdnek, & Mackova, 2009).
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Vyuziti mikrohistorie ovéem s sebou prinasi nékolik uskali. Historik musi byt vyba-
ven metodicky i jemnym citem, aby odolal lakadlu ilustrativniho popisu, ktery jen
potvrzuje predem stanovené hypotézy. ,,Tomu htif odold badatel, jenz neznd z blizka svij
terén” (Petran, 2003, s. 205). Tedy historik, ktery zna divérné mistni redlie, je schopen
mnohem lépe rozpoznat dil¢i zvlastnosti od obvyklého déjinného vyvoje (viz Grulich,
2001). Vyhodou tohoto pfistupu oviem je, ze oproti jinym historiografickym proudiim
se mikrohistorie nikdy nestala kdnony sevienym metodologickym pfistupem, coz ji
dava moznost objevovat nové podoby a podilet se na rozvoji novych badatelskych expe-
rimentti a vyboceni z historiografické normality (Nodl, 2004).

Prestoze mikrohistorie je jednim z modernich pfistupt ke zkoumani d¢jin,
neznamena to, ze by tento pfistup nahrazoval tradicni metody historického
vyzkumu. Je tedy mylné predstavovat si samospasitelnost néjaké metody ¢i ji klasi-
fikovat jako zastaralou, progresivni ¢i dokonce zadouci (viz Stejskal, 2004).

»222«

Koneckoncti v pfipadé vyuziti informace o uciteli Jaroslavu Hendrychovi ze $kolni
matriky ceské obecné mensinové skoly v Predlicich pouzijete jednou z tradi¢nich
metod historického vyzkumu. Vite jakou?*

ook

Ukézka mikrohistorické studie na téma Ucitel ¢eské mensinové skoly v obdobi prvni
Ceskoslovenské republiky z kapitoly tykajici se piichodu uciteld do pohranici
po vzniku Ceskoslovenské republiky:

»Vdzeny pane inspektore, vykonav ochotné ulozené mi posldni, sdéluji s Vami
zdvotile, Ze bych p¥i nejlepsi viili a ochoté nemohl nastoupiti misto v Seltech
(Prdcheri, pozn. MS), nebot by to u nds znamenalo rozvrat v rodiné, nebo ohro-
Zeni zdravi mého i rodiny, hlavné déti. Potfebujeme jako soli vzduchu a svétla
a toho je v tamni budové, na niz bychom byli vétsinu casu odkdzani, celkem
poskrovnu. Stéhovat se tam s celou rodinou na rok na dva je plytvini penéz
a energii a na delsi pobyt neni mozno za danych pomérii ani pomysliti ... mdam
uz v osobnim vykaze 14 sluzebnich zmén a to, co pisi, je uptimné a objektivni
(Osobni spisy ucitelii mensinovych skol, 1930-1937, B-H, nedatovdno, nestr.).

26 Pujde samoziejmé o metodu primou. Informace ziskané z matriky totiz vyuzivame piimo. Ucitel J. Hen-
drych byl jednatelem Narodni jednoty severoceské, ¢clenem Ceské mistni osvétové komise, obchodvedoucim
Bia Illusion, ad.
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Netradi¢ni metody historického vyzkumu

Obrazek ¢. 28: Matrika ¢eské obecné skoly
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Zdroj: Archiv mésta Usti nad Labem. Okresni $koln{ inspektorat v Usti nad Labem
1927-1938. Matriky ceskych skol. O-Z, inv. ¢. 3, kart. 2, nestr.
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Podivime-li se na vykazy dalsich ucitelii, zjistime, Ze frekvence sluzebnich
zmén je obdobnd jako u ucitele Barborky (srov. se sluzebnimi vykazy uciteli,
Osobni spisy ucitelit mensinovych skol, 1930-1937, B-H; H-M; O-V, nedato-
vdno). Neustdlé stéhovdni pritom s sebou prindselo nejeden problém. Bez ohledu
na vydanou energii a penize souvisejici se stéhovanim, jak uvddi Barborka, jed-
nim z hlavnich problémii bylo zajisténi ubytovdni. To si v daném misté musel
ucitel zabezpeclit sam. Ucitel Barborka tento problém ftesil pii svém ustanoveni
na ceskou skolu ve Velkém Brezné. Svédci o tom zprdva adresovand inspekto-
rdtu ceskych mensinovych skol, kde Barborka pise: ,,Zde ve Velkém Brezné je
vSak vylouceno opatfiti si byt normdlnim zpiisobem (i svobodny) bude mit sha-
néni dost obtizné a nikterak laciné“ (Osobni spisy uciteli mensinovych skol,
1930-1937, B-H, nedatovdno, nestr.). Zddd tak o udéleni urcité zdlohy na byd-
leni ¢i v pripadé nemoznosti udéleni tohoto ,zdvdavku® o zprosténi sluzby
v mensSindch a vrdceni na své predchozi misto v Chrudimi (tamtéz).

Do pohranici se vlivem znéni zdkona zdrovern dostdvali i ucitelé, jejichZ
zdjmy byly jinde nez ve skolni prdci. Ucitelé mdlo psychicky odolni viici vel-
kému tlaku vyvolanym mistnimi poméry, popfipadé méné schopni vykonu
ucitelského povolani, jak prozrazuji informace z osobnich spisii ceskych men-
Sinovych ucitelii piisobicich na Ustecku. Dokladem psychického zhrouceni
ucitele miiZe byt i pripad z roku 1921 tykajici se zatimniho ucitele Zivného
na ceské skole v Modlanech, ktery byl na Ustecko doporuc¢en MSANO (Osobni
spisy ucitelts mensinovych skol 1930-1937, H-M, nedatovino). Po nékolika
meésicich jeho piisobeni na této Skole tidici ucitel Jaroslav Hendrych® této
Skoly o ném pise k inspektordtu mensinovych skol Zddost o jeho preloZeni
na jiné misto, ve které stoji:

»Zivny je zde nemozny. Mald ukdzka. Ve skole z néj spadnou kalhoty a on
ve spodcich udéld jesté nékolik krokii po tridé — az ktik déti ho na to upozorni.
Vsak to se mu stalo i na verejné silnici u Sachty Bohumil, pted zdstupem lidi
a déti, které nan pokfikovaly, Ze je nahy. Ovsem to je jen jeho zevnéjsek.
Ve skole kdzné nemd zdadné, kazdy mluvi si hlasité, kdy chce a co chce. Domni-
vdam se, Ze Vds osobni dojem je totozny. Je sice ochotny a snazi se vyhovéti, ale
zde jiz vdaZnosti u déti nenabude a u lidi obzvldsté ne. Kdyby ptisel jinam ...
zaridil by si to lépe (Osobni spisy ucitelii mensinovych skol 1930-1937, H-M,
nedatovano, nestr.).“*

27 'V pozdéjdich letech fidici ucitel ¢eské obecné mensinové Skoly v Predlicich.

28 Ukdzka pochazi z ptipravované studie do Studia paedagogica: Simané, M. (ptedpokladany rok vydani
2014). Ucitel ceské obecné mensinové skoly v letech 1918-1938 v soudnim okrese Usti nad Labem pohledem
déjin kaZdodennosti.
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VIZUALNI HISTORIE

Podobné jako mikrohistorie i vizualni historie je jednim z modernich pristupt
ke zkoumani déjin. Jiz z nazvu je patrné, ze ptijde o zkoumadni obrazového materi-
alu. Timto materidlem mohou byt riizné ilustrace. Naptiklad pfi vyzkumu ndzort
na ucitele v 19. stoleti je mozné vyuzit ilustrace ucitelt v literature a pedagogickych
¢asopisech (viz vyzkum Grunder, 2011). V ramci zkoumani vyvoje feckého $kolstvi
v letech 1950-1970 byly pouzity napiiklad $kolni fotografie (vice viz Karakatsani,
2013). Podobné Ize vyuzit i filmovy material. Naptiklad na nésledujicim interneto-
vém odkazu mizete sami shlédnout a interpretovat podobu $kolniho vyucovani

v Srbsku v roce 1910: http://www.onlinefootage.tv/stock-video-footage/4975/bal-
kan-serbian-children-in-the-school.

»222«

Co vse se lze o skolni dochdzce, détech, skolnim prostredi a dal$ich na zakladé
tohoto 49 sekundového videa dozvédét?

%

Prestoze tento pristup ke zkoumdani déjin neni u ndas bézné vyuzivan, poskytuje
obrazovy material mnoho pfilezitosti pro poznani minulych déjii. Obrazy spole¢né
se slovy poté mohou vést k novym vypravénim a tim zprostfedkovat hlubsi poznani
minulosti, které by v jiné formé nebylo dostupné (srov. Haponnen, 2005; Wang,
2012).

Ukazka prace s obrazovym materialem?:

»Nékterym ceskym Skoldm na Ustecku se podafilo ziskat viastni pottebné pro-
story pro svou Skolu okamzité po jejim legislativnim zfizeni. Otdzkou oviem
byvala kvalita takto ziskanych prostor. Naptiklad ceskd skola v Chlumci po jed-
ndni s majitelem mistniho zdmku a lihovaru dostala k dispozici objekt lihovaru
(Skolnt kronika, 1 kniha 1922-1938). Ten musel byt ndsledné prizpiisoben pro
Skolské potieby, coz si vyzZddalo 40. 000 K¢ jen na zdkladni upravy (tamtéz).
Po prvotnim nadseni predstavitelii ceské skoly a rodicti mistnich cCeskych déti
ovsem po nékolika letech vyucovini v téchto prostorech doslo k urcitému vystiiz-

29 Ukdazka pochazi z pripravované diserta¢ni prace s nazvem Kazdodennost ¢eskych obecnych mensino-
vych $kol v soudnim okrese Usti nad Labem v letech 1918-1938 (autor Michal Siméné).
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UVOD DO STUDIA DEJIN PEDAGOGIKY A SKOLSTVI

livéni: ,Jako zevnéjskem a viibec nevhodnym umisténim, nevyhovuje viceliim
ani vyucovacim ani vychovdvacim,” zni jedna ze stiznosti spravce této skoly
(tamtéz, nedatovino, nestr.). Tato slova dokumentuji i fotografie této skoly pofi-
zené v roce 1925, na kterych je zobrazena samotnd skolni budova (¢dst liho-
varu) se Skolnim dvorkem (viz obrazek ¢. 29). Z této a dalsi fotografie (viz obra-
zek ¢. 30), kterd zachycuje bezprostiedni sousedstvi lihovaru, je patrné, Ze
lihovar neslouzil jen pro skolni potreby, ale pravdépodobné i jako obydli pro
mistni obyvatele. Pfesné to ovsem nelze urcit, protoZe prameny v této véci zcela
mlci. Ovsem postava starsi pani v okné, muze stojiciho ve dvefich v zadni ¢dsti
budovy a zejména dvorek s chovanou driibezi (hus) zachycenych na fotografiich
tomu nasvédcuji.“

Obrazek 29: Prostiedi ceské obecné skoly — dvorek
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Zdroj: Archiv mésta Usti nad Labem. Obecn4 $kola v Chlumci,
Skoln{ kronika, 1 kniha 1922-1938, sig. OA/IV-20/1, kart. 796, nestr.



Netradi¢ni metody historického vyzkumu

Obrazek ¢. 30: Prostredi ¢eské obecné skoly — sousedstvi lihovaru

Zdroj: Archiv mésta Usti nad Labem. Obecna $kola v Chlumci, Skolni kronika,
1 kniha 1922-1938, sig. OA/IV-20/1, kart. 796, nestr.
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ORALNI HISTORIE

Dalsi zajimavou metodou?, ktera neni v dé¢jinach pedagogiky a skolstvi u nas prili$
vyuzivana, je oralni historie. Jde o metodu s Sirokym polem vyuziti v mnoha disci-
plinach (historii, sociologii, politologii, etnografii ¢i psychologii). Oralni historie se
v poslednich dekddach velmi dynamicky rozvijela. Dokladem je existence Svétové
asociace oralni historie, jejiz sou¢dsti je i Ceskd asociace (zalozena 2007)*'. Ta si
klade za cil mimo jiné metodologicky rozvijet metodu oralni historie i jeji techniky
(véetné etickych otazek), sdilet poznatky o vysledcich vyzkumi realizovanych
metodou oralni historie, informovat o novych vyzkumech apod. Z vyse uvedeného
vyplyva, ze jde do jisté miry o cely kvalitativni vyzkumny proud, ktery se rozviji jak
institucionalné, tak teoreticko-metodologicky. Vyznamnym tématem soucasnosti je
rozvoj digitalnich technologii a internetu a jejich vliv na oralni historii.

Na nasem uzemi se vyzkumy vyuzivajici pro sbér dat rozhovory s pamétniky obje-
vily uz v Sedesatych letech minulého stoleti. Nejvétsi rozmach vsak zazila tato
metoda az po roce 1989. Prikladem pomérné dynamického vyvoje bylo v roce 2000
zalozeni Centra orélni historie (soucast Ustavu pro soudobé déjiny AV CR)*.
Oralni historii 1ze charakterizovat:

»jako Fadu propracovanych, avsak stale se vyvijejicich a dotvarejicich se
postupi, jejichz prostfednictvim se badatel ... dobira novych poznatki, a to
na zakladé ustniho sdéleni osob, jez byly ucastniky ¢i svédky urcité udalosti,

procesu nebo doby, které badatel zkouma, nebo osob, jejichz individualni
prozitky, postoje a nazory mohou obohatit badatelovo poznani o nich samych,

pripadné o zkoumaném problému obecné“ (Vanék & Miicke, 2011, s. 9).

Pro lepsi pochopeni oralni historie je tuto metodu mozné popsat pomoci nékolika
prvka.

o Zakladem metody je rozhovor (formou otazka-odpovéd)vyzkumnika a pamétnika.
V nasem pripadé miize jit o ucitele materské/zakladni/stiedni skoly ¢i vysokoskol-
ského pedagoga, vedouci riznych oddild, ucitele ve vzdélavani dospélych apod.
Rozhovor by mél byt nahravan, aby pak mohl byt prepsan a detailné analyzovan.

30 Je otdzkou, zda je pouze o metodu, nebo o samostatny obor historiografie ¢i metodologicky pristup.
Mezi odborniky nepanuje v tomto shoda. Faktem ovSem je, Ze existuje Svétova asociace oralni historie
(potada svétové konference), dale existuje celd fada narodnich asociaci apod. Je tedy zfejmé, Ze jde oro-
bustni ,metodu“ budujici si dokonce svoji instituciondlni zakladnu.

31 Vice viz https://sites.google.com/site/czechoralhistoryassociation/.

32 Dal$i informace najdete na http://www.coh.usd.cas.cz/cs/.
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 Vyzkumnik by mél mit alespon zakladni informace o osobé pamétnika, ale také
o zkoumaném tématu. Je tak schopen vnimat riizné informace o dobovych reali-
ich, ale také dobre pripravit rozhovor.

» Rozhovor musi byt veden s pamétnikem, ktery vypravi své vlastni dojmy, zkuse-
nosti, ndzory, prozitky na urcité téma, které je predmétem zkoumani ¢i predme-
tem zajmu vyzkumnika.

o Zaznam rozhovoru se pak stava novym historickym pramenem, ktery mtize byt
k dispozici nejenom urcitému badateli ¢i tymu, ale i dalsim odborniktim ¢i verej-
nosti (volné podle Vanék, Miicke, & Pelikanova, 2007%).

Metoda oralni historie umoznuje zachytit jedinecné prozitky, zkusenosti a pribéhy
napf. uciteld, studentti, pracovniki v mimoskolskych institucich (napf. v obdobi tzv.
socialistického $kolstvi) apod. Metodu lze rovnéz pouzit pfi zkoumani transfor-
mace ¢eského skolstvi v 90. letech dvacatého stoleti apod. Pravé ony individualni
prozitky a pfibéhy mohou byt nékdy zcela odlisné od tzv. velkych déjin, které sleduji
zejména vyznamné politické, vojenské, ekonomické ¢i kulturni udalosti. V déjinach
pedagogiky a skolstvi jde o déjiny zalozené na zkoumani reforem skolstvi, vliv poli-
tickych udalosti na podobu $kol ¢i vzdélavaciho obsahu. Dilezité je zde zdtraznit,
ze pomoci této metody lze ziskat od pamétnikii riznych udalosti zcela nové poznatky
¢i pohledy. Ty pak mohou napriklad doplnit poznatky zminénych ,velkych déjin®
Nasledujici ukdzka z rozhovoru ptiblizuje zivot ucitele na malotfidni $kole ve druhé
poloviné 20. stoleti.**

»Jo. A to uz, to uz tedka jsme v sedesdtych letech?

To jsou ty Sedesdty roky, no. Sedesdt, sedesdt jedna.

Aha, jo.

V Sedesdtym prvnim jsme se potom brali, takZe Sedesdt jedna. Sedesdt, Sedesdt
jedna. No, co jesté by tam bylo z téch Skytal zajimavy, to teda...

Miizeme klidné. Jak chcete, miiZeme klidné prejit v Zivoté ddl. Co, co bylo
poté?

No, pak jsme, protoZe tam to ubyto..., to jesté vam chci fict pravé o ty skole.
Protoze tam byla prvné ta jednotfidka, tak to byla takovd budova. Tam vim
pak ukdzu fotografii. Jako rodinnej domek. Nebylo tam kde jako se ubytovat, no
tak manzel tam mél sviij pokoj nahote a jesté tam byla takovd mensi mistnost,
no tak ze tam jako budu jd bydlet. A nebyla uz dalsi tfida, takze v obci nasli, jd

33 Doplnéno autory publikace.

34 Rozhovor realizoval ]. Zounek v roce 2013. Tu¢né jsou uvedeny otazky tazatele, béznym pismem jsou
pretistény odpovédi naratorky.
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nevim, jestli to byla piivodné skola, takovou nizkou budovu, kde byly takhle dvé
mistnosti proti sobé. V dezoldtnim stavu teda musim fict. A tak z ty jedny jsem
si udélala tridu. Tam bylo jediny hezky, to byla listovd tabule moderni. A jinak
obloukovity stropy a tam visely takhle Zarovky na $tiiite, tak si vzpomindm, Ze
jednou na zacdtku skolniho roku, jak byl ten tyden pti, pred se délala ta pri-
prava. Tak jd jsem si ptijela jako upravit byt a jesté, neZ jsem se k tomu dostala,
abych si udélala ttidu, tak prijela inspekce. Jak jsme ptipraveny na skolni rok.
A tak se sli podivat taky do tyhle my stary budovy, no tak koukal pan inspektor
a tikal, jezis, tady je to jako v konirné. ProtoZe to opravdu ty obloukovity
stropy...

Aha.

A jesté jako navic na smiilu jsem tam méla ndsténku starou ,Tésime se na prdazd-
niny“. Tak to pak (smich) komentoval na feditelsky poradé, to jesté byla skola,
kde méli ,Tésime se na prazdniny*, ale musim tict, Ze jsme to vechno stihli, Ze
jsem ndsténku pak méla péknou a vSechno, jo. Ale tohle jako byl takovej renonc.
Takze to tam bylo, tam byl problém v tom prdavé treba dondset si pomiicky,
anebo kdyz jsem néco potrebovala. Takze jsem béhala do kopce do novy skoly
a tadleta stard skola.

Aha.

No ale pak jsme odesli, byl tam jesté asi rok pan ucitel, Ze jeden, Kulinsky nebo
jak se jmenoval. A $kola se zavtela, takZe.

A proc, Ze tam...

Nebyly déti. No a pak byl takovej trend, Ze se ty déti svdazely do téch vétsich skol,
takze voni to tam jako zavreli a taky asi z financnich divodi mdam dojem. A my
jsme se dostali do, na dalsi dvojtridku. A to kviili bytu, protoze jsme jako cekali,
Ze budeme mit rodinu, to uz pak jsme se jako vzali. A presli jsme vo pdr vesnic
dal do, na malotfidku zase, to byla dvojtfidka... No byli jsme se tam podivat,
tak jako proti tomuhle bydleni to uz bylo jako pocitany ten byt ucitelskej, ale
taky to bylo hrozny (smich), kdyz na to dneska vzpomindm, tak si fikdm, byli
jsme takovy spokojeny, Ze jdeme o trochu do lepsiho bydleni. Byl tam ndbytek,
bylo tam tak jako kuchyné, sice pres chodbu, ale jinak Zddny socidlni zatizeni
nebo néco takovyho, nic...



ZAVERECNA POZNAMKA
K PROBLEMATICE METOD

Uvedeny prehled metod si neklade za cil pfinést kompletni prehled metod pouziva-
nych v historickém vyzkumu. Zajemce o tuto problematiku odkazujeme na meto-
dologickou literaturu uvedenou v seznamu literatury. Navic se metodologie empi-
rického vyzkumu neustale rozviji, takZe je mozné se neustdle setkdvat s novymi
nebo méné pouzivanymi metodami. Navic riizné knihy uvadéji rozli¢né metodolo-
gické ptistupy. Z téchto diivodii doporucujeme pred zahdjenim vlastniho vyzkumu
prostudovat vice zdroji s cilem ziskat informace nejen o daném tématu, ale také
o pouzivanych metodach, pfipadné o zkusenostech s urcitymi metodami. Takové
studium mize vyrazné pomoci v orientaci pfi vybéru metod, ale nazna¢iinevhodné
pouziti metod nebo jejich nefunkénost v urcitych pripadech.
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FAZE HISTORIKOVY
VYZKUMNE PRACE

Historicky vyzkum, stejné jako vyzkumy v jinych védeckych disciplinach, neni
otazkou jednorazového ¢inu, ale vzdy jde o proces, ktery se skldada zpravidla z néko-
lika fazi:*

1. Volba tématu a stanoveni problémii. Jde o velmi diilezitou fazi vyzkumu. Vlastni
volba tématu a stanovena konkrétnich vyzkumnych otazek je velmi slozita véc,
protoze od tohoto bodu se odviji cely dalsi vyzkum. Studentiim pomahaji s vol-
bou tématu jejich vyucujici ¢i konzultanti. Nékdy se mize téma pro vyzkum ,,zro-
dit” po precteni né¢jaké knihy nebo odborného ¢lanku. Jindy muize jit o pokraco-
vani predeslého vyzkumu apod. U zrodu nového vyzkumného tématu muze byt
zvédavost. Nage prarodice mohou naptiklad fikat, jak oni se dfive lépe ucili a byli
daleko vice poslusni. Student nebo vyzkumnik se miize ptat, na zakladé ceho to
tvrdi. Jaké k tomu maji doklady? A jizZ je na svété téma, které se musi samoziejmé
dale specifikovat, promyslet ¢i konzultovat se svym vyucujicim nebo odbornikem
na danou oblast. V této fazi je proto nutné odpovédét si zejména na nékolik ota-
zek, napriklad: Ma prace prinést zcela nové poznatky na zakladé pivodniho
vyzkumu? Piijde o kompila¢ni préci (tedy o jiny pohled na dosavadni vysledky
vyzkumi nebo shrnuti poznatkti mnoha vyzkumi a nalezeni novych souvis-
losti)? Jak je téma ,,zpracovatelné“ z hlediska dosavadni literatury a dostupnosti
prament? Do jaké hloubky bude téma zpracované? Jaké metody budou pii
vyzkumu pouzity? Jakou formu védeckého sdéleni bude mit vysledek? Pujde
o kratky ¢lanek nebo diplomovou praci ¢i dokonce knihu? Dale je vhodné si
vypracovat alespon zakladni osnovu prace a ramcovy plan vyzkumu.

2. Zpracovini tématu v dosavadnim védeckém vyzkumu. Druha faze by méla dat
relativné uplnou a predevsim detailni odpovéd na to, zda a jak je dané téma zachy-
ceno v literatufe, k jakym vysledktim dosli védci v pfedchozich vyzkumech (a to
i v $ir$im kontextu) nebo jaké vyzkumné metody byly pouzity pfi realizovanych
vyzkumech. Vyznamnou tlohu zde hraji bibliografie, a to jak hotové, tak vytva-
fené vyzkumnikem. Nékdy jde o pomérné naro¢nou fazi vyzkumu, protoze

35 Tato pasdz textu vychazi z Bartlovy publikace Uvod do studia dejepisu, ale je upravena, zkricena a
doplnéna autory. Pojedndni o fazich historikovy vyzkumné prace lze dile nalézt napt. v publikaci Josefa
Bartose a dalsich.
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k nékterym tématiim existuje velké mnozstvi zdroji (napf. k dilu J. A. Komen-
ského). Je tedy nutné prostudovat pomérné hodné textt (zde zalezi i na vhodné
formulaci vyzkumnych otdzek). V nékterych pripadech je ale k dispozici malé
mnozstvi zdrojii, coz znamena méné studia, ale pak mutize byt pomérné tézké
sepsat obecnéjsi kontext tématu. Nikdy by se nemélo zapominat na zahrani¢ni
literaturu, kterd je dostupna v knihovnach, nebo v elektronickych databazich
knihoven ¢i univerzit.*

3. Shromdzdéni relevantnich pramenii a jejich kritika. Cilem je shromazdit pokud
mozno véechny prameny vztahujici se k tématu (i prameny, které se k tématu vazi
jen okrajové, rovnéz tyto prameny mohou prinést dilezitou informaci). Poté
nasleduje vyhodnocenti jejich dokumentarni hodnoty a informac¢ni kapacity. Méla
by se provérit také pravost a hodnovérnost pramenti (kritika pramenti). V déji-
nach pedagogiky ¢i Skolstvi se jen stézi setkame s falzifikaty, presto je vhodné pri
vyzkumu pramen provérit.”” Témito kroky kon¢i tzv. informacni faze vyzkumu,
ktera je také nazyvana heuristikou.

4. Studium literatury a pramenii. Ve ctvrté fazi jde predevsim o snahu, na zakladé
detailniho studia v§ech dostupnych zdroju, ,,rekonstruovat® minulost (urcity his-
toricky proces). Uplatnuji se pfitom analyza, komparace, interpretace, syntéza.
Dulezitou soucasti je zpravidla formulovani zavéra.

5. Vypracovdni prvni verze prdce. Ta by méla vyjadrovat vSechny ziskané poznatky
z vyzkumu, ale také takrka vSechny obsahové a formalni zalezitosti, které jsou
pozadovany na odborné prace (obsah, ivod, zavér, seznam pouzité literatury, pra-
ment, tabulky, grafy apod.). Doporucuje se tuto verzi na néjakou dobu odlozit
a poté se k ni vratit a znovu praci precist - mnohdy se odstrani zbytecné chyby ¢i
nejasné formulované myslenky apod.

6. Definitivni verze celé prdce. Jde o verzi, ktera je pfipravena k odevzdani (v pfi-
padé diplomové prace), nebo je zasldna do redakce odborného ¢asopisu ¢i nakla-
datelstvi. Ponechame nyni stranou pozadavky redakci odbornych casopist
a nakladatelstvi, mnohdy jde totiZ o velmi specifické pozadavky. Tato tématika jiz
sahd za ramec nasi publikace. V pripadé bakalarské nebo diplomové prace je
nezbytné, aby odevzdavana prace byla na vysoké urovni jak co do obsahu, tak

36 V pripadé Filozofické fakulty Masarykovy univerzity je tzv. elektronické informacni zdroje dostupné
z webu knihovny, nebo pfimo na adrese: http://knihovna.phil.muni.cz/katalogy-a-databaze/elektronicke-
-informacni-zdroje/.

37 O kritice pramenti naleznete vice informaci napt. v publikaci Miroslava Hrocha a kolektivu, ale i dalsich.
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i po formalni strance. V soucasné dobé, kdy mtizeme vyuzivat rtizné druhy kva-
litnich textovych editorti (i tzv. open source), mame k dispozici skenery a dalsi
digitalni nastroje a sluzby na internetu, by mélo jit o prace, které budou na vysoké
urovni i po formalni strance. Neméli bychom také zapominat, pokud mozno,
na bezchybny seznam pouzitych zdrojt. Jde-li o bakalafskou ¢i magisterskou/
dizertacni prace, je vzdy dobré konzultovat vSechny obsahové i formalni nalezi-
tosti se svym vedoucim prace ¢i konzultantem.

Tento postup neni zavazny, nékteré faze 1ze zaménit a dokonce zcela preskocit. Ve
se odviji naptiklad od tématu a koncepce vyzkumu, dostupnosti literatury a pra-
ment, predchoziho studia. Ve hie jsou i dalsi faktory, napt. zkusenosti vyzkumnika
z jinych vyzkumnych projekti, osobnost vyzkumnika/studenta, jeho ¢asové moz-
nosti ¢i styl prace.
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OSOBNOSTI MODERNI
PEDAGOGIKY O DEJINACH
PEDAGOGIKY A SKOLSTVI

V této kapitole predstavujeme vyznamné Ceské a slovenské historiky soucasnosti,
ale i nedavné minulosti. Predstavujeme zde také odborniky, ktefi nejsou ,,profesio-
ndlnimi“ historiky, ale v ramci svého $irokého odborného zabéru se déjindm néja-
kym zptisobem vénovali.’® Neklademe si zde narok na uplny vycet jmen ¢i publikaci,
spiSe zde chceme informovat ¢tendfe o vyznamnych a zajimavych osobnostech,
jejichz dilo je dobré znat. Uvadime zde pouze vybér publikaci a predpokladame,
ze Ctenaf si muze bez problému najit dalsi knihy ¢i studie v (elektronickych) kata-
lozich knihoven.

Vétsina uvadénych knih jsou tradi¢ni tisténé publikace ¢i skripta, ktera mnohdy
vznikla davno pred masovym rozsifenim digitalnich technologii. V soucasné dobé
ovéem stale prakticky neexistuji v CR e-booky ¢i elektronické publikace o déjinach
¢eského $kolstvi a pedagogiky, coz vSak neznamenad, ze v (blizké) budoucnosti
nevzniknou. JiZ v soucasnosti je mozné najit v elektronickych katalozich knihoven
nékterd dila v elektronické podobé, jde ale vétsinou o elektronické kopie (,,skeny)
tradi¢nich/starsich publikaci.

Josef Cach (1923-2005)

Univerzitni profesor a pedagog, historik pedagogiky a $kolstvi, jedna z nejvétsich
osobnosti historiografie pedagogiky dvacatého stoleti u nas. Ve své vyzkumné ¢in-
nosti se zaméroval na déjiny sovétské pedagogiky, vyvoj ucitelského vzdélavani,
déjiny stfedniho $kolstvi aj. Je znam jako autor vyznamnych studii o mnoha osob-
nostech ceské i evropské pedagogiky. Psal ale také ucebnice a skripta vénovand déji-
nam pedagogiky a $kolstvi. Pfikladem mohou byt vyjime¢na skripta Vychova a vzdé-
lavdni v ceskych déjindch (1988-1996). Cach vénoval pozornost i metodologii

38 U osobnich dat, tituld, mist pisobeni uvedenych autort apod. vychdzime z vetejné dostupnych zdroji
a publikaci v dobé vzniku této prace (jaro 2014). Nemtizeme tedy zachytit pripadné zmény v kvalifikaci
autort ¢i zménu piisobisté (univerzity) apod. po dokonceni tohoto textu. Je tedy mozné, ze v dob¢, kdy
¢tete tuto publikaci, jiz néktera data neodpovidaji realité. Doporuc¢ujeme proto ¢tenati ovéfovat si v pripadé
nutnosti data na internetu (napf. na webovych strankach univerzit a vysokych $kol, pripadné v katalozich
knihoven).

75



historického vyzkumu. Pfikladem jsou nejenom jeho prace, ale také Gtvodni meto-
dologicka kapitola v uvedenych skriptech, ktera obsahuje rovnéz nastin historiogra-
fie pedagogiky a skolstvi.

Vybér z dila
Cach, J. (1996). Pedagogika a védy ji blizké v Ceskoslovensku v letech 1918 az 1938.
Praha: Karolinum.

Cach, J. et al. (1988-1996). Vychova a vzdélani v ceskych déjindch. 4 dily (6 svazk).
Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi; Univerzita Karlova; Karolinum.

Cach, J. (1999). Pocdtky novych skol v ceskych zemich. Pardubice:
Univerzita Pardubice.

Cach, J. (2000). Frantisek C4da a mezioborové vztahy i experimenty.
Praha: Karolinum.

Cach, J. (2003). Frantisek Drtina: filozof, pedagog a reformdtor skolstvi, predstavitel
kultury a statnik. Pardubice: Univerzita Pardubice.

Dagmar Capkova (1925)

Vysokoskolska pedagozka, profesorka, pfednasela na univerzitach v Anglii a ve Spo-
jenych statech americkych. Jejim celoZivotnim zajmem je dilo Komenského. Podi-
lela se na kolektivnich edicich jeho dila, vydavani jeho neznamych dél ad.

Vybér z dila:
Capkova, D. (1968). Predskolni vychova v dile J. A. Komenského, jeho predchiidct
a pokracovatelii. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi.

Capkova, D. (1972). Vzdéldvini malych déti v pojeti universdlniho celoZivotniho
vzdélavani v dile J. A. Komenského. Praha.

Capkova, D. (1980). Déjiny teorie a praxe vychovy déti predskolniho véku do konce
18. stoleti. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi.
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Miroslav Cipro (1918-2003)

Univerzitni profesor a pedagog. Jeho védecka ¢innost na poli pedagogiky byla velmi
riiznoroda. V poslednich letech Zivota se zaméfoval zejména na déjiny pedagogiky -
vydal Priivodce déjinami vychovy a pozdéji Prameny vychovy. V roce 2001 pak
publikoval Slovnik pedagogii, ktery obsahuje tradi¢né informace o osobnostech
z rtiznych historickych obdobi, ale také hesla vénovana nékterym soucasnym ces-
kym i zahrani¢nim odbornikiim. K déjindm se vratil jesté jednou, a to kdyz vydal
ttidilnou Galerii svétovych pedagogii.

Vybér z dila:

Cipro, M. (2002). Galerie svétovych pedagogii: encyklopedie Prameny vychovy.
Treti svazek, Dvacdté stoleti. Praha: M. Cipro.

Cipro, M. (2002). Galerie svétovych pedagogii: encyklopedie Prameny vychovy.
Druhy svazek, Devatendcté stoleti. Praha: M. Cipro.

Cipro, M. (2002). Galerie svétovych pedagogii: encyklopedie Prameny vychovy.
Prvni svazek, Od starovéku k osvicenstvi. Praha: M. Cipro.

Cipro, M. (1991-1998). Prameny vychovy: encyklopedicky soubor stati o prednich
pedagogickych myslitelich a reformdtorech. 5 sv. Praha: vlastnim nakladem.

Cipro, M. (2001). Slovnik pedagogii. Praha: Miroslav Cipro.
Cipro, M. (1984). Privodce déjinami vychovy. Praha: Panorama.

Cipro, M. (1985). Vyvoj a problémy francouzské skoly a pedagogiky.
Praha: Univerzita Karlova.

Viadimir Juva starsi (1925-2005)

Univerzitni profesor a pedagog. Jeho odborny zébér byl velmi Siroky, jednim z jeho
klicovych témat byly déjiny pedagogiky a Skolstvi. Napsal celou fadu publikaci, jde
napt. o Vyvoj pedagogického mysleni, Vyvoj némecké muzeopedagogiky, Vyvoj
pedagogického mysleni, Déjiny vychovy, Skoly a pedagogiky (spoluautorka
Z. Veseld). Radu publikaci napsal spole¢né se svym synem Vladimirem J&vou ml.,
napi. Uvod do pedagogiky a Strucné déjiny pedagogiky.
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Vybér z dila:
Java, V. (1987). Vyvoj pedagogického mysleni. Brno: Univerzita J.E. Purkyné.

Java, V., & Vesela, Z. (1988). Déjiny vychovy, skoly a pedagogiky. Praha: Statni
pedagogické nakladatelstvi.

Java, V. (1994). Vyvoj némecké muzeopedagogiky. Brno: Paido.
Java, V., & Java, V. (1997). Strucné déjiny pedagogiky. Brno: Paido.
Java, V., & Jtva, V. (1999). Uvod do pedagogiky. Brno: Paido.

Otakar Kadner (1870-1936)

Univerzitni profesor, pedagog a historik pedagogiky. V letech 1909-1924 napsal
monumentalni Déjiny pedagogiky, v nichz na plose zhruba 2000 stran mapuje
déjiny pedagogiky od nejstarsich dob az po dvacaté stoleti. Zahy vydal Kadner dalsi
rozsahlé dilo Zdklady obecné pedagogiky, v nichz mimo jiné predstavuje pedago-
giku jako samostatnou védni disciplinu, ukazuje jeji misto v systému véd a klasifi-
kuje pedagogické discipliny. Také v tomto dile pouzivd historicky vyvoj urcitého
tématu k jeho vysvétleni. Poslednim velkym dilem je Vyvoj a dnesni soustava skol-
stvi, jehoz cilem je informovat o vyvoji, stavu, ale i vyvojovych trendech v oblasti
$kolstvi ve svété. Vsima si zde napriklad Skolské politiky cirkvi, stati i politickych
stran, ale popisuje také ekonomické aspekty vyvoje skolskych instituci.

Vybér z dila:
Kadner, O. (1912). Strucné déjiny paedagogiky a skolstvi. Praha.
Kadner, O. (1909-1924). Déjiny pedagogiky. 3 dily. Praha: Dédictvi Komenského.

Kadner, O. (1929-1938). Vyvoj a dnesni soustava skolstvi. 4 dily. Praha: B.
Janda, 1929-1933 (L.-III. dil); Praha: Ceské4 akademie véd a uméni (IV. dil).
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Tomas Kasper (1974)

Vysokoskolsky pedagog, docent, zabyvajici se déjinami pedagogiky a $kolstvi.
Nékteré knihy napsal se svoji manzelkou Danou, kterd se rovnéz vénuje historii
pedagogiky a $kolstvi.

Vybér z dila:

Kasper, T., & Kasperovd, D. (2006). Cesi, Némci, Zidé v ndrodnostnim
Ceskoslovensku: pohledy na kolstvi a védu. Liberec: Technické univerzita
v Liberci.

Kasper, T. (2007). Vychova ¢i politika?: viskali némeckého reformné pedagogického
hnuti v Ceskoslovensku v letech 1918-1933. V Praze: Karolinum.

Kasper, T., & Kasperova, D. (2008). Déjiny pedagogiky. Praha: Grada.

Jozef PSenak (1939)
Slovensky vysokoskolsky pedagog, profesor, ktery se zabyva déjinami pedagogiky
a $kolstvi, zejména pak na uzemi Slovenska.

Vybér z dila:
Psenak, J. (1991). Jan Amos Komensky: 1592-1670. Martin: Matica slovenska.

Psenak, J. (2000). Kapitoly z dejin slovenského skolstva a pedagogiky.
Bratislava: Vydavatelstvo Univerzity Komenského.

Karel Rydl (1952)

Univerzitni profesor, historik pedagogiky. Zamétuje se na nékolik oblasti, vedle
déjin pedagogiky a Skolstvi také napf. na alternativni $kolstvi nebo $kolsky manage-
ment. Je autorem celé fady studii a knih o vyznamnych osobnostech dé¢jin pedago-
giky a Skolstvi (medailony ucitelt), ale také z déjin fizeni Skolstvi.

Vybér z dila:
Rydl, K. (1992). Tradice a soucasnost alternativniho pedagogického hnuti v CSFR
a ve svété. Presov: Metodické centrum.

Ryd], K. (2010). K vyvoji spravy a fizeni skolstvi v ceskych zemich L.: (1774-1989).
Pardubice: Univerzita Pardubice.
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Lenderova, M., & Rydl, K. (2006). Radostné détstvi?: dité v Cechdch devatendctého
stoleti. V Praze: Paseka.

Rydl, K., & Smelova, E. (2012). Vyvoj instituci pro predskolni vychovu (1869-2011).
Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci.

Vladimir Stverak (1928)

Cesky historik pedagogiky, ktery se orientuje zejména na déjiny 18. a 19. stoleti.
Vénoval se rovnéz podrobné nékterym osobnostem z déjin pedagogiky. Ptipravil
také nékolik ucebnich textt z déjin pedagogiky a skolstvi. V knize Obecnd a srov-
ndvaci pedagogika se vénuje nejenom témto dvéma disciplindm, ale také problema-
tice déjin pedagogiky a $kolstvi.

Vybér z dila:
Stverak, V., & Kucera, Z. (1999). Chrestomatie z déjin pedagogiky.
V Praze: Karolinum.

Stverak, V., & Cadska, M. (1999). Strucny priwvodce déjinami pedagogiky.
Praha: Karolinum.

Stverdk, V. (1980). Johann Bernhard Basedow a jeho filantropinum. Praha: SPN.
Stverak, V. (1999). Obecnd a srovndvaci pedagogika. Praha: Karolinum.

Jana Uhlirova (1949)

Vysokoskolska pedagozka, docentka, vnucka profesora J. Uhra. Vénuje se vedle
déjin pedagogiky také predskolni pedagogice.

Vybér z dila:

Uher, B., & Uhlitovd, J. (1993). Jan Uher: (1891-1942). Praha: Ustav pro informace
ve vzdélavani.

Uhlifova, J. (2003). Role hry v Komenského pedagogické koncepci. Praha: Univerzita
Karlova v Praze, Pedagogicka fakulta.

Kropackova, J., & Uhlifova, J. (2008). Dité predskolniho véku diive a dnes: Dité
predskolniho véku dnes a drive. V Praze: UK PedF.
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Riazena Vanova (1946)
Ceské vysokoskolska pedagozka, docentka na Karlové univerzité. Vénuje se déji-

nam pedagogiky a skolstvi, zejména pak na ceském tizemi.

Vybér z dila:
Vanova, R. (1995). Ceskoslovenské $kolstvi ve 30. letech: (P¥thodovskd reforma).
Praha: Pedagogicka fakulta UK.

Vanova, R. (1999). Karel Zitny a jeho tsili o novou skolu. Praha: Univerzita Karlova.

Vénova, R. (1994). Skolska reforma v CSR ve 30. letech. Praha: Ustav pro informace
ve vzdélavani.

Vanova, R. (2007). Josef Hendrich: (1888-1950). V Praze: Karolinum.

Zdenka Vesela (1932)

Vysokoskolska pedagozka, docentka, ptisobila na brnénské univerzité. Vyznamné
bylo jeji ptisobeni v Ceské pedagogické spole¢nosti.

Vybér z dila:
Vesela, Z. (1973). Dokumenty z vyvoje ceské sttedni skoly 1849-1939. Praha: SPN.
Vesela, Z. (1988). Vyvoj ceského skolstvi. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi.

Vesela, Z. (1992). Vyvoj ceské skoly a ucitelského vzdéldni. Brno: Masarykova
univerzita.
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ZAVERECNA POZNAMKA

Byva zvykem psat na konci publikace zavér ¢i shrnuti. My si dovolime porusit toto
zavedené pravidlo a zadny zavér psat nebudeme. V nasi publikaci se totiZ zabyvame
tématem, které se neustale vyviji. Zkouseji se nové vyzkumné metody, pracuje
s mnoha riznymi (i novymi) druhy zdroji, stale vice pronika do historického
vyzkumu internet i dalsi digitalni technologie. Navic si kazdy modifikuje vyhleda-
vani prament nebo vyzkumné metody podle sebe - na zakladé vlastni zkusenosti,
stylu prace ¢i uceni. Je tedy tézké, ba nemozné tuto tématiku uzavirat.

Mizeme fici, ze nade publikace je jak u¢ebnim textem, tak i svého druhu pri-
spévkem do diskuze o metodologii historicko-pedagogického ¢i obecné historic-
kého vyzkumu. Kazdy ¢tenar si mize udélat sviij vlastni obrazek o tématu, mutize se
snazit néco ,naucit® ¢i inspirovat se, ale tfeba také kriticky vymezit vic¢i nasim
nazortm. To vie nalezi k odborné debaté.

Budeme jenom radi, pokud bude nase publikace priivodcem ¢tenait na jejich
rtiznych cestach po krajiné historického vyzkumu, pficemz je zcela normalni, pokud
¢tenaf zméni nebo zvoli zcela jinou cestu, nez volime nebo navrhujeme my. Vzdy by
vsak mélo byt toto rozhodnuti postaveno na odbornych argumentech.
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SHRNUJICI OTAZKY

Po prostudovani této publikace byste méli byt schopni odpovédét na nasledujici
zakladni otazky. Dikladné si tyto otazky prostudujte a v pripadé potieby se v textu
vratte a odpovédi si dohledejte.

»222«

-
o Jak je definovdn predmét déjin pedagogiky?
o Jakym tématiim se vénuji déjiny pedagogiky a skolstvi?
o Jak napt. vymezuje predmét déjin pedagogiky O. Kdadner ve svém dile
Déjiny pedagogiky?
o Co to je historicky pramen?
« Co to je bibliografie? K cemu slouzi pti zkoumadni déjin?
« Co je to skrytd bibliografie a kde se s ni Ize setkat?
o Co lze povazovat za hlavni ,uiskali“ i problém historického vyzkumu v pedagogice?
o Vysvétlete hlavni rozdily mezi historickym pramenem a literaturou?
o Jaké zndte druhy historickych pramenii?
o Kde jsou uloZeny historické prameny? Zndte alespor nékteré instituce?
o K cemu badateli slouzi vnitini kritika pramene?
o Co je to heuristika?
o Jak postupuje historik pti vyzkumu a ndsledném psani clanku ¢i knihy?
o Jsem schopen charakterizovat metodu primou a neprimou?
o K cemu miizeme pouzit v historickém vyzkumu metodu sondy?
o Jakou knihu ke studiu déjin pedagogiky a skolstvi byste doporucili
svému zndmému a proc?

o Zndte néjaké odborniky zabyvajici se déjinami pedagogiky a skolstvi?
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