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T INTRODUCCIO

La majoria de persones que viuen a Catalunya probablement han sentit a parlar,
des de fa uns quants anys, del dret a decidir, perdo també és possible que hagin
sentit o llegit alguna cosa sobre el dret de decidir. De la mateixa manera, qualsevol
catalanoparlant pot haver expressat el seu amor a algi, per algu, envers algi o cap
a algi i haver utilitzat Pexpressié amor de Déu. O potser ha hagut de parlar del
reconeixement de la veritat per part dels politics, o del coneixement dels metges sobre la
salut humana. Un mateix nom o noms aparentment molt semblants poden presen-
tar complements introduits per diferents preposicions, sense que s’hi vegi gaire si
aquestes diferencies formals corresponen a diferencies semantiques o no.

Diversos autors han estudiat i sistematitzat parcialment aquesta varietat en 1'ds
de les preposicions per al catala, pero ara per ara no hi ha cap treball que ana-
litzi amb profunditat com es manifesten sintacticament els arguments dels noms
en aquesta llengua. Un estudi d’aquestes caracteristiques demana, principalment,
respondre a tres preguntes:

a) Quins noms admeten complements argumentals?

b) Quina és la forma dels complements argumentals dels noms? De que depen?

¢) Com es realitzen els complements argumentals dels noms quan dos arguments
concorren en un mateix sintagma nominal?

Aquest treball, resultat d’'una tesi doctoral defensada a la Universitat Rovira
i Virgili al gener de 2015, estudia 'estructura argumental del sintagma nominal
en catala i n’ofereix una sistematitzacié detallada, a partir de I’analisi de les dades
obtingudes de més de 200 noms gracies al Corpus Textual Informatitzat de la
Llengua Catalana (CTILC).



1 Introduccid

Aquest corpus, elaborat com a part de I'activitat lexicografica de I'Institut d’Es-
tudis Catalans, té una extensi6 de 52.372.058 mots, extrets de 3.299 textos catalans
(literaris o no literaris) d’'un periode temporal d’'uns 150 anys (de 1833 a 1988).

La seleccié dels substantius objecte d’analisi s’ha fet a partir de les llistes de
substantius que inclouen Xavier Rull a la tesi doctoral «Els substantius d’accié
i efecte en catala», Gabriela Resnik a la tesi «Los nombres eventivos no deverbales
en espanol» i Olga Fullana a «Els noms psicologics en catala: un estudi descrip-
tiu». D’aquesta manera, es recull un ampli ventall dels noms (o de les classes de
noms) més rellevants per a una analisi completa i exhaustiva de 'estructura del
sintagma nominal en catala.



2 HIPOTESIS, MARC TEORIC
| METODOLOGIA

L objectiu principal d’aquest treball és aprofundir en I’estudi de la complementa-
ci6é nominal en catala.

Partim de la idea, gens estranya en el panorama de la sintaxi teorica actual,
que 'analisi de I'SD és paral-lela a la Sflex, de manera que podem considerar que,
igual que els verbs, hi ha noms que tenen estructura argumental. Concebem, aixi,
el sintagma nominal com una estructura paral-lela al sintagma verbal, amb uns
complements exigits lexicament i regits sintacticament pels noms que en consti-
tueixen el nucli.’

Hi ha complements nominals que ocupen les posicions d’especificador d’N’
i de complement d’N —de manera que es podrien assimilar a I'estructura argu-
mental de V. Aixi, adoptant el model que proposen Bosque i Gutiérrez-Rexach
(2009: 614), I'estructura d’SN del sintagma viatge presidencial a Polonia és paral-lela
a lestructura d’SV de l'oraci6 El president viatja a Polonia:*

1
) Ssv SN
El president V' presidencial N’

A\ A\

viatjar  a Polonia viatge a Polénia

1 Es habitual que la nocié de régim sintactic es relacioni amb la d’obligatorietat dels complements.
Més endavant parlarem sobre ’obligatorietat dels complements nominals.

2 Alllarg del treball ja matisarem aquesta qiiestio.



2 Hipotesis, objectius i metodologia

Seguint aquests autors, es poden trobar paral-lelismes entre SD i SFlex tant des
del punt de vista semantic com des del punt de vista sintactic.

Semanticament, I'article definit atorga referéncia als grups nominals —és
a dir, n’estableix la denotacié segons la informacié que comparteixen el parlant
i Poient—, de la mateixa manera que el temps és el procediment gramatical que
tenim, en el cas d’SFlex, per vincular les eventualitats amb instants o periodes que
es mesuren en funcié del moment de parla.

I sintacticament el paral-lelisme es posa de manifest en el fet que tant el nom
com el verb sén categories léxiques vinculades a nuclis funcionals: en I'analisi de
I'oracié el nucli és una categoria funcional (Flex), i en la de les projeccions nomi-
nals aquest nucli funcional es troba en els determinants. Es a dir, si es parteix, per
a I'analisi de les projeccions nominals, de la hipotesi del sintagma determinant
d’Abney (1987), es pot dir que tant en I’estructura oracional com en la nominal hi
ha una categoria funcional jerarquicament més alta (SD/SFlex) que projecta un
sintagma propi i agafa com a complement una categoria léxica. Es el que es mostra
a (2), amb unes estructures extretes de Bosque & Gutiérrez-Rexach (2009: 202-210):?

(2) a) SD b) SFlex
N
D’ SN Flex’
D/\SN Flex sV
|
N
VAN AN
el libre de matematiques O llegeix; t un llibre

En aquest treball justifiquem per que es pot considerar que hi ha noms que
tenen complements argumentals, especifiquem quins substantius en presenten
i analitzem quins sén els complements que cal considerar arguments en el marc
nominal. En definitiva, tractem de donar resposta a la pregunta de com es mani-
festen sintacticament els arguments dels noms.

3 Cal fer notar, aqui, que hi ha algun autor (Giusti, 2002) que considera que només els articles sén
veritables categories funcionals. Amb tot, 'objectiu d’aquest treball no és debatre aquesta qiiestio, i,
per tant, no en parlarem més. Assumirem, en general, que els determinants ocupen la posicié de nucli
d’SDet, que és el sintagma que domina SN.

10



2 Hipotesis, objectius i metodologia

Resoldre aquesta qiiestid, pero, implica plantejar-se tres preguntes secundari-
es, que alhora obren nous interrogants.

La primera pregunta secundaria, que implicitament ja hem esmentat, és aques-
ta: «Quins sén els noms que admeten arguments? En que es diferencien dels que
no ho fan?». Aquesta pregunta té sentit en la mesura que es pot constatar que la
relacié que s’estableix entre el nom i el complement a I’SD les cadires de casa no
és la mateixa que la que s’estableix a la destruccic de la ciutat per part dels enemics,
i cap d’aquestes dues podria correspondre a la relacié6 que s’estableix entre el
nom i el sintagma preposicional a la novel-la de Marta Rojals. Aquesta constatacid
porta a reflexionar sobre una quiestié molt debatuda en sintaxi, com és la diferen-
cia entre els noms eventuals —els que expressen esdeveniments— i els resultatius,
i a analitzar si realment s’ha de relacionar I'eventualitat amb la capacitat de selec-
cionar arguments.*

Una segona pregunta a que cal donar resposta és aquesta: «Quina és la forma
dels complements argumentals del nom? De que depén?». Ja hem pogut constatar
que els complements argumentals dels noms admeten realitzacions diferents, com
poden ser els adjectius (presidencial) o els sintagmes preposicionals (a Polonia). En
aquest darrer cas —és a dir, si es realitzen com a sintagmes preposicionals—, sem-
bla que la preposicié que sol encapcalar I'SP és de, que és el que es presenta a (3):

(3) a.lainvestigaci6 del crim

b. 'encariment dels preus

Ara bé, que hi hagi aquesta tendéncia no vol dir que tots els sintagmes prepo-
sicionals que realitzen arguments dels noms estiguin introduits per la preposicié
de: de la mateixa manera que hi ha verbs que demanen complements preposicio-
nals introduits per preposicions diferents (per exemple, parlar [de], confiar [en]), 1a
preposicié que introdueix els arguments nominals pot variar:

(4) a. viatge a Polonia
b. intent de sortir

c. conversa amb el president

Fins i tot pot passar que un mateix nom regeixi complements argumentals
introduits per preposicions diferents:

4  Com es pot comprovar, en aquest treball seguim la proposta de Carme Colomines (2008) i desig-
nem amb el terme eventualitat el concepte conegut en angles com a event o eventuality i que fa referén-
cia ala categoria semantica (o, en termes de la Gramatica del catala contemporani, situacié) denotada per
un verb o per un nom eventual, ja que ens sembla més transparent que event i més precis que situacio.

1



2 Hipotesis, objectius i metodologia

(5) a. amor a/per algu
b. dret a/de decidir

I també és possible que aquests complements prenguin formes diferents se-
gons si es realitzen com a unics arguments del nom o si apareixen amb altres
arguments:

(6) a. L'explicaci6 del portaveu del govern va durar 5 hores.

b. Lexplicacié [d’aquell fet] [per part del portaveu del govern] va durar 5 hores.

En definitiva, podem constatar que en la complementacié nominal hi ha va-
riabilitat: hi ha arguments nominals realitzats com a adjectius o com a sintagmes
preposicionals, i aquests sintagmes preposicionals poden estar introduits per de,
a, per, per part de o altres preposicions.

A més, hi ha complements argumentals dels noms que es poden realitzar com
a possessius, si bé no tots ho admeten:

(7) a.l’amor de la Maria

b. el seu amor

(8) a.la construccio de cases

b. ??la seva construccid

De totes aquestes constatacions en deriven preguntes que completen la segona
de les tres preguntes secundaries que plantegem i que tractem de resoldre en
aquest treball:

1. En quina mesura les diferéncies estructurals dels noms corresponen a dife-
rencies semantiques? Tradicionalment, en el marc de la complementacié ver-
bal, s’ha dit que les diferents estructures rectives dels verbs corresponen a di-
ferencies semantiques (per exemple, Chomsky 1986). Ara bé, Goldberg (1995:
10) assenyala, des de la perspectiva construccionista, que el regim verbal no
és I'inic element que explica les diferéncies semantiques entre els verbs, siné
que la configuracié també contribueix a establir el significat (cosa que podria
explicar que, en alguns casos, les diferéncies funcionals no es corresponguin
amb les semantiques).®

5  Segons Goldberg, I’enfocament construccionista «avoids a certain circularity of analysis resulting
from the widespread claim [...] that syntax is a projection of lexical requirements».

12



2 Hipotesis, objectius i metodologia

2. Es cert que els complements argumentals del nom tendeixen a realitzar-se
com a SP_ ? Com es poden explicar els casos que no responen a aquest patro?

3. La variacié preposicional dels arguments dels noms respon a uns patrons
semantics i sintactics?

4. Com funciona per part de? Es pot considerar que hi ha noms que admeten
configuracions passives? Per que?

5. Com funcionen els possessius? Giorgi & Longobardi (1991) diuen que en ita-
lia el possessiu és obligatori sempre que és possible. També és aixi, en catala?
Per que?

6. Es poden extreure arguments nominals fora del marc de I'SD? Quins? Giorgi
& Longobardi (1991) afirmen que els Unics arguments que es poden moure
fora del marc de I'SD en les llengiies romaniques sén els que presenten la
forma de genitius o el pronom corresponent (it. ne, fr. en). En catala també
trobem aquest fenomen? Es pot explicar?

7. Hi ha noms que admeten més diversitat de realitzacié dels seus complements
argumentals que uns altres? Per que?

8. La classificaci6 semanticoaspectual del nom afecta la valencia argumental
d’aquest nom i el régim preposicional dels complements?

Respondre a totes aquestes qliestions, que han de permetre determinar com
es realitzen els complements argumentals del nom, contribuira, sens dubte, a re-
soldre part dels interrogants plantejats inicialment.

Amb tot, és necessari plantejar-se, encara, una tercera pregunta, relacionada
amb la possibilitat que en un SD coocorrin diversos arguments nominals, que és
el que s’il-lustra a continuacié:

(9) a.Tamor [de la Maria] [als/pels seus fills]
b. I'agressi6 [del policia] [als manifestants]

En aquests casos, cal demanar-se quin ordre tenen els complements argumen-
tals del nom quan n’apareix més d’un, qiiestié6 que n’obre dues més:

1. Es possible establir un ordre basic d’aparicié dels complements argumen-

tals dels noms en catala? Giorgi & Longobardi (1991) parlen dels parametres
nucli-complement i nucli-subjecte en 'estructura interna de I'SD i en altres

13



2 Hipotesis, objectius i metodologia

sintagmes lexics, i arriben a la conclusié que les llengiies germaniques tendei-
xen a ser SNO, mentre que les romaniques sé6n NOS. També és aquest 'ordre
basic del sintagma nominal en catala? Es pot comprovar empiricament?

2. Es pot invertir lliurement 'ordre dels complements postnominals sense afec-
tar 'acceptabilitat del sintagma?

D’altra banda, la polivaléncia argumental dels noms té a veure amb com es
realitzen aquests complements, tal com es pot observar a (10), en que hi ha ar-
guments realitzats com a sintagmes preposicionals encapcalats per de, arguments
realitzats com a sintagmes preposicionals encapcalats per a i arguments realitzats
com a adjectius relacionals:

(10) a.la por [de la Maria] [?a/de la foscor]
b. la supressi6 [de les pensions] [per part del govern]

c. ? la supressi6 [governamental] [de les pensions]

Casos com els anteriors fan que calgui plantejar-se quina forma tenen els di-
ferents tipus de complements argumentals quan es realitzen sintacticament dins
d’un mateix sintagma nominal.

En resum, en aquest treball es vol descriure detalladament el regim d’alguns
noms del catala, estudiar la complementacié nominal en aquesta llengua i reflexi-
onar sobre les principals qliestions teoriques que s’hi relacionen.

La caracteritzacié més amplia que existeix avui sobre els arguments del nom
en catala és a les pagines del capitol que Toni Badia dedica als complements no-
minals en la Gramatica del catala contemporani (2002), pero no es tracta d’'un estudi
complet i exhaustiu, que és el que s’ofereix aqui. Aixi, tot i que en alguns punts
aquest treball parteix de I’analisi de Badia, aprofundeix més en les qliestions te-
oricodescriptives que fan possible donar compte de les propietats de I'estructura
argumental dels noms en catala.

El capitol 3 presenta una panoramica de com s’ha estudiat, en la lingiiistica
general, I'estructura argumental dels noms. El capitol 4 repassa que s’ha dit so-
bre aquest tema des de la tradicié gramatical catalana —tant des d’un punt de
vista descriptiu com prescriptiu. Al capitol 5 es dona resposta a la primera de les
preguntes i s’ofereix un model d’analisi de I'estructura del sintagma nominal en
catala. Finalment, el capitol 6 presenta una analisi teorica i descriptiva dels argu-
ments nominals en catala que pretén resoldre les altres qiiestions plantejades. Tot
plegat ha de servir per obtenir una visié6 general de com funciona I’estructura
argumental dels noms en catala.

14



3ANTECEDENTS

3.1 Introduccié

L'analisi dels complements nominals com a complements jerarquitzats (i, concre-
tament, la consideracié que alguns noms poden tenir complements argumentals)
ha estat una qiiestié6 molt debatuda en sintaxi des de la decada dels anys setanta
del segle xx, sobretot en relacié6 amb l'estudi de I'eventualitat en el domini no-
minal. U'any 1970, Noam Chomsky va publicar un article titulat «Remarks on
Nominalization», en qué plantejava un seguit de questions clau al voltant de les
propietats de la nominalitzacions (especialment les nominalitzacions deverbals)
i obria la porta al debat sobre un dels problemes centrals en la discussié sobre
els noms eventuals, que és el caracter argumental (o no) dels sintagmes que els
complementen.

Aquest assumpte s’ha estudiat en diverses llengiies i des de diferents enfoca-
ments, que s’exposen als capitols 3 i 4. Al capitol 3 analitzem els diferents tracta-
ments que hi ha donat la sintaxi teorica. Partim dels plantejaments de Chomsky
(1970), que és el primer que va estudiar aquest tema, i exposem les reflexions
que diversos autors han fet sobre I'estructura argumental dels noms o les qiies-
tions que s’hi relacionen. Explicarem les idees de Williams (1981), I’enfocament
lexicalista de Grimshaw (1990), la perspectiva sintactista de Hazout (1995), Van
Hout & Roeper (1997), Borer (2014), Picallo (1991, 1999), Giorgi & Longobardi
(1991) i Alexiadou (2001), i les reflexions Resnik (2010), de Peris & Taulé (2009)
i de Bosque i Gutiérrez-Rexach (2009). D’altra banda, al capitol 4 exposarem els
estudis duts a terme en I'ambit de la complementacié nominal des de la tradi-
cié descriptiva catalana, de la qual tindrem en compte, sobretot, els treballs de
Bonet & Sola, les reflexions de Gracia (1995) sobre I'heréncia argumental i la
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panoramica descriptiva de Badia —a la qual ja hem fet referéncia a la introduccié6.
A més, observarem el tractament de la complementacié nominal de diverses gra-
matiques catalanes dels segles xix i xx (fins a Fabra). Tot plegat ens ha d’ajudar
a bastir la teoria a partir de la qual desenvoluparem la recerca.

3.2 Primers estudis des d'un enfocament generativista
3.2.1 Chomsky (1970)

A T'article «Remarks on Nominalization» (1970), Chomsky analitza les propietats
de les nominalitzacions i proposa distingir el lexic6 del component categorial
de la base. Considera que les arrels, tot i disposar de trets subcategoritzadors,
so6n inespecificades categorialment al lexicé (i que és, doncs, a la gramatica on
adquireixen els trets categoritzadors), de manera que posa de manifest que les
categories predicatives (com els verbs, els noms i els adjectius) comparteixen pro-
pietats argumentals, en la mesura que és 'arrel —i no la categoria sintactica— la
que selecciona els arguments de cada peca lexica (Chomsky 1970: 190).

Chomsky anomena aquesta perspectiva la hipotesi lexicalista, ja que considera
que la determinacié de les propietats semantiques i sintactiques de les paraules té
lloc al component lexic. Ho podem observar clarament gracies a I’exemple mit-
jancant el qual Chomsky explica per que, en angles, 'adjectiu eager permet formar
loracié John is eager (for us) to please i el sintagma John’s eagerness (for us) to please,
mentre que un adjectiu com easy, que també pot apareixer en 'oracié John is easy
to please no permet formar el sintagma nominal *Johan’s easiness to please. Chomsky
considera que aquest fenomen es deu, precisament, a les propietats sintactiques
d’ambdues entrades en el lexicé: eager presenta un tret de subcategoritzacié que li
permet estar acompanyat d’'un complement oracional, pero easy no ho fa.

La idea que les propietats seleccionals dels elements lexics es troba al lexicé és
el que ha servit de base per als anomenats enfocaments lexicalistes de la gramatica,
si bé, com demostra Marantz (1997), en realitat Chomsky aporta més proves per
als posicionaments sintactistes (en la mesura que les nominalitzacions es constru-
eixen en la gramatica) que no pas per als lexicalistes: «I believe Chomsky’s argu-
ment from nominalizations to be a knock-out blow against the generative lexicon»
(Marantz, 1997: 221) .

En qualsevol cas, autor planteja la possibilitat d’analitzar paral-lelament es-
tructura argumental de paraules de diferents categories sintactiques. Ho il-lustra
ell mateix amb els exemples segiients:
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(51)
N
A

[Spec, N']

/N A
several [+ def, N"] N"

|
John [prove, pl.] the theorem

(several of John's proofs of the theorem)

(52)
s
N" v
[Spec, V] \"4
v NII
John past prove the theorem

(John proved the theorem)

Es a dir: per a Chomsky I'estructura interna del sintagma nominal (que és el
que representa a (51)) és un reflex de I'estructura interna de les oracions (que és
el que veiem a (52) dels seus exemples), cosa que introdueix aquest debat en el
camp de la sintaxi teorica. Fa notar els parallelismes entre els noms i els verbs
des del punt de vista dels arguments i d’algunes propietats sintactiques que han
conduit diversos estudiosos a elaborar estudis detallats sobre aquesta qliestio.

3.2.2 Williams (1981)

Partint, com Chomsky (1970), de la idea que els noms tenen el que actualment
designem com a estructura argumental (i, per tant, també el que coneixem com
a graella tematica), Williams presenta, a I'article «Argument Structure and Mor-
phology», una perspectiva d’analisi de 'estructura argumental que intenta deter-
minar la realitzacié dels arguments sintactics de mots relacionats morfologica-
ment a partir de només dues regles: internalitza X i externalitza X.
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Per a aquest autor, el terme estructura argumental designa simplement el llistat
d’arguments que pot tenir un element lexic, que fa correspondre als papers te-
matics o relacions tematiques que va establir Gruber (1976): actor, tema, destinacid,
origen. Per a Williams (1981: 82), doncs, no hi ha cap relacié jerarquica entre
els elements que configuren la llista de papers tematics: I'estructura argumental
és, segons aquest autor, una llista desordenada d’arguments («unordered list of
arguments») amb només un element estructurador, que és la distincié entre els
arguments interns i els externs.

A partir d’aqui, considera que, quan es produeix la nominalitzacié6 d’un verb
o d’un adjectiu, 'argument extern d’aquest verb o d’aquest adjectiu es conver-
teix en argument intern del nom, que es pot realitzar com a agent (introduit
per by) o com a tema (introduit per of). Ara bé, si en I'estructura del sintagma
nominal que té la nominalitzacié6 com a nucli ja hi ha un tema (és a dir, si el
nom deriva d’un verb transitiu i se’n realitza el tema), I'argument només es pot
realitzar com a agent, cosa que justificaria, per exemple, la impossibilitat que en
angles apareguin dos arguments nominals introduits per of del mateix nivell se-
manticosintactic.

Tanmateix, com veurem al llarg del treball, el fet de considerar que els argu-
ments nominals sempre sén interns és problematic, ja que impedeix donar comp-
te de les propietats que discriminen els diferents tipus d’arguments que exigeix un
nom eventual, propietats que només tenen sentit si assumim una jerarquitzacié
d’aquests arguments.

3.3 Enfocament lexicalista: Grimshaw (1990)

Grimshaw (1990) repren la idea de Chomsky que I’estructura argumental és part
de 'entrada lexica d’una paraula, ja que defineix aquest concepte com la repre-
sentacié lexica d’informaci6 gramatical sobre un predicat (Grimshaw, 1990: 1).

Segons I'autora, aquesta informacié esta jerarquitzada en funcié de les rela-
cions de prominéncia que s’estableixen entre els arguments. Grimshaw, doncs,
com molts altres autors —i a diferéncia de Williams (1981)— assumeix que hi ha
una jerarquia en els papers tematics que realitzen els arguments d’una peca lexi-
ca, i que l'estructura argumental representa aquesta jerarquia. Per justificar-ho,
Pautora considera que cal partir de quatre assumpcions basiques, que sé6n, de
fet, les que guien tota la seva teoria sobre l'estructura argumental (Grimshaw,
1990: 4):

1. L'estructura argumental és una representacié estructurada que estableix les
relacions de prominéncia entre els arguments, determinades per les propietats
tematiques del predicat.
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2. Lorganitzaci6 interna de I'estructura argumental deriva de la jerarquia tema-
tica segiient: (agent (experimentador (meta/font/lloc (tema)))).

3. El concepte d’argument extern es pot explicar en termes de promineéncia dins
de I'estructura argumental, atés que I'argument extern és 'argument més pro-
minent en dues dimensions: tematica i aspectual.

4. Cal distingir entre arguments gramaticals i representacions semantiques.

En aquest marc, Grimshaw analitza detalladament les propietats de les nomi-
nalitzacions, i fa un seguit d’aportacions fonamentals per a qualsevol estudi sobre
I'estructura argumental dels noms.

Observa que no tots els substantius admeten estructura argumental i proposa
un conjunt de proves que demostren que només els noms eventuals presenten
caracterfstiques que permeten assimilar-los als verbs i que, per tant, fan possible
que seleccionin arguments. Aixi, I'autora s’adona que els noms eventuals, a dife-
rencia dels resultatius, es poden combinar amb adjectius aspectuals com freqiient
o constant i amb modificadors temporals com en una hora o durant X temps, adme-
ten possessius com a arguments externs, sén compatibles amb agents realitzats
com a sintagmes preposicionals encapgalats per la preposicié by —que equivaldria
al complement agent d’una oracié passiva—, només admeten l'article definit, no
poden pluralitzar, no poden apareixer en construccions predicatives ni equatives
amb el verb ser i poden controlar clausules d’infinitiu.

Ara bé, que els noms eventuals es puguin assimilar als verbs no exclou la
possibilitat que se’n distingeixin en alguns aspectes. En aquest sentit, Grimshaw
constata —com de fet ja havia remarcat Stowell (1981)— que els noms (eventuals
o no), a diferéncia dels verbs, no poden assignar cas (o que, si més no, no poden
fer-ho directament, tal com ho fan els verbs).

A més, aparentment els complements nominals no sén mai (o gairebé mai)
obligatoris. Aquest fenomen viola, en la teoria de I'autora, una de les propietats
basiques que hauria de tenir qualsevol modificador d’un nucli per poder ser con-
siderat argument, que és I'obligatorietat (ja que, segons el que explica, només els
complements obligatoris poden ser considerats argumentals).®

Grimshaw resol aquesta suposada contradiccié amb la hipotesi que només
els complements obligatoris sén veritables complements argumentals dels noms,
i que, per tant, la doble possibilitat en la realitzacié dels arguments nominals es
deu al fet que només alguns noms tenen estructura argumental. Per aquest mo-
tiu, proposa una divisié tripartida de les nominalitzacions: els noms d’eventuali-

6  Reprendrem aquesta qliesti6 més endavant. De moment, fixem-nos en que diu Grimshaw (1990:
49): «If the a-structure of a nominal has exactly the same status as that of a verb, it must be satisfied.
The prediction is, then, that complements to complex event nominals will be obligatory.»
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tat complexa (que contenen dues subeventualitats), els noms d’eventualitat sim-
ple (que serien eventuals pero només contenen una eventualitat) i els noms de
resultat.

D’aquestes tres classes, només els noms d’eventualitat complexa demanen obli-
gatoriament complements i, per tant, sén els Unics que, segons l'autora, tenen
una veritable estructura argumental (Grimshaw 1990: 45).

De tota manera, Grimshaw també caracteritza els complements dels noms que
no presenten estructura argumental, i conclou que hi ha dos tipus de comple-
ments, que distingeixen els noms resultatius dels noms d’eventualitat simple. Els
sintagmes que acompanyen les nominalitzacions resultatives sén, per a Grimshaw,
modificadors (modifiers), que no estan lligats a 'estructura lexicoconceptual del
nom (lcs) i que es relacionen amb el substantiu mitjanc¢ant la predicacié. En canvi,
els sintagmes que complementen els noms d’eventualitat simple sén els comple-
ments, que estan relacionats amb l'estructura lexicoconceptual del nom pero sense
que el nom tingui estructura argumental. Ho exemplifica amb el contrast entre
John’s murder i John’s dog:

The essential difference can be seen if we contrast examples like John’s murder with
examples like John’s dog. In John’s murder the possessive is connected to the lexical
meaning of the head —this is what gives the NP its passive flavor. In John’s dog, on
the other hand, the possessive is a simple modifier. Here it is not related to the lcs;
it is not in any way part of the lexical meaning of dog that it can have a possessor
(Grimshaw, 1990: 91-92).

Els plantejaments de Grimshaw han estat molt discutits (Picallo 1990, Resnik
2010, etc.), tant pel que fa a la metodologia com als criteris emprats per determi-
nar si un nom té estructura argumental o no. De tota manera, sembla innegable
que aquesta autora introdueix una de les qiiestions més debatudes a '’hora de
determinar les caracteristiques i I'estructura dels noms que admeten arguments,
i és la preséncia —o no— d’una estructura eventual (lligada a I’aspecte i a uns re-
queriments tematics determinats).

3.4 Enfocament sintactista (I): SV intern

3.4.1 Hazout (1995)

Des d’'una perspectiva no lexicalista, Ilan Hazout assumeix que les nominalitzaci-
ons eventuals presenten una base verbal, de manera que la preséncia d’estructura
argumental d’aquest tipus de noms es pot explicar precisament per I’herencia de
Pestructura argumental del verb del qual parteixen.
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Hazout ofereix, a I'article «Action Nominalizations and the Lexicalist Hypot-
hesis», una explicacié de I'existencia de propietats verbals i nominals en les nomi-
nalitzacions d’accié en hebreu modern i arab estandard. Hazout observa que les
nominalitzacions d’accié presenten, alhora, caracteristiques que sén propies dels
verbs i dels sintagmes verbals i caracteristiques tipiques dels noms i dels sintagmes
nominals. Per exemple, a diferéncia del que succeeix amb I'angles o qualsevol llen-
gua romanica, algunes nominalitzacions eventuals poden assignar acusatiu tant en
arab com en hebreu.

Alhora, pero, aquestes nominalitzacions presenten propietats nominals: el nu-
cli nominal rep cas segons la funci6 sintactica que desenvolupi dins de I’oracid, els
noms admeten adjectius com a modificadors, etc.

Per explicar les propietats verbonominals dels noms deverbals d’accid, I'autor
considera que els sintagmes nominals en qliestié6 contenen SV que complementa
un nucli nominal abstracte NOM. Simplificat, és el que il-lustrem a (1):

(1)

SD
N\
D SN
N\
SN N’
N\
N SV

o v

L
Per tant, Hazout concep que el nucli de les nominalitzacions el constitueix un
morfema lligat (NOM), que actua com a subcategoritzador d'un SV (que té, com
a nucli, un verb). La formacié del nom deverbal, doncs, es produeix per un des-
plagament —en la sintaxi— del nucli verbal cap a NOM, i és en aquest moviment
que el nom hereta els complements verbals (i que, per tant, legitima la presencia
del cas acusatiu i dels adverbis com a complements de les nominalitzacions de les

llengiies semitiques).

Es a dir, Hazout postula que el moviment del verb a un nucli NOM és el que
permet al nom heretar 'estructura argumental del verb i és per aixo que, com ex-

plica, les nominalitzacions de doble objecte admeten els mateixos arguments que
els verbs corresponents i les mateixes alternances.
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3.4.2 Van Hout & Roeper (1997)

En una linia similar a la de Hazout (1995), Van Hout & Roeper, a l'article
«Events and Aspectual Structure in Derivational Morphology» analitzen I'estruc-
tura interna de les nominalitzacions en angleés i postulen, com Hazout (1995),
que algunes d’aquestes nominalitzacions contenen un SV intern i que, per tant,
Pestructura argumental dels noms depen de 'SV que es pot localitzar en la com-
plementacié nominal. Sén partidaris, pero, de la idea que els diferents afixos ac-
tuen de subcategoritzadors en diferents contextos morfosintactics i amb diferents
implicacions semantiques: per tant, estenen la teoria de estructura eventual de la
sintaxi a la morfologia. Es basen en el contrast que podem observar entre aques-
tes dues oracions, que hem extret de Van Hout & Roeper (1997: 1):

(2) a. The lawn-mower just walked in.

b. The mower of the lawn just walked in.

En el primer cas, lawn-mower pot tenir una lectura d’agent com d’instrument
(tallagespa) mentre que en el segon, mower of the lawn només té una interpretacio,
que és agentiva. Aquest contrast fa que els autors plantegin tres hipotesis basiques:

1. Les nominalitzacions contenen un SV i totes les projeccions funcionals que
I’encapgalen: un sintagma temps (ST), un sintagma aspecte (SAsp) i un sintag-
ma veu-eventualitat (SVeu-Ev).”

2. Els trets aspectuals, com la telicitat, han de ser comprovats mitjan¢ant el movi-
ment de I'objecte.

3. El moviment de I'objecte ha de produirse en el marc de la morfologia deri-
vativa, cosa que implica que els afixos derivatius han de projectar ST, SAsp,
SVeu-Ev i un SV que demani moviment.

Aixi, un cas com el de (2b), en que hi ha una nominalitzacié eventual, el sufix
-er (que al cap i a la fi correspondria al nucli nominal d’SN) esta complementat
per un SV i totes les projeccions funcionals a qué hem fet referéncia. En canvi,
(2a), en que hi ha un nom compost que no es pot considerar eventual, implica

7  SVeu-Event correspondria al que Chomsky inclou dins d’Sv o el que altres autors, com Kratzer,
consideren, simplement, SVeu: «We take our Voice-Event phrase to be a version of Kratzer’s (1994)
proposal for a Voice phrase, or Chomsky’s (1995) proposal that a small v introduces transitivity. Ho-
wever, we wish to point out that, unlike Kratzer, we include the Voice-Event node in nominalizations
and, unlike Chomsky, we believe that the small v has a licensing function for the traditional voice
differentiations, that is, active, passive, and middle» (Van Hout & Roeper, 1997: 2).
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una operaci6 d’incorporacié que impedeix el moviment de I'objecte i el procés de
comprovacio de trets eventuals.

A més de la teoria morfologica de I'SV dins de les nominalitzacions (VP-wit-
hin-Nominalizations theory of morphology), Van Hout & Roeper, incorporen, en 'ana-
lisi de les nominalitzacions, una teoria de Comprovacié de Trets Eventuals (Event
Feature Checking), que alhora permet explicar com funciona la incorporacié en els
noms no eventuals.

D’entrada, postulen que les diferents propietats dels esdeveniments es poden
localitzar en diferents nusos de la nominalitzacié: aixi, ST és el nus que atorga
I'eventualitat; SAsp permet comprovar la telicitat (i crea una posicié sintactica per
a objecte), 1 SVeu-Ev és el nus que crea una posicié per a I'agent de I'esdeveni-
ment.

En definitiva, aquests nusos sén els que projecten els arguments de les nomina-
litzacions, aporten I’eventualitat al nom i legitimen modificadors eventuals.

A partir d’aquesta base i de la constatacié que hi ha tots aquests nusos subja-
cents en les nominalitzacions, s’adonen que només alguns afixos permeten formar
noms amb estructura eventual (i, per tant, capacos d’heretar arguments). En el cas
de I'angles, per exemple, afixos com -ee bloquegen que es projectin els arguments
verbals en D'estructura interna del sintagma del nom que formen, mentre que
-tion, -ing o -y poden apareixer amb arguments o fins i tot amb adjunts tipicament
verbals, ja que aquestes darreres dominen un nus funcional ple, mentre que les
primeres contenen un SV (sense les projeccions funcionals). Ho mostrem a (3)
i (4) (Van Hout & Roeper, 1997: 3):

(8) a. *an advisee to finish his paper
b. *an employee by Mary

c. *a trainee with great effort

(4) a. the consumption of drugs by college students to go asleep
b. the discovery of a new product to enrich our society

c. the mowing of the lawn with an old-fashioned mower in an hour

I, de la mateixa manera que podem distingir els afixos com -ee i -tion perque
només aquest Ultim conté una estructura funcional plena, la diferencia entre els
compostos i les nominalitzacions €s que les nominalitzacions també contenen
una estructura funcional plena i els compostos es generen sense projeccions fun-
cionals per sobre d’SV (un sintagma verbal que tampoc conté tota I'estructura
funcional).

En definitiva, Van Hout & Roeper postulen que hi ha un SV subjacent en les
nominalitzacions i que, en alguns casos (com el dels noms deverbals formats amb
els sufixos -tion o -ing), aquest SV comporta una estructura funcional plena (amb
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totes les projeccions funcionals: ST, SAsp i SVeu-Ev). A continuacié reproduim
lestructura que assumeixen Van Hout & Roeper (1997: 7) per a una nominalitza-
ci6 eventual com the destruction of the city quickly:

SA
N
AA

V; N Esp
destroy -tion T SAsp
t; SDj
the ctty /\
Asp SVeu-Ev

t, Esp Veu-Ev'

/N

PRO Veu-Ev SV

t.  quickly

3.4.3 Borer (2014)

De la mateixa manera que Hazout i Van Hout & Roeper, Hagit Borer assumeix
que en l'estructura interna de les nominalitzacions eventuals hi ha un sintagma
verbal amb totes les projeccions funcionals corresponents, cosa que permet expli-
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car, en opini6 seva, els diferents enigmes que sorgeixen de la comparacié entre
les nominalitzacions eventuals i les resultatives.

A «Derived Nominals and the Domain of Content» (2014), I'autora parteix
de la distinci6é entre les nominalitzacions deverbals amb estructura argumental
i interpretacié eventual (que anomena argument-structure nominals) i les nomina-
litzacions deverbals resultatives (R-nominals), que, tot i que poden ser identiques
formalment, no tenen propietats eventuals.

Borer justifica la distincié per la idea que les nominalitzacions eventuals sem-
pre sén composicionals (és a dir, amb un significat deduible del significat de les
seves parts), mentre que en canvi les nominalitzacions resultatives poden no ser-
ho, cosa que mostrem a (6) amb exemples extrets de I’autora mateixa (la primera
oracié sempre conté una nominalitzaci6 eventual i la segona una de resultativa):

(6) a. the transformation was incomplete

- the change was incomplete (transform+ation)
— the grammatical operation was incomplete (transformation)
b. Corporate government (=governance) is a tricky affair ~ (govern+ment)
The government resigned. (government)
c. The (poetry) reading started at 9.00pm. (read+ing)
That reading was discredited a long time ago. (reading)

Aquesta constatacié fa que I'autora es demani per que les nominalitzacions
eventuals (sobretot les nominalitzacions fonologicament fidels al primitiu) sempre
presenten un verb independent incrustat en la seva estructura interna, mentre
que les nominalitzacions resultatives no necessariament ho fan.

Per a Borer I'estructura argumental dels noms eventuals es deu a la presencia
d’'un SV ple, que, en el marc del model XS (eXoSkeleton Model, Borer 2005), és una
projeccié ampliada de V en I'estructura interna del nom. Es, llavors, el sintagma
verbal el que assigna els rols tematics als arguments (i no pas el nom derivat
propiament dit). Ho podem veure en dos exemples que ofereix I'autora (2014:
83-84) i que reproduim a continuacié (el primer correspon a una nominalitzacié
eventual i el segon a una nominalitzacié resultativa):
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(7

CN[V]
Cavy €{Ex[V]}
[c-v VGOVERN] Cavy  (ARG) /
e Ye{EX[V]}

ment
(solidify) ance (ARG) A
Cawi ation [c-v VGOVERN]; [, [c.y VSOLID]

CN[V]

Carv [c—v VGOVERN];
[v [c-v VSOLID] Cyyy]

[c=v VGOVERN] Cavy
[ [c-v VSOLID] Cy;\ ]

ify ment

Aquests esquemes mostren la incorporacié de les arrels als functors, i el procés
de formacié de les nominalitzacions eventuals i resultatives. Aquestes nominalit-
zacions, pero, s’han d’associar a un contingut semantic (Content). Com ja hem
comentat, Borer assumeix que ni els functors ni les arrels tenen contingut: els pri-
mers tenen funcions gramaticals, i els segons sén indexs fonologics purs. I és que,
segons explica, a més del vocabulari (amb les arrels i els functors), disposem d’'una
enciclopedia formada per unitats de contingut indivisibles i I’estructura gramatical
no depén, en cap moment, de les propietats d’aquesta enciclopedia.

Tot plegat permet, doncs, per a Borer, explicar per que les nominalitzacions
eventuals, a diferéncia de les resultatives, admeten estructura argumental: no sén
els noms els que directament admeten arguments, siné les projeccions funcionals
del verb que s’hi incrusten, que sén els nusos en que situem els diferents comple-
ments verbals.
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3.5 Enfocament sintactista (ll): altres propostes
3.5.1 Picallo (1991, 1999)®

Picallo, a «Nominals and Nominalizations in Catalan» (1991) i «La estructura del
sintagma nominal: las nominalizaciones y otros sustantivos con complementos
argumentales» (1999) estudia detingudament les construccions encapgalades per
nominalitzacions (és a dir, per noms derivats), aixi com el procés de formacié
d’aquestes nominalitzacions.

Partint de la hipotesi de Chomsky (1970) segons la qual les propietats de I'es-
tructura tematica dels noms equivalen a les dels verbs, i que les unitats lexiques
relacionades tematicament sén arrels sense especificacié categorial (category-neu-
tral stems) amb una graella tematica, aquesta autora explica paral-lelismes d’alguns
noms amb els verbs tant pel que fa I’estructura de les seves projeccions com en les
propietats tematiques i lexiques.’

Per fer-ho, recorre a la teoria de Stowell (1981), Williams (1981) i Belletti &
Rizzi (1988, apud Picallo 1991), segons la qual el lexic6 té dos components: d’'una
banda, les representacions lexiques, i, de I'altra, un conjunt de regles que regulen
la configuracié d’aquestes representacions en la sintaxi (Picallo, 1991: 285).

L'autora es basa en la idea que cada entrada lexica conté una estructura tema-
tica, és a dir, un conjunt de rols estructurats jerarquicament que es realitzen en
posicions argumentals tant en I’ambit verbal com en el nominal.

Aixi, malgrat que no es pot deixar de banda que hi ha diferéncies entre la rea-
litzaci6é dels complements nominals i dels verbals (Picallo, 1991: 285), la distinci6
entre els papers tematics lligats o no lligats és igual en els noms i en els verbs. Aixo
fa possible afirmar que la distinci6 dels verbs en transitius, intransitius o ergatius
és aplicable als noms (1991: 286).

Els paral-lelismes entre 'estructura de les construccions encapgalades per una
nominalitzacié i 'estructura de les oracions, pero, no és valida per a tots els noms,
i per aixo és important aclarir la distincié entre els noms de procés (eventuals)
i noms resultatius. Tot i que considera que hi ha sufixos nominalitzadors que
només admeten una lectura (ja sigui eventual, ja sigui resultativa), Picallo —com

8  Tot i que aquesta autora fa una proposta a cavall entre les perspectives sintactistes i les perspectives
lexicalistes (postula que la formacié dels noms resultatius té lloc en el lexic), hem considerat convenient
incloure les seves propostes en aquest apartat perque precisament defensa la formacio sintactica dels noms
eventuals (que son els que en principi admeten arguments i que, per tant, ens interessen en aquest treball).

9  «Our proposal accounts for the word order internal to the nominal and maintains the hypothesis
that nominals are structurally parallel to sentential structures. / The parallelism is not only structural.
The rest of the paper is devoted to provide arguments in favor of the hypothesis that nouns are like
verbs with respect to thematic and lexical properties» (Picallo ,1991: 284).
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Chomsky (1970) o Grimshaw (1990)— empra alguns diagnostics que permeten
distingir les dues lectures."

En aquest sentit, Picallo proposa que els noms de procés sempre sén passius,
i ho explica a partir de les propietats del morfema nominalitzador dels noms
deverbals, que pot ser analitzat com a derivatiu o com a flexiu. Si el sufix nomi-
nalitzador s’analitza com un morfema flexiu, I'SD s’interpreta com a eventual.
En aquest cas, el sufix encapgala una projeccié funcional, i I'arrel categorialment
neutra (L% del lexic6 es converteix en nom en el component sintactic (es tracta
d’una nominalitzacid sintactica) (Picallo, 1991: 298):

(9)
DP
DI
D NumP

Num GenP

Gen NP

N’

N L(exical)P

-SUFFIX L

STEM-

10 Picallo (1991: 290) ofereix, llavors, un parell d’exemples en que, segons explica, el morfema de
nominalitzacié ja permet marcar la diferéncia en la interpretacié. Aixi, en casos com (a), diu, el nom
sempre és de procés, i en els casos (b), sempre és de resultat (s6n els exemples 23 i 24 de Picallo):
(1) a. La descoberta del bacil de la tuberculosi (es va produir en 1882).
b. El descobriment del bacil de la tuberculosi (ha estat util a la humanitat).
(2) a. La crema de convents va océrrer durant la Setmana Tragica.
b. La cremada d’encenalls sempre fa bona olor.
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En canvi, si el sufix nominalitzador s’interpreta com a derivatiu, obtenim noms
de resultat. Si el sufix és un morfema derivatiu, parlem de nominalitzacio léxica,
i el procés de sufixacié es produeix a I'«estructura profunda» (Picallo, 1991: 299):

(10)
DP
|
D’
AN
D NumP
Num GenP
N\
Gen NP
N’
N
STEM (+SUFFIX)

Aquest esquema també I'aplica a les nominalitzacions d’agent o d’instrument
(amb els sufixos -aire, -er; -or) i als noms no deverbals (que entrarien en aquesta
estructura sense cap afix).

La identificacié entre eventualitat i passivitat fa que Picallo consideri que els
noms intransitius —o relacionats morfologicament amb verbs intransitius—, que
no admeten la passiva (és a dir, no admeten un agent introduit per per part de) sén
sempre resultatius. En paraules de I'autora:

Nosaltres no acabem d’estar d’acord amb tots els exemples, i és que no veiem per que no seria gra-
matical, per exemple, I'oracié El descobriment del bacil de la tuberculosi es va produir el 1882 o La cremada
d’encenalls va durar molt poca estona. En aquests casos, doncs, sembla que no és el morfema el que
permet distingir la interpretacié eventiva de la resultativa, sin6, simplement, el context en que Picallo
situa cada nom. De fet, més endavant Picallo (1991: 292) considera agramatical el sintagma la descoberta
de Koch del bacil de la tuberculosi i dubta de la gramaticalitat del sintagma el descobriment del bacil de la
tuberculosi per part de Koch, sintagmes que a nosaltres ens semblen gramaticals en catala.
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Intransitive nominals do not show passive effects of any type. The argument they

select is always in the genitive:

(64) a. el salt de l'atleta
b. *el salt per part de l'atleta

[.]

Intransitive nominals [...] differ from the ergatives and the transitives in that the
latter, without exception, appear with a nominalization affix (i.e. -acid, -ada, -iment,
-eig, etc.). We can relate this difference in “nominalization” capabilities, so to speak,
to the fact that intransitives, unlike ergatives, cannot denote events/processes, but
only results.

(Picallo, 1991: 309-310)

Igualment constata que, com que els noms psicologics (com temor o preocupa-
cid) tampoc admeten (en principi) un complement «subjectiu» realitzat com a SP
introduit per per o per part de, no poden ser noms eventuals:

The lexical, denotative, and syntactic properties of psych DPs suggest to us that they
should be analyzed as lexical nominals. They enter D-structure categorially marked

as NPs, like intransitives, non-deverbal, and active transitives (Picallo, 1991: 309-310).

Ara bé: per a Picallo, el fet que totes aquestes nominalitzacions siguin resul-
tatives no significa que no tinguin cap tipus d’estructura argumental. En aquest
sentit, la idea de Picallo contrasta amb la d’autors com Grimshaw. Com hem vist,
Grimshaw (1990) defensava que els complements dels noms d’eventualitat simple
i dels noms resultatius —o, en general, dels noms no eventuals— no poden consi-
derar-se mai argumentals, sin6 que sén, en tots els casos, participants que tenen
basicament la funcié de restringir la referéncia del nom. En canvi, Picallo (1991,
1999) afirma que alguns dels complements que Grimshaw inclou dins del grup
dels participants es comporten gramaticalment com a arguments i que, per tant,
poden ser designats amb el terme arguments. Al cap i a la fi, es tracta de comple-
ments que satisfan les valencies semantiques dels nuclis nominals que acompa-
nyen, encara que la interpretacié d’aquest nucli no sigui eventual:

[S]u posible estatus semdntico de participantes no parece afectar su comporta-
miento gramatical ya que, en general, los supuestos participantes de una con-
struccién no eventiva se comportan como verdaderos argumentos con respecto
a muchos fenémenos propios del componente sintactico de la gramatica. Asi, pu-
eden ser antecedentes de una andfora, como se muestra en (67a, b) o ejercer de

sujeto de una expresién predicativa, como en (68a, b):
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(67) a. Un comentario de Lorca de su propia obra

b. Esta descripcién del emperador de si mismo

(68) a. [Las decisiones de Juan [en estado de embriaguez]]

b. [Aquellas reflexiones de Don Quijote [vestido de caballero]]

Entre los participantes de un nominal no eventivo también pueden establecerse re-
laciones interpretativas que tipicamente se asocian a elementos argumentales. Por
ejemplo, el posesivo su en los ejemplos (69a, b) puede interpretarse como variable

l6gica ligada a la expresion cuantificada <cada SN>:

(69) a. Una solicitud de cada ciudadano a su (correspondiente) representante.
b. Aquella rocambolesca entrega de cada paquete a su destinatario.
(Picallo, 1999: 384)

En definitiva, Picallo desenvolupa I'estudi de l'estructura argumental dels
noms des de la perspectiva de Chomsky, segons la qual el lexicé inclou arrels sen-
se especificacié categorial pero amb requeriments tematics, que s’han de realitzar
obligatoriament en la sintaxi, tant si I'arrel s’incorpora a un afix nominal com
a un afix verbal. A partir d’aqui, distingeix quines sén les arrels categorialment
neutres a la base, que assimila als noms de procés (en qué el procés de nominalit-
zaci6, segons diu, és sintactic i no pas lexic).

3.5.2 Giorgi & Longobardi (1991)

Giorgi & Longobardi, a The Syntax of Noun Phrase. Configuration, parameters and
empty categories, reprenen les idees de Chomsky (1970) i consideren que els noms
deverbals i els verbs que s’hi relacionen tenen projeccions estructurals paral-leles,
de manera que tant els noms com els verbs tenen subjecte i complements.

Per explicar-ho, Giorgi & Longobardi formulen la hipotesi configuracional,
que reproduim a continuacié:

Configurational Hypothesis

1. It is possible to identify, within NPs, definite 6- (and non-6) positions at various
levels of hierarchical attachment: whenever an element of the N frame appears
in a position arguably different from the one where it should be projected at D-
structure, its displacement must, then, be governed by the general conditions hold-
ing on antecedent-trace relationships created by 'Move-o; moreover, the binding

of anaphors and pronouns in NPs obeys the same constraints observed in clauses.
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2. The 6-structure of Ns (their 6-grid and the condition on 6-assignment) strictly
parallels that of Vs, so that the differences appearing on the surface must be due to
the intervention of other modules of grammar which determine some systematic
variation».

(Giorgi & Longobardi, 1991: 2)

Mitjancant aquesta hipotesi, podem establir relacions entre I’estructura de les
projeccions nominals amb la de les projeccions verbals.

En primer lloc, els autors observen que un dels arguments de la graella tema-
tica dels noms es genera en una posicié estructuralment prominent respecte de
les altres (és a dir, actua com a ‘subjecte’ del nom) i que, per tant, es pot parlar de
comandament categorial en el domini de 'SN (Giorgi & Longobardi, 1991: 28).

A més, observen que en italia és possible invertir lliurement I'ordre dels argu-
ments postnominals sense que aixo n’afecti la gramaticalitat (fenomen analeg al
que assenyala Burzio 1986 per als complements verbals) (Giorgi & Longobardi,

1991: 26):

(11) a. lalettera di Gianni a Maria
b. la lettera a Maria di Gianni
c. la descrizione di Gianni degli avvenimenti

d. la descrizione degli avvenimenti di Gianni

Per a Giorgi & Longobardi, doncs, I'SN és un complex funcional complet
(Complete Functional Complex), que defineixen a partir de la proposta de Chomsky
(1986):

A CFC is informally defined in Chomsky (1986, p. 169) as the domain in which ’all
the grammatical functions compatible with the head are realized; the complements
necessarily, by the Projection Principle, and the subject, which is optional unless
required to licence a predicate, by definition (Giorgi & Longobardi, 1991: 50-51)."

Amb tot, fan notar algunes diferéncies basiques entre l'estructura de SN
(o de I'SD) i la de I'SV (o SFlex):

11 Més concretament, estableixen que:
g is a Complete Functional Complex iff it meets at least one of the following requirements:
a.  itis the domain in which all the 6-roles pertaining to a lexical head are assigned
b. itis the domain in which all the grammatical functions pertaining to that head are realized
(where the R-relation counts as the structural subject of the NP)
(Giorgi & Longobardi, 1991: 54)
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1. La projeccié maxima d’N pot ser un argument —a diferéncia de la projeccié
maxima de V—; per tant, no cal que estigui legitimada per una predicacié (és
a dir, externalitzant I'argument subjecte). Aixi, segons Giorgi & Longobardi, el
subjecte d'un SN no és el subjecte de la predicacié d’'un Xmax i, per tant, no és
obligatori segons el Principi de Predicacié de Rothstein (1983).

2. Els noms no poden assignar cas estructural als seus complements.'?
Aixo no vol dir, pero, que no puguem parlar de cas en el marc de I'SN: si bé no
parlen de cas estructural, Giorgi & Longobardi afirmen que els arguments d’N
realitzats en italia com a sintagmes introduits per di i @ sén, respectivament,
genitius i datius, i que el que nosaltres considerarem preposicions sén simples
marques de cas: «<A and di can be considered pure Case-markers here; di reali-
zed Genitive and a Dative» (1991: 207).%

3. Els noms, a diferencia dels verbs, no tenen una forma morfologica especifica
per a la passiva.™

4. En angles els noms no admeten passivitzacions més enlla de les fronteres de
I'oracié (126), mentre que els verbs (12a) si que ho permeten (1991: 91):

(12) a. The baby is estimated to weigh about 8 pounds by the doctor.
b. *The baby’s estimation to weigh eight pounds by the doctor

12 En aquest sentit, parteixen de la idea de Chomsky (1986) segons la qual hi ha dos mecanismes
d’assignaci6 de cas: el cas estructural (per exemple, el nominatiu i 'acusatiu que assignen Flex iV en
una oracid) i el cas inherent.

13 De fet, formulen les regles segiients, per a I'italia (i ho amplien a les llengiies romaniques) (1991:
95):

(1) NP - (+Gen) if governed by N

(2) NP (+ Gen) - [,,di + NP]

Més avall reprendrem aquesta qiiestio.

14 En aquest punt, tal com passava amb les afirmacions de Picallo (1991, 1999) o de Grimshaw
(1990), ens podem preguntar si realment podem parlar d’SN passius. En aquest sentit, Giorgi & Lon-
gobardi (1991) proposen que, si assumim els principis de la hipotesi configuracional, en casos com els
de (2) podem parlar d’'un SN passiu com a derivat d’'un SN actiu.
Vegem-ho:
(1) a. Els anglesos van destruir la ciutat.
b. La ciutat va ser destruida pels anglesos.
(2) a.La destrucci6 de la ciutat dels anglesos
b. La destruccié de la ciutat pels/ per part dels anglesos
En paraules de Giorgi & Longobardi: «In Italian the by-phrase of NP is expressed by means of a locuti-
on da parte di, more literally on the part of. In this case the NP has undergone ’passivization’, as Cinque
proposed, i.e. the element identifying the external argument appears in a by-phrase and an internal
argument can display the properties previously typical of the external one replacing it as the ’subject’
of the NP» (1991: 29).
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5. En angles, els noms (136) no sén compatibles amb fenomens d’ascens o passi-
vitzacio fora de les clausules petites, mentre que els verbs (13a) si que ho sén
(1991: 91):

(13) a. Mary appears/ is estimated intelligent

b. *Mary’s appearance/ estimation intelligent

6. En angles, els noms no admeten mai un complementador nul o buit (144), cosa
que els verbs (14a) si que admeten (1991: 91):

(14) a. I believe (that) John is intelligent
b. my belief *(that) John is intelligent

A més, per a aquests dos autors (1991: 4), sembla que les funcions semantiques
que un nom pot assignar als seus arguments sén més variades i mutuament de-
pendents que les que pot assignar un verb."

Per una altra part, Giorgi & Longobardi (1991) presenten un seguit de pro-
pietats dels noms i dels seus arguments, que reprendrem més endavant perque,
com veurem, serveixen per donar compte d’alguns dels fenomens que també
caracteritzen I'estructura argumental dels noms en catala.

3.5.3 Resnik (2010)

A'la seva tesi doctoral, titulada «Los nombres eventivos no deverbales en espafiol»
(2010), Gabriela Resnik demostra que I'aspecte lexic (o Aktionsart) no és una pro-
pietat exclusiva dels verbs o dels seus derivats morfologics, siné que també el po-
dem trobar en el domini nominal, independentment del fet que els noms derivin
d’un verb.

Es a dir, demostra que els noms eventuals no deverbals tenen estructura
eventual i que, per tant, d’'una banda es poden classificar segons els parametres
aspectuals proposats per Vendler (1957) —que sén la telicitat, la durabilitat i la
causacié— i, de I'altra, admeten arguments (tot i que hi pot haver diferencies de
realitzacié respecte als arguments de les nominalitzacions eventuals).

Resnik, doncs, aborda quiestions que poden ser clau en la formulacié dels
principis teorics del nostre treball, com sén la relacié entre I'estructura argumen-
tal i I'estructura eventual dels noms deverbals i no deverbals, els efectes que té
I'estructura eventual sobre un nom, les condicions que determinen la realitzacié

15  De fet, no parlen d’heréncia argumental, siné de Thematic Correspondence Hypothesis.
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sintactica obligatoria dels arguments de les nominalitzacions deverbals, o el trac-
tament de la polisemia en els noms eventuals no deverbals.

Parteix del model gramatical de la Morfologia Distribuida (MD) que proposen
Embick i Halle (2011) a Word Formation: Aspects of the Latin Conjugation in Distri-
buted Morphology (si bé aquest model parteix de Halle & Marantz, 1993), per a la
qual les arrels lexiques no tenen informacié gramatical, i, per tant, les propietats
tematiques i aspectuals dels elements léxics no s’entenen com a propietats de les
arrels, siné de les estructures en que s’insereixen:

Los rasgos conceptuales idiosincraticos asociados a las raices léxicas no estan invo-
lucrados en los procesos de formaciéon de palabras que tienen lugar en la sintaxis
y la FF, sino que estdn listados en un componente interpretativo al que se accede
luego de las operaciones de FF y FL (Resnik, 2010: 68).

Es a dir, la configuracié de I'estructura argumental d’'un element léxic no es
produeix en el component lexic del llenguatge: deriva, doncs, de 'estructura (de
les propietats d'una construccié), i no és un requeriment d’un predicat especificat
en I'entrada lexica.

Aixo fa que es consideri que I'aspecte lexic (Aktionsart) només es pot assignar
en el context d’'una construccié sintactica més gran que la de 'element léxic.
Per tant, es questiona que hi hagi d’haver dues entrades lexiques diferents per
a verbs com llegir o menjar (que admeten interpretacions d’activitat o de realit-
zacid), i s’entén que la lectura d’'un predicat com a activitat o com a realitzacié
depén de la insercié de 'element léxic a estructures sintactiques amb categories
funcionals diferents:

Las alternancias del tipo Mary cleaned/Mary cleaned the table o John walked/John walked
home, que han notado, entre otros, Levin & Rappaport Hovav (1995) “resultan de
la insercién de una unica entrada léxica en estructuras sintdcticas que contienen
diferentes categorfas funcionales y de la consecuente fusién (o ascenso) de sus
argumentos a diferentes posiciones de especificador generadas por las mismas cat-
egorias funcionales (Folli & Harley, 2002: 99)” [mi traduccién] (Resnik, 2010: 77).

L'aspecte lexic —com l'estructura argumental— depen, per al model de la Mor-
fologia Distribuida, de qiiestions relacionades sempre amb I'estructura funcional
de la construccié en que s’insereix I’element léxic, com les caracteristiques de 'ar-
gument intern (per exemple, el nombre, la determinacié o indeterminacid, etc.),
I'aspecte progressiu (que, com diu Resnik, permet distingir la lectura estativa de la
d’activitat), el mode imperatiu, etc. D’aquesta manera, com explica Resnik (2010:
67), el tractament de les polisemies aspectuals es pot entendre com a analeg al de
les polisemies comptable/de massa o procés/resultat en I’ambit nominal. Aixo pot
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dificultar enormement la classificacié aspectual d’algunes entrades (i pot fer que
algunes classificacions resultin totalment arbitraries). Amb tot, Resnik (2010) proposa
que la morfologia derivativa també pot incidir en la categoria aspectual d’un predicat.

Es per aixo que l'autora considera que es poden classificar els noms eventuals
de I'espanyol en classes aspectuals, i que aquesta classificacié ha de permetre do-
nar compte de les propietats argumentals de cada substantiu (que és el que ens
interessa en aquest treball), ja que sén els noms amb estructura aspectual els que,
en principi, admeten complements argumentals. Resnik proposa classificar els
noms eventuals en espanyol. Té en compte, per fer-ho, tres classes de noms: les
nominalitzacions eventuals, les nominalitzacions resultatives i els noms eventuals
no deverbals (que també anomena noms eventuals simples, en el sentit que no es
relacionen morfologicament ni amb verbs ni amb adjectius).

Per distingir les tres classes de noms, aplica un seguit de proves que repren-
drem més endavant i que mostren que els noms no deverbals també poden ser
eventuals i que, per tant, d'una banda admeten arguments i, de I'altra, indiquen
que el concepte de I'herencia argumental no sempre és adequat per justificar la
presencia d’arguments en les projeccions nominals.

Pel que fa a les nominalitzacions eventuals, observa, en primer lloc, que els
arguments interns sén obligatoris en determinades condicions i que no es po-
den realitzar com a adjectius relacionals pero si com a possessius. En segon lloc,
constata que els arguments externs es realitzen comaSP
dels arguments interns, es poden expressar tant com a adjectius relacionals com
mitjangant possessius (que s’interpreten com a agents). I, per dltim, admeten la
realitzaci6é de datius argumentals com a complements.

En el cas de les nominalitzacions resultatives, 'argument intern no és obli-
gatori, es pot expressar com a adjectiu relacional i només es pot realitzar com
a possessiu quan no hi apareix 'argument extern. L'argument extern, per la seva
part, es realitza sempre com a SN genitiu, i, com en el cas de les nominalitzacions
eventuals, es pot realitzar tant mitjancant un adjectiu relacional com mitjangant
un possessiu (que s’interpreta com a autor i no pas com a agent). En canvi, a dife-
réncia de les nominalitzacions eventuals, no admeten datius realitzats com a SP,.

Finalment, quant als noms eventuals no deverbals, Resnik (2010) constata que
tenen arguments interns opcionals, que no es poden realitzar ni com a adjectius
relacionals ni com a possessius. Pel que fa als arguments externs, que s’expressen
sempre com a SN genitiu, si que admeten la realitzacié com a adjectius relaci-
onals i com a possessius (que, com en el cas de les nominalitzacions eventuals,
semanticament sén agents). I, en darrer lloc, observa que aquests noms, com les
nominalitzacions resultatives, no admeten datius.

Tot plegat reforca la idea que els noms no deverbals també admeten argu-
ments, cosa que dona for¢a a les hipotesis sintactistes i posa en qiiesti6 la nocié
d’heréncia argumental.

i que, a diferéncia
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3.5.4 Alexiadou (2001)

Artemis Alexiadou formula la seva proposta d’analisi de 'estructura interna del
sintagma determinant a Functional Structure in Nominals. Nominalization and Erga-
tivity (2001), en que, com Resnik, parteix de I'enfocament propi de la Morfologia
Distribuida per reflexionar sobre la relacié entre els noms eventuals i els resulta-
tius, aixi com sobre les caracteristiques que fan que puguem establir parallelismes
entre algunes classes de noms i els verbs i que, per tant, puguem considerar que
alguns noms admeten estructura eventual.

Alexiadou assumeix que la sintaxi és I'inic sistema generatiu de la gramatica
(Marantz, 1997) i que, per tant, el que conté el lexicé sén arrels categorialment
neutres que, en funcié de les projeccions funcionals o dels contextos funcionals es
materialitzen com a categories sintactiques determinades. En paraules de 'auto-
ra, «the underlying parts of speech like verb destroy, noun destruction, are abstract
Roots, which are unspecified for syntactic category», de manera que «functional
heads fully determine the category of a lexical head» (2001: 6-7). L'autora justifica
la perspectiva que pren amb tres arguments:

1. El fet de considerar que la formacié de les paraules té lloc a la sintaxi permet
eliminar la redundancia entre les categories lexiques i les categories funcio-
nals. En paraules de I'autora, «categories need not carry double specification»
ja que «all category/word formation is syntactic and functional» (2001: 8).

2. La majoria d’autors que han estudiat les nominalitzacions s’han adonat que hi
ha certs paral-lelismes entre els noms i els verbs.

3. En algunes llengiies (com I'inuit), la distinci6é entre verbs i noms no és clara,
per la qual cosa, segons Alexiadou, «adopting the view that such distinctions
exist only at a superficial level enables us to readily capture this property»
(2001: 8).

A partir d’aqui, proposa que la diferencia principal entre les nominalitzaci-
ons eventuals i resultatives és que les eventuals incorporen un seguit de projec-
cions funcionals associades amb les estructures oracionals, mentre que les resul-
tatives no incorporen aquestes projeccions. Es a dir, per a Alexiadou, la distinci6
eventual/resultatiu té a veure amb les projeccions funcionals i no amb catego-
ries lexiques especifiques, de manera que considera que els noms eventuals in-
clouen SVeu (que seria el sintagma equivalent a I'Sv de Chomsky) i SAspecte,
categories inexistents en el cas dels noms resultatius. Concretament, suggereix
que Pestructura basica de qualsevol element lexic eventual ha de ser aquesta

(2001: 16):
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(15)

SAspecte

Aspecte’
Aspecte Sv
N
v SL
SN
L Compl (=tema)

En el cas de les nominalitzacions eventuals, doncs, proposa una analisi arboria
com la que presentem a (16), mentre que per a les resultatives pressuposa 'analisi
que mostrem a (17) (2001: 18).

(16)  Analisi d'un nom eventual (Alexiadou, 2001):
SD
AN
D SF (Num/Gen/Flex?)
N
Esp F'
AN
F

SAsp

Aspecte’
Aspecte Sv
v SL

L Compl (=tema)
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(17) Analisi d’un nom resultatiu (Alexiadou, 2001):
SD

D SF (Num/Gen)

Esp SL

N\

L Compl (=tema)

D’aquesta manera, explica Alexiadou, «externally, process nominals behave
like nouns», mentre que «internally [...] they display verbal properties», i, alho-
ra, els noms resultatius no tenen estructura funcional amb les projeccions SAsp
i Sv (ni tots els arguments o modificadors que hi van associats) pero admeten
complements (que poden presentar caracteristiques similars a les del tema d’'una
nominalitzacié eventual).

Per a Alexiadou, I"inica diferéncia realment significativa entre les nominalit-
zacions de procés i les de resultat és I'estructura funcional (i, concretament, la
inclusié d’SAsp i SVeu en les nominalitzacions de procés): «[...] the difference
between result and process nominals is not one of argument structure, since both
nominal types can have complements [...], but rather it relates to the presence vs.
absence of functional layers that bring about process/event readings» (Alexiadou,
2001: 57).

En resum, Alexiadou (2001) exposa tres idees fonamentals en relacié amb I’es-
tructura argumental dels noms:

1. La formacié de les paraules es produeix en la sintaxi, cosa que comporta que
els arguments nominals siguin assimilables als verbals.

2. Les nominalitzacions eventuals tenen una estructura funcional amb un SAsp
i un SVeu, cosa que permet explicar les similituds entre aquestes nominalitza-
cions i els verbs. Aquestes projeccions sén absents en I'estructura de les nomi-
nalitzacions resultatives, tot i que aquestes nominalitzacions també admeten
complements interns realitzats com a genitiu.

3. Tot i els paral-lelismes amb els verbs, els noms eventuals sempre sén defectius
respecte a I'estructura argumental d’aquells: d’una banda, no assignen cas acu-
satiu als seus complements; i, de I’altra, si bé tenen un SVeu en l'estructura
funcional, cal considerar que, en les nominalitzacions de procés, ’'SVeu no té
especificador. Aixo implica, alhora, que calgui considerar que els noms eventu-
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als relacionats amb verbs transitius no admeten mai I’agent com a complement
argumental (sempre és adjunt). Llavors, atés que els noms psicologics i els
intransitius si que poden expressar I'argument «extern» com a genitiu (i, per
tant, com a argument), caldra considerar que aquests noms no sén veritable-
ment eventuals, siné que s’han d’analitzar com els resultatius.

3.6 Recapitulacié

En aquest capitol hem presentat els diferents antecedents teorics que tindran
rellevancia per a la base descriptiva de que partirem en aquest treball per exposar
com es manifesten els arguments nominals en catala. Hem vist com Chomsky va
plantejar la possibilitat d’equiparar noms i verbs pel que fa a I’estructura argu-
mental 'any 1970 a «Remarks on Nominalization» i com diversos autors han fet
aportacions per explicar, basicament, els interrogants que volem resoldre al nos-
tre treball pel que fa al catala: d’'una banda, quins noms admeten complements
argumentals, per que i en que es diferencien dels que no ho fan. I, de ’altra, com
es realitzen materialment els arguments nominals.

Amb tot, tret de les aportacions de Picallo (1991), fins ara no hem tingut en
compte qué s’ha estudiat sobre aquest tema pel que fa al catala. Es per aixo que
al capitol seglient presentarem les aportacions que s’han fet, des de la tradicié
gramatical catalana, per a I’estudi de I'estructura argumental dels noms.
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4 ESTUDI DELS ARGUMENTS NOMINALS
EN LA TRADICIO CATALANA

4.1 Introduccidé

En aquest capitol prendrem en consideracié les aproximacions teoriques i des-
criptives a 'estructura argumental dels noms en catala des de la tradicié grama-
tical catalana. Com veurem, la idea que els noms «regeixen» uns complements és
forca antiga en gramatica i per aixo observarem que en deien els diversos autors
de gramatiques catalanes del segle xix. Amb tot, el concepte de reccié no tenia el
mateix sentit que avui dia. A més, com podrem comprovar, la «<modernitzacié» de
I'estudi de la gramatica que va dur a terme Fabra va comportar I'abandonament
d’aquest tema, que no es va reprendre fins que Bonet & Sola (1986) no el van in-
troduir en el seu estudi de la sintaxi catalana des de la perspectiva del generativis-
me. A partir d’aqui, s’han ocupat de I'estructura argumental dels noms en catala
diversos lingtiistes, entre els quals destaquen Picallo (1991) —que no inclourem
en aquest capitol perque n’hem parlat al capitol 3—, Badia (1994, 2002) —que és
qui ha aportat el panorama descriptiu més complet dels arguments nominals en
catala— i Gracia (1995) —que reflexiona ampliament sobre el concepte d’heren-
cia argumental i el funcionament d’alguns tipus de nominalitzacions en catala—,
a més dels ja esmentats Bonet & Sola (1986).
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4.2 La tradicié gramatical catalana: el concepte de régim nominal

4.2.1 El régim nominal i la tradicié gramatical del s. xix

Hem vist que 'analisi del sintagma nominal com a estructura paral-lela al sin-
tagma verbal i la consideracié que alguns noms, com els verbs, regeixen els seus
complements ha estat una qiiestié debatuda en sintaxi des de la decada dels anys
setanta del s. xx, quan Chomsky (1970) va plantejar un seguit de qiiestions clau
al voltant de les propietats de les nominalitzacions deverbals i va obrir la porta al
debat sobre un dels problemes centrals en la discussié sobre els noms eventuals,
que és el caracter argumental (o no) dels sintagmes que els complementen. Ara
bé, els estudis sobre la complementacié nominal sén molt anteriors a aquesta data
i, de fet, la idea que el nom admet complements regits és relativament freqiient
a les gramatiques tradicionals.

Tal com explica Ginebra (1996: 77), en moltes gramatiques llatines els apartats
de sintaxi es dedicaven exclusivament a qiiestions de concordanca i de régim,
que no sols incloia el régim verbal, i aquest fet va afavorir que les gramatiques de
llengtlies romaniques —basades sovint en els models de les gramatiques llatines—
també hi dediquessin apartats.

Un exemple d’aquesta influencia el trobem en les gramatiques espanyoles de
finals del segle xviii i principis del xix, que posteriorment servirien de model,
almenys en part, per a les primeres gramatiques de la llengua catalana. En aquest
sentit, tal com ja marcava la tradicié llatina, els estudis de la Real Academia Es-
panola, els treballs gramaticals de Luis de Mata y Araujo i les gramatiques castella-
nes de Ballot solien dividir la sintaxi en construccid, régim i concordanca.

En aquesta divisi6, la concordancga era la necessitat que unes paraules concertin
amb les altres en la flexi6é gramatical. Per exemple, la gramatica de 1796 de la RAE
explica que «lo primero que ensena la Sintaxis es 4 concertar unas palabras con
otras, haciendo que sean comunes unas mismas propiedades y accidentes 4 aque-
llas que pueden serlo por su naturaleza» (RAE, 1796: 276). La construccié era
«otra especie de dependencia que las une, no con tanta precision como el régi-
men, sino con mayor anchura y libertad» (RAE, 1796: 326). I, pel que fa al régim,
es concebia basicament com una relacié de dependencia entre les anomenades
parts de Uoracio, una relacié de jerarquia que s’estableix entre les diferents catego-
ries sintactiques: «ademas de la concordancia que se ha explicado de las partes
declinables de la oracion, para formarse esta debidamente se han de enlazar entre
si de tal manera, que se sigan unas de otras con una dependencia precisa» (RAE,
1796: 286).

Podem entendre, doncs, que s’entenia el regim com la capacitat d’algunes
peces lexiques de seleccionar els seus complements (tot i que no es distingien el
complements que actualment anomenem argumentals dels adjunts, ni tampoc els
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diferents tipus d’arguments). Aquesta relacié6 no només s’aplicava als verbs, sin6
que també és valida per a altres categories (o parts de ['oracio):

Las partes de la oracion que rigen 4 otras son: el nombre sustantivo, €l verbo activo, el
participio, 1a preposicion y 1a conjuncion: en esta forma: El nombre sustantivo rige d otro
nombre sustantivo, y al verbo: este rige al nombre sustantivo, d otro verbo, y al adverbio:
el participio, por lo que participa de verbo, rige al nombre sustantivo: la preposicion rige

16

al nombre sustantivo, y al verbo: la conjuncion rige al verbo (RAE, 1796: 286-287).

I és en aquest marc que es feia notar que els noms regien uns complements
en genitiu, 1 que alguns d’aquests complements podien ser I’agent o el pacient de
I'eventualitat que es designa (del fet que es designa): es tenia, doncs, la intuici6
que alguns dels complements nominals tenien papers tematics i que, per tant, es
podien entendre aquests complements com a equivalents al subjecte i al comple-
ment directe oracionals. S’explica a la gramatica de la RAE (que en aquest sentit,
com hem dit, seguia els models de la tradicié llatina):

El nombre sustantivo en qualquier caso que se le considere, 6 quiera ponerse en
la oracion, puede regir 4 otro nombre sustantivo en genitivo, v.g. la casa de Pedro.
[...] Lldmase este genitivo de posesion, porque verdaderamente la significa, pues
expresa ser Pedro poseedor de la casa; y significa igualmente accion que pasion, v.g.
el amor de mi padre, de mi hijo, significa del mismo modo el amor de mi padre y de

mi hijo hdcia mi, que mi amor hdcia mi padre 6 mi hijo (RAE, 1796: 289).

De la mateixa manera, diverses gramatiques catalanes del s. xix prenien en
consideracié la nocié de régim com a part de la sintaxi. Aixi, en parlen Josep Pau
Ballot a la Gramatica de la llengua cathalana (1813), Joan Josep Armengual a la
Gramdtica de la lengua mallorquina (1835), Pau Estorch i Siqués a la Gramadtica de
la lengua catalana (1857), Antoni de Bofarull a Estudios, sistema gramatical y cresto-
matia de la lengua catalana (1864) i, amb Adolf Blanch, a la Gramdtica de la lengua
catalana (1867), Joan Petit i Aguilar a la Gramadtica catalana predispositiva per a la
mes facil intel-ligéncia de la espanyola i llatina 1 Antoni Febrer i Cardona als Principis
generals de la llengua menorquina, encara que aquestes dues gramatiques van restar
inedites fins a finals del s. xx (la de Petit i Aguilar) o principis del s. xxi (la de
Febrer i Cardona).

16 En aquest fragment podem constatar que en diverses gramatiques vuitcentistes es considera que
el nom en nominatiu és una part de I'oracié que regeix pero que en canvi no és regida.
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En general, com explica Ginebra (1988: 260), «la idea que els nostres gramatics
ens donen de la nocié de régim és bastant homogenia», si bé cal fer notar que
alguns reservaven el concepte per a 'ambit del sintagma verbal."”

Ballot, Petit i Aguilar, Estorch, i Bofarull & Blanch coincideixen a considerar,
com passava en el cas de les gramatiques castellanes, que el régim és una relacié
de dependencia, de jerarquia, entre unes paraules i unes altres (si bé a la practica
no es distingeixen els diferents tipus de complements «regits»). Les definicions
més detallades d’aquest concepte ens les proporcionen Estorch (1857) i Bofarull
& Blanch (1867: 68).

El régimen es la dependencia que una parte de la oracion tiene de otra: esta se lla-
ma la que rige, aquella la regida. Regir es pedir la diccion principal 4 la que depende
de ella que se halle en tal modo ¢ en tal tiempo; 6 bien reclamar de tal adverbio, tal
preposicion 6 tal conjuncion, 4 fin de expresar la idea que nos proponemos sin

desviarnos de la regla del buen lenguaje (Estorch, 1857: 142).

Régimen, es el gobierno de procedencia y dependencia que tienen unas partes
de la oracion con otras. Las partes precedentes rigen y se llaman regentes, y las de-
pendientes, 6 que estdn de mas, son y se llaman regidas [...]. Para que una palabra
rija 6 sea regida por otra, es menester que la regida se siga de la regente, con tal
dependencia que sin la primera no pueda substistir la segunda, v.g. lo caball corre
(Bofarull & Blanch, 1867: 68).

Totes dues definicions indiquen que hi ha un mot de I'oracié que exigeix que
apareguin uns altres tipus de paraules, que, a més, han de tenir unes determina-
des caracteristiques morfologiques i sintactiques. En tots els casos, doncs, hi ha
una paraula que regeix (també anomenada digcid per Petit i Aguilar, regente per
Bofarull & Blanch, i que diu relacic 6 dependencia de per Ballot), i un mot regit.

Per a aquests gramatics, les categories gramaticals que tenen capacitat de regir
s6n basicament tres: el verb, el nom (substantiu i adjectiu) i la preposicié.’

17 Es el cas de Joan Josep Armengual: «Régimen es la construccion de un verbo con la preposicion
y caso 6 modo que pide, y de una preposicion con el caso que le corresponde [...]» (Armengual, 1835:
244).

18  Cal fer un comentari sobre la capacitat rectora de la preposicio, i és que si en la teoria del réegim
que desenvolupen aquests autors la preposicié és un tipus de paraula que habitualment depén dels
requeriments del verb o del nom, pot resultar paradoxal que sigui alhora un element que regeix uns
suposats complements. Ara bé, tal com constata Ginebra (1988: 264), «dir que la preposici6 regeix un
nom no es contradiu amb la definicié de régim», ja que qualsevol sintagma preposicional ha d’estar
complementat per un sintagma nominal o verbal, que seran complements de primer nivell (en la ter-
minologia de Jackendoff (1977)). Des del punt de vista de la teoria actual, en qué es considera que els
nuclis sintagmatics s6n les paraules funcionals, és més facil d’entendre que la preposicié pugui regir.
En el cas que ens ocupa, el que cal fer notar és que el sentit que es dona a la nocié de regim varia en
funcié de si la categoria rectora és un nom o un verb, o bé si és una preposicié: en aquest darrer cas,
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Es, doncs, en aquest marc que trobem el nom com a categoria (part de l'oracic)
que regeix uns complements. En realitat, pero, de les gramatiques examinades
només quatre (Petit i Aguilar, Ballot, Bofarull & Blanch i, fins a cert punt, Febrer
i Cardona) desenvolupen la nocié de régim nominal."

Com ja podiem observar en les gramatiques castellanes a que hem fet referen-
cia anteriorment, la capacitat rectora dels noms es limita a dos aspectes: d'una
banda, la consideracié del nom en nominatiu com a suposit de I'oracié (element
principal de I'oracio, aquell que regeix pero que no és regit), i, de I'altra, la capaci-
tat del nom de regir SP[de], que habitualment es fa correspondre a genitiu (sovint
sense distingir entre genitiu subjectiu, genitiu objectiu o possessiu), pero que
també pot ser considerat ablatiu. En paraules de Bofarull & Blanch: %

El nombre sustantivo rige 4 otro sustantivo en genitivo y al verbo; para lo cual
debe estar, para regir al primero, en cualquier caso, y en nominativo para regir
al segundo, v.g. Mireu lo gos de’N Joan; lo lladre roba la fruyta del hort (Bofarull &
Blanch, 1867: 69).

Petit i Aguilar va més enlla i posa de manifest que hi ha certs paral-lelismes
entre el regim verbal i el nominal (tot i que, com la resta de gramatics del s. xix
que tracten aquesta qiiestid, no distingeix entre nivells de complementacié i inclou
dins del regim nominal qualsevol complement nominal). Aixi, s’adona que els noms
deverbals (que ell anomena substantius verbals) presenten (en termes generativis-
tes) estructura eventual i els mateixos arguments que els verbs (o arguments molt
semblants), com I'acusatiu o el datiu (introduits, segons aquest gramatic, per a):

[...] els Substantius verbals [...] significan més aviad agcio, U passio, que sustancia
corpérea, 6 incorpérea [...] y de altra part participan dits Noms del Rejimen de
dits Verbs a mes del que els correspon com d Substantius, v.g.: Lo Amor de Jesu-
Christ als homens [...]. El Da7i de mi a tu [...].

En el primer egzemple, el Substantiu Amor rejex el Genitiu de Jesu-christ i lo Acusa-
tiu als homens. En el segon el Substantiu Dan rejex lo Abblatiu, 6 Genitiu de mi, y
el Datiu ¢ tu [...] (Petit i Aguilar, 1998: §336).

com diu Ginebra (1988: 264), «€s més aviat la preposicié la que no és «subsistent», la que no pot anar
sola».

19  Armengual (1835: 244) només fa referéncia al réegim verbal (veg. nota anterior). Per la seva ban-
da, Pers i Ramona (1847), fa consideracions sobre el régim verbal i alguns aspectes del dels adjectius.
Estorch (1857), tot i que afirma que les categories amb capacitat rectora sén el verb, el nom i la prepo-
sici6 i que ofereix una llista de régim (un llistat de paraules amb el regim corresponent), només té en
compte els verbs i els adjectius (és a dir, en terminologia seva, els noms adjectius).

20  Petit i Aguilar considera que hi ha complements nominals realitzats com a SP[de] que en realitat
son ablatius («significan Origen, Mateéria, Llinadje, Pétria, 6 Nacié» (Petit i Aguilar, 1998: §335)).
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En definitiva, és constatable com, en diverses gramatiques del s. xix, ja sigui
per influéncia de la tradici6 llatina, ja sigui per influéncia de la tradicié gramatical
castellana, 'apartat del régim —que no només és verbal— constitueix un dels punts
forts dels capitols de sintaxi (d’altra banda sovint molt desatesos). I, encara que la
noci6é de régim que es despren d’aquests treballs és sovint molt general i fins i tot
ambigua (es considera regit gairebé qualsevol complement que aparegui posposat
a una categoria lexica o a una preposicid), formulen plantejaments interessants
des del punt de vista de I’analisi del sintagma nominal (com la constatacié dels
paral-lelismes entre el regim verbal i el nominal).

Es per aixo que, com presentarem a I'apartat segiient, hem considerat con-
venient examinar fins a quin punt Fabra va analitzar I'estructura del sintagma
nominal en la seva obra gramatical i lexicografica, i si va prendre en consideraci6
les reflexions dels treballs dels gramatics vuitcentistes.

4.2.2 El réegim nominal en l'obra gramatical i lexicografica
de Pompeu Fabra

En aquest apartat, com hem dit, analitzarem el tractament que fa Fabra de la
nocié de régim nominal i, en general, de I'estructura argumental dels noms. Per
fer-ho, hem tingut en compte I'Ensayo de gramdtica del cataldn moderno (1891), la
Contribucio a la gramatica de la llengua catalana (1898), I'obra Qiiestions de gramatica
catalana (1911), la Gramdtica de la lengua catalana (1912), i les gramatiques catala-
nes de 1918, 1933 i 1956, a més de les Converses filologiques i el Diccionari general de
la llengua catalana (1932), que d’'una banda ens han permes comprovar si Fabra
va plantejar algun debat teoric sobre aquesta qiiesti6 i de I'altra ens han servit per
observar exemples dds de sintagmes nominals amb complements argumentals.

Cal remarcar, d’entrada, que cap de les set obres gramaticals considerades no
presenta cap apartat dedicat especificament a la complementacié nominal, ni des
d’un punt de vista teoric ni per sancionar usos preposicionals relacionats amb el
regim nominal: ni tan sols la gramatica de 1956, que conté més apartats dedicats
a la sintaxi, inclou informacié sobre el regim nominal.

En general, els capitols més susceptibles de contenir informacié sobre régim
nominal, com els que dedica als substantius o a la formacié de noms deverbals,
només aporten informacié sobre qliestions morfologiques. Només hi ha un apar-
tat en que d’alguna manera apareixen els complements nominals, encara que
sigui amb uns objectius molt allunyats de la mera descripcié de 'estructura ar-
gumental dels noms, i és el que destina a la caiguda de preposicions davant de la
conjuncié que.

Alguns dels exemples que ofereix sén noms psicologics amb els seus argu-
ments:
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Tenien Uesperanca de trobar-t’hi Tenien Uesperanca que vindriew un dia o altre.

T¢ por dels llops T¢ por que no vindran.

(Fabra, 2006 [1933]: § 121)

Tot i que en algun apartat de les seves gramatiques Fabra fa alguna referencia
a la complementacié nominal, no planteja cap teoria sobre el concepte de regim
aplicat als noms en el mateix sentit que els gramatics vuitcentistes, ni tampoc
sembla advertir els paral-lelismes en el regim verbal i nominal que trobavem en
casos com el de Petit i Aguilar. I aquesta manca de formulacions teoriques sobre
aquesta qiiesti6 també es posa de manifest a les Converses filologiques, en que les
uniques referencies sobre els complements nominals apareixen en relacié amb el
canvi i caiguda de preposicions.

Tanmateix, en contrast amb I'obra gramatical, ha estat possible observar al-
guns casos d’is d’arguments nominals al DGLC. Fabra, en aquesta obra, tampoc
pren el réegim nominal com a objecte d’estudi des d’'un punt de vista teoric, i ni
tan sols en comenta res a les definicions propiament dites. Ara bé, si que podem
extreure dades relacionades amb els usos preposicionals dels complements nomi-
nals a partir dels exemples del diccionari. Com explica Ginebra (2003a: 442), «els
exemples resolen molts dels dubtes dels usuaris dels diccionaris, ja que propor-
cionen, de manera clara i economica, informacié que és dificil de donar només
amb Ila definicié».

Per analitzar el tractament del regim nominal en I'obra lexicografica fabriana
ens hem centrat en els noms psicologics, ja que sén els que presenten més variacié
en la realitzaci6 dels arguments.?

Com es podra comprovar al capitol 6, els arguments externs dels noms even-
tuals es poden realitzar en catala com a sintagmes preposicionals (introduits per
de o entre), com a possessius, com a adjectius relacionals o com a clitics. A més,
alguns noms —com ja hem vist que constatava Picallo (1991)— admeten una confi-
guracié passiva: llavors I’agent es recupera com a adjunt i es realitza materialment
comaSP, oSP . . . Alsexemples que presentem a (1) il-lustrem aquestes pos-
sibilitats. *2

21  Ho comprovarem al capitol 6. Com ja hem comentat, per configurar la llista de noms psicologics
estudiats en aquest treball hem partit de la que proposa Fullana (1995), a la qual hem afegit afeccid,
afecte, aversio, conhort, inquietud, moléstia i ofensa.

22  Com hem vist, Picallo (1991, 1999) defensa que els noms només admeten una lectura de procés
(és a dir, només es poden considerar eventuals) si s’insereixen en una construccié passiva (i, per tant,
els arguments externs de la configuracié activa no poden ser mai veritables arguments quan acom-
panyen un nom. L’agent d’'un nom eventual, doncs, no pot ser mai SP, segons aquesta autora, i aixo
la porta a establir la generalitzacié que I'argument extern d’'un nom eventual no es pot realitzar com
a SP, . De totes maneres, com veurem als capitols segilients, oracions com Lactuacid del pianista va durar
4 hores demostren que els noms eventuals també admeten una configuracié activa i que, per tant, I'ar-
gument extern pot ser SP, . Encara més: com que la passiva implica una promocid de I'argument intern,
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(1) a. Lafugida {del president/ presidencial} va alarmar tothom.
b. La seva fugida va alarmar tothom.
c. Tots esperavem l'arribada dels trens.
d. Tots n’esperavem I'arribada.
e. Vaig presenciar la invasi6 {dels EUA/nord-americana} a I'Iraq.
f. Vaig presenciar la invasi6 de I'Iraq per part dels EUA.

Ara bé, els noms psicologics no admeten totes aquestes realitzacions, ates que
no tots els noms psicologics admeten amb facilitat la passiva. De fet, només ho fan
els noms psicologics que admeten un experimentador amb caracteristiques agen-
tives —que sén, en general, els noms relacionats amb verbs psicologics de la classe
A— i hi ha gramatics que dubten de I'acceptabilitat d’aquestes construccions:

(2) a.??lodi de les matematiques per part d’alguns estudiants
b. ??'amor {al/del} pare per part dels fills

c. *la repugnancia per part de molta gent

Segurament Fabra compartia la intuicié dels gramatics que consideren inac-
ceptables sintagmes com els anteriors, i és que no hem localitzat cap ocurréncia
en que empri la locucié per part de per introduir 'argument extern d’aquests subs-
tantius. Aixi, Fabra opta per realitzar els experimentadors com a genitius, com
a adjectius relacionals o com a possessius. Vegem-ho (la cursiva és nostra):

(3) a.admiracié. /. [...] Allo causa 'admiracio de tothom.
b. afecte. m. [...] Afecte maternal, fraternal
c. amor. m. i f. [...] Amor de pare, de mare, de fill. Amor paternal, filial**

d. interes. m. [...] El seu interes per la ciéncia

Els arguments interns, per la seva part, s’acostumen a realitzar com a sintag-
mes preposicionals (si sén arguments interns directes tendeixen a ser genitius
objectius, és a dir, SP , i, si s6n indirectes o oblics, acostumen a estar encapgalats

caldra considerar que, en les configuracions passives, el pacient o tema —que habitualment es realitza
com a genitiu— no és un argument intern siné extern, cosa que reforca la idea que els noms eventuals
admeten arguments externs realitzats com a SP, . En qualsevol cas, al capitol 6 tractarem ampliament
aquesta qliestio i per aixo ara no ens hi estendrem més.

23 Es podria adduir (veg. capitol 6) que aquests adjectius no sén propiament argumentals, ja que
no signifiquen ’del pare’ o ’del germa’ sin6 ’semblant al patern’ o ’semblant al fratern’. Amb tot, és
possible que s’admeti la doble lectura en aquests casos i per aixo creiem que aqui ens poden servir
d’exemples per il-lustrar 1"ds fabria dels adjectius relacionals com a complements nominals.
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per la mateixa preposicié que introdueix 'argument verbal), o bé com a adjectius
relacionals (realitzaci6 reservada, en principi, als arguments interns directes): #

(4) a. Vaig presenciar la seva exposicié dels fets.
b. La produccié automobilistica alemanya ha crescut en els dltims anys.

c. La Fiscalia investiga I’agressi6 d’un grup ultradreta a un immigrant.

Com veurem tant en I'apartat dedicat a les propostes de Badia (1994, 2002)
com al capitol 6, els noms psicologics que admeten arguments interns solen rea-
litzar aquests arguments com a sintagmes preposicionals, que, a més, poden estar
introduits per preposicions semanticament més explicites que de, com q, cap a, en-
vers, per, etc. Badia (2002), per exemple, distingeix tres grups de noms psicologics
en funcié de la preposicié que encapcala el complement argumental. El primer
grup, format per noms com amor o odi, sol realitzar 'argument intern com a SP,
(o amb preposicions com vers, envers, per o cap a). El segon, format per noms com
por o temor, manté la realitzacié amb SP, . I el tercer, que segueix el model d’interes,
tendeix a realitzar els arguments interns com a SP pw.%

Aquests grups es reflecteixen en els exemples de les entrades d’aquests noms,
que en definitiva contenen I'inica informacié que ofereix Fabra sobre el regim
nominal. Aixi, en relacié amb el primer grup, podem observar que, com esperari-
em, els arguments interns estan encapgalats per a o preposicions semanticament
més explicites, si bé en alguns casos apareixen amb verbs de suport i pot ser que
aquest verb determini, almenys en part, el régim del complement. Fixem-nos-hi
(1a cursiva és nostra):

(5) a. afeccié. f. [...] Una gran afeccié a cercar antiguitats.

24 Com comprovarem al capitol 6, els arguments interns directes no admeten la realitzacié com a pos-
sessiu en catala, siné que el tema o el pacient només es poden materialitzar d’aquesta manera si sén
externalitzats. Aixi, admetriem la seva detencio per part de la policia, perd no *la seva detencio de la policia: és
a dir, només acceptem el possessiu si és I'argument més extern del nom que modifica (cosa que concorda
amb les observacions de Sola (1987) i Ginebra (2010), entre altres gramatics, que dubten de I'acceptabi-
litat, en catala, del possessiu com a complement objectiu). També és cert que hi ha autors, com Picallo
(1999) o Resnik (2010), que postulen que els arguments interns directes no poden realitzar-se mai com
a adjectius relacionals. Amb tot, com fan notar Bonet & Sola (1986), la possibilitat de concurrencia de
dos adjectius relacionals tematics en un mateix sintagma nominal implica que un hagi de funcionar com
a argument intern. A més, sintagmes com els que presentem la seva exploracio lunar o la invasio peninsular
dels arabs ens semblen gramaticals en catala. Per tant, de moment considerarem que aquestes realitzacions
s6n possibles en catala (encara que presentin restriccions que comentarem més endavant).

25  Enaquest cas, hem d’entendre que el nom es relaciona amb la forma pronominal del verb, que llavors
funciona com un verb psicologic de la classe A (amb un argument experimentador): inleressar-se [per].
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b. amor. m. if. [...] Amor als pares, a la familia. Amor a la patria. Amor a la veritat,
a la justicia. Lamor als diners, al guany. | Amor de Déu [...].%°

c. odi. m. [...] Tenir odi contra algu. [...] Tinc odi al tabac.
Pel que fa al segon grup de noms, tenim els casos de por i temor:

(6) a.por.f. [..] ¢De que tens por? | [...] Tenir por de caure. Tinc por que ens castigaran,
que no ens castiguin. Arribaran massa tard: en tinc por. No veniem perque teniem
por de molestar-vos.?’

b. temor. m. [i f.] [...] El temor de la mort. El temor de Déu.
I finalment, de I'dltim grup, presentarem I'entrada interes:
(7) interes. m. [...] El seu interes per la ciéncia

En definitiva, podem afirmar que 'inica informacié que Fabra aporta sobre
el régim preposicional és la dels exemples de les entrades d’alguns noms predi-
catius, si bé cal comentar que només n’hem pogut localitzar en algunes entrades.

4.2.3 El «llegat» de Fabra sobre les gramatiques prescriptives
del segle xx

En aquest apartat hem pogut observar, d'una banda, que en la tradici6 gra-
matical catalana del segle xix, fortament influida per la tradicié llatina i, alhora,
per la castellana, la qiiestié del regim nominal es va tractar amb cert deteniment.
Encara que la nocié de régim no es correspongués exactament amb el concepte
que en tenim actualment, els textos d’autors com Petit i Aguilar mostren reflexi-
ons molt acostades a les actuals, en el sentit que constata els paral-lelismes entre
I'estructura del sintagma nominal i la del sintagma verbal.

D’altra banda, en contrast amb la tradici6, Fabra no parla mai d’aquest tema.
Segurament aixo es deu al fet que, d’alguna manera, Pompeu Fabra va voler re-
novar el concepte del que havia de ser una gramatica, i, com afirma Bonet (2005:
165), ja a I'Ensayo de gramdtica de cataldn moderno es veu com «Fabra va trencar
frontalment amb una manera de fer prescriptivista que procedia de la tradicié

26 Considerem que amor de Déu és una expressi6 fossilitzada del catala antic, en que era habitual
introduir el complement objectiu d’aquest nom amb la preposicié de. Ho explicarem amb detall a 4.5.
27 Com veurem al capitol 6, un argument amb el rol semantic de tema només pot realitzar-se com
a clitic si és promogut —cosa que implica que hi hagi passivitzacié. Ja hem explicat que és dificil que els
noms psicologics admetin la passiva, ja que I'argument extern és I'experimentador i no 'agent. Segura-
ment és per aixo que la realitzacié del clitic que es mostra en 'exemple de Fabra sona forcat en catala.
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immemorial de les gramatiques llatines [...]». Es a dir, d’alguna manera Fabra va
establir una ruptura amb els models llatinitzants i castellanitzants de la gramatica.

Hem de tenir en compte, a més, que en un primer moment va focalitzar els
seus estudis gramaticals en la fonologia i la morfologia (temes que havien ocupat
la naixent filologia romanica). I d’altra banda, tal com expressa Coromines al
proleg de 1956, la gramatica de 1918, per exemple, «es concentra a la doctrina
essencial» i «es despulla de doctrines 1éxiques i literaries» (Coromines, 2007: iii).

Com a conseqiiencia d’aquest trencament i del fet d’haverse ocupat durant
molt de temps de I'ortografia, la fonologia i la morfologia, tenim, doncs, que Fa-
bra, quan més endavant dedica atenci6 preferent a la sintaxi, potser perque es va
fixar llavors en gramatiques més modernes, ja no recupera, en cap obra, el tema
del regim nominal, que és segur que hauria presentat interes. I aquesta abseéncia
perdurara en les diverses gramatiques catalanes que van apareixent al llarg de
bona part del s. xx. Cal tenir en compte, a més, que bona part de la tradicié gra-
matical catalana ha estat ocupada per les gramatiques prescriptives —o prescripti-
vistes—, que solen limitar les aportacions teoriques a les explicacions imprescindi-
bles que poden ajudar alguna qiiestié «practica». Aixo, sumat al fet que Fabra no
va tractar aquesta qiiestié en cap de les seves gramatiques pot explicar per que el
tractament dels arguments nominals es limita —fins als Estudis de sintaxi catalana
de Sola (1972-73)— a algunes consideracions, sovint poc justificades, sobre 1'is
dels possessius, aixi com a la condemna —sobretot en manuals d’estil— de I'is de
locucions preposicionals com per part de quan funcionen com a agent d’alguns
noms. No és, doncs, fins a les ja esmentades aportacions de Sola (1972-73), a les
reflexions de Gracia (1982) i a la Sintaxi generativa catalana de Bonet & Sola (1986)
que es torna a estudiar la possibilitat que els noms «regeixin» arguments (aquest
cop, pero, en el marc de la teoria generativa i, per tant, partint de les hipotesis
i els postulats de Chomsky, que al cap i a la fi sén els que han donat lloc als estudis
actuals sobre aquest tema). A I'apartat segiient, doncs, examinarem les aportaci-
ons d’aquests autors.

4.3 La Sintaxi generativa catalana de Bonet & Sola (1986)

Bonet & Sola presenten, al manual Sintaxi generativa catalana, una aproximacié
a I'analisi de diversos fenomens sintactics del catala des del punt de vista de la
gramatica generativa, entre els quals hi ha I'estructura del sintagma nominal.
Aquests autors parteixen de la hipotesi dels tres nivells homogenis de Jacken-
doff (1977), que postula una jerarquia X, X’, X’ 1 X’ per a les categories lexiques
N, Adj, V, Prep, Adv segons la qual els complements es classifiquen en tres tipus:
arguments funcionals (si sén complements a X’), modificadors restrictius (si sén
complements a X”) i modificadors no restrictius (que sén complements al nus
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X o SX). En aquesta hipotesi es considera, doncs, que qualsevol de les categori-
es lexiques que poden projectar sintagmes (com és el cas del nom) admeten, en
principi, complements argumentals:

En la mesura que les entrades lexiques corresponents a qualsevol categoria X sén
susceptibles d’entrar en una relacié de subcategoritzaci6 estricta amb determinats
complements del seu entorn immediat (els quals seran regits per aquelles), tals
entrades podran expressar funcions o relacions semantiques que tindran com a ar-
guments o termes les interpretacions d’aquests complements.

[...]

[...] el fet que un nom com pare pugui regir un SPrep (d’en Pere, p.e.) permetra
d’interpretarlo semanticament com una funcié d’'un sol argument f(x) capag
de projectar termes referencialment determinats (en Pere) en termes d’identica
condicié (pare d’en Pere). El SPrep es considerara, d’acord amb aixo, un comple-
ment N’

(Bonet & Sola, 1986: 18)

Bonet & Sola estudien el comportament dels diferents tipus d’arguments del

nom, i postulen que la regla que explicaria les possibilitats de realitzacié dels ar-
guments funcionals dels noms és aquesta (Bonet & Sola, 1986: 29):

(8)

SN
: SN SP
N — ..N SA SP SA
SA o’

Aquesta estructura indica no tan sols el tipus de complements argumentals
que pot admetre un nom, siné també I'ordre en que aquests complements poden
apareixer.

La primera posicié SN que podem observar a (8) correspon als complements
dits subjectius i objectius (en la nostra terminologia, als arguments externs i als
arguments interns directes), que sén els que correspondrien al subjecte i al com-
plement directe en una configuracié oracional (Bonet & Sola, 1986: 30). Com que
habitualment aquests complements es realitzen, en el marc de I'SN, introduits per
de, Bonet & Sola (1986: 30) consideren que es tracta de mostres de cas genitiu (tal
com ja observaven Chomsky, Williams, Stowell i tots els autors que s’han ocupat
d’aquesta qiiestié), motiu pel qual s’entén la particula de com una marca de geni-
tiu més que no pas com una preposicié propiament dita (cosa que contrasta amb
el posicionament adoptat en aquest treball):
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[L]a particula de present en aquests complements no sera considerada com una
preposicié estricta generada en la base siné com una marca adjuntada superficial-
ment al SN original com a conseqiiencia d’'una assignaci6é de Cas genitiu a aquest
per part del N capcalera [...] (Bonet & Sola, 1986: 30).

Com que els complements en qiiestié poden equivaler tant a un subjecte com
a un objecte verbal, Bonet & Sola parlen de dos tipus de complements genitius:
els genitius subjectius (equivalents al subjecte oracional) i els genitius objectius
(equivalents a un objecte directe verbal).

Lanalisi que d’aquest tipus de construccions es pot representar aixi:

®
N\
N SN
N

Esp SN

difusié de la noticia

Amb tot, Bonet & Sola entenen que tots dos complements s’originen en la ma-
teixa posicié en el cas dels noms. En aques sentit, es distingeixen del que postulen
Bosque & Gutiérrez-Rexach i s’aproximen a Williams (1981), que considera que
cal parlar d’arguments interns en tots els casos, sense jerarquitzacions:

Tot i que, gracies al parallelisme que de manera natural s’estableix entre aquest
tipus de nominalitzacions i les corresponents construccions verbals, és licit de
postular que mentre els genitius objectius subcategoritzen estrictament els N que
complementen (que podran ser dits noms transitius) els genitius subjectius, com
els subjectes d’oracid, sén seleccionats més laxament, tanmateix no pot adduir-se
cap prova posicional que confirmi que els primers se situen en un nivell estructural
més baix que els segons (Bonet & Sola, 1986: 269).%

En aquest sentit, un SN com les ganes de festa del Jordi s’hauria d’analitzar se-
guint I'estructura segiient:

28 Bonet & Sola (1986) només admeten diferents nivells estructurals en el cas dels possessius. Ara
bé, com veurem als capitols 5 i 6, les propietats dels diferents tipus d’arguments, aixi com 'ordre que
presenten quan concorren demostren que si que cal establir «nivells estructurals» diferents per a cada
tipus de nominalitzacié.
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(10)
SN
ART N

les ganes de festa del Jordi

Bonet & Sola afirmen que el fet que s’originin en una mateixa posicié explica-
ria per que de vegades no és possible que els dos tipus de complements coocorrin
en un mateix sintagma nominal. De fet, per a ells, les construccions amb dos
complements introduits per de només sén admissibles amb la lectura resultativa
del nom deverbal. Ara bé, en aquests casos els complements ja no es podran ana-
litzar com a complements subjectius i objectius, siné que seran genitius d’autor
i d’objecte, cosa que es veu en aquests exemples, extrets dels autors (1986: 270):

(11) a. El saqueig de Roma dels espanyols és un fet historic vergonyant.
b. La demostraci6 del teorema d’Euclides del nostre professor és original.

c. Cal publicar el comentari de Chomsky d’en Joan.

En la primera posicié SN també s’hi poden localitzar els complements datius
dels noms, que es caracteritzen perqué presenten la particula ¢ com a marca de
cas adjuntada. Es el que tindriem en casos com els de (12) (Bonet & Sola 1986:
30):

(12) a. [, telefonada [ a [ en Perel]] (cf. Van telefonar a en Pere)

b. [ lliurament [ a [ la destinatarial]] (cf. Ho van lliurar a la destinataria)
A més, la regla que proposen preveu la possibilitat de dues posicions SN, que
trobem en les combinacions d’'un complement genitiu amb un de datiu (Bonet &

Sola, 1986: 30):

(13) a. [, telefonada [y d’[ en Joan]] [ a [ en Pere]]]
b. [ lliurament [ d’ [, un paquet] [ a [ la destinataria]]]
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El fet que s’admeti la possibilitat d'un o dos complements, que no necessariament
han de ser els complements interns, indica indirectament que Bonet & Sola —a diferen-
cia del que afirmaven Grimshaw o Picallo— no entenen I'obligatorietat de 'argument
intern del nom com a requisit indispensable perque puguem considerar que un nom
té estructura argumental. Aixi, per a aquests autors un sintagma com la decisid de la
Maria s’analitzaria com un SN capag de seleccionar arguments (independentment
que se n'ometi I'argument intern directe) i, per tant, amb un genitiu subjectiu:

(14)
SN
ART N"
NI
N SN
[+ gen]
PN
la decisié de la Maria

A més de sintagmes nominals amb marca de cas, els complements argumen-
tals dels noms poden tenir altres realitzacions, com la de sintagma preposicional
(normalment lligat al que en una configuracié oracional serien els complements
preposicionals). A més, Bonet & Sola (1986: 30) inclouen, en aquest grup de sin-
tagmes preposicionals argumentals, els genitius de possessié inalienable, iconics
o d’autor (que s6n, al capdavall, tres tipus de genitius subcategoritzadors) (veg.
capitol 6). Aquests genitius es diferencien dels subjectius i objectius perque, en
contrast amb aquells, Bonet & Sola els entenen com a veritables sintagmes prepo-
sicionals, que és el que s’il-lustra a (15):

(15)
SN
ART N’
N SP
el brag de l'esportista (possessi6 inalienable)
el llibre de Joan Sola (genitiu d'autor)
la fotografia de la cadena humana (genitiu iconic)
r interés per arribar a un acord (CP)
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Si tornem a la regla de (8), a més, podrem constatar que en realitat les pos-
sibilitats de concurrencia que preveu sén relativament altes. Tal com expressen
Bonet & Sola, «poden donar-se [...] combinacions de dos complements SN amb
un complement SPrep o bé d’'un complement SN amb dos complements SPrep»
(1986: 31):

(16)
a) N’
N
N SN SN SP
N NN
Esp SN Esp SN P SN
AN VAN VAN
telefonada d’ en Joan a enPere contra els examens
b) N’
T
N SN SN SP
SN N N
Esp SN Esp SN P SN
AN VAN IRVAN
conversacié d’ enlJosep amb laMaria sobre les eleccions

La presencia de constituents SP també permet donar compte de la possibilitat
de completives infinitives i d’interrogatives (totals o parcials) en el marc dels com-
plements de primer nivell dels noms. Fixem-nos en els exemples segiients (extrets
de Bonet & Sola, 1986: 33):

(17) a. [ intencié [, de [, marxar]
b. ? [, pregunta [, de [, si pensaves fer-ho]]]

c. ? [ qiiestio [, de [, qui era el millor]]]*

D’altra banda, Bonet & Sola preveuen la possibilitat d’una, dues o tres posici-
ons adjectivals en el marc de la complementaci6 argumental dels noms (sén els SA
que podem observar a (8)). Fan notar que no tots els adjectius poden ocupar posi-

29 Bonet & Sola (1986:33) manifesten dubtes sobre I'acceptabilitat de Prep + si, Prep + mot-qu a cau-
sa de la normativa referida a la caiguda de les preposicions davant certes conjuncions o certs mots-qu.
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cions estructurals dins d’SN, sin6é només els que ells designen amb el nom d’adjec-
tius no predicatius (que correspondrien als adjectius referencials o relacionals), que
«a diferéncia dels adjectius predicatius o qualificatius, poden establir una relacié
de subcategoritzacié estricta amb el N que acompanyen» (Bonet & Sola, 1986: 31).

Els autors distingeixen —seguint les propostes de Levin (1976)—, entre adjec-
tius no-predicatius nominals amb funcié objectiva, subjectiva i obliqua, cosa que
contrasta, en part, amb el que proposaven Giorgi & Longobardi, Grimshaw o Pe-
ris & Taulé (veg. capitol 3), que consideren que els adjectius relacionals només es
poden correspondre a arguments externs. Bonet & Sola justifiquen la seva pers-
pectiva amb els exemples com els de (18) (1986: 32):

(18)
«funcio» exemples
integracio racial
objectiva exploracié lunar
analisi adverbial
residéncia presidencial
subjectiva pol-lucié industrial
victoria anglesa
inundacio tropical
obliqua enginyer quimic

concentracié local

Aquesta classificacié té conseqiiencies sobre I'ordre d’aparicié dels adjectius
quan se’n combinen dos o tres. Aixi, els autors observen que l'adjectiu objectiu
sol ocupar una posicié6 immediatament postnominal, mentre que els adjectius
subjectius i oblics es realitzen en posicions més «externes»: aixi, I’adjectiu que té
funcions equivalents al subjecte tendeix a apareixer darrere de I'adjectiu amb una
funcié objectiva, I'oblic acostuma a ocupar la darrera posicié. A (19) s’il-lustra
aquesta idea amb exemples de Bonet & Sola (1986: 32).

(19)

Compl N’

A
~ ~
N + objectiu + subjectiu +  oblic

integracio racial suburbial
exploracio lunar sovietica
pol-lucié industrial urbana
informe financer corporatiu mensual
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Aquests adjectius també es poden combinar, en teoria, amb altres tipus de
complements i en qualsevol posicié (tot i que, com veurem al capitol 6, a la practi-
ca la majoria d’adjectius relacionals solen precedir els altres complements):

La regla (25) també preveu la possibililtat de seqiiéncies diverses de dos o tres
constituents en qué SN o SPrep es combinin amb SAdj. En la practica, no totes
aquestes combinacions es donen amb la mateixa naturalitat, car resulten afavorides
aquelles en que cap SAdj no es troba a la dreta d’'un SN o SPrep (Bonet & Sola,
1986: 32).

Finalment, la regla de (8) preveu que també hi pugui haver un constituent O’
com a complement argumental d'un nom, cosa que permet recollir I'existencia de
clausules completives que complementen noms com els de (20) (extrets, en part,
dels exemples de (38) de Bonet & Sola):

(20) a. [, demostracié [, que la Maria era culpable]]
b. [ sensacio [, que estic molt cansat]]

c. [ ganes [, que te’n vagis]]

Tots aquests complements argumentals, a més, es poden realitzar com a pos-
sessius i (només) llavors ocuparan, si més no en I'estructura «superficial», la po-
sicié d’especificador (és 'inic context en que aquests autors «jerarquitzen» els
arguments nominals, ja que els possessius sempre han de ser especificadors d’N’
—o N”).

En definitiva, Bonet & Sola (1986: 277) consideren que SN, com O, és una
categoria rectora, i que, per tant, admet les propietats derivades de les estructures
segiients (Bonet & Sola 1986: 283):

(21)
a) SN b) SN c) SN
s N” N” SN N”
N’ N’ SN a N
N\
N SP/SN N.. (de) @ N
N
(P) 4
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En aquests esquemes, o, és la posicié dels arguments interns dels noms (en
termes dels autors, els complements preposicionals subcategoritzadors i els geni-
tius objectius).*

Les posicions o, i o, d’altra banda, corresponen a les posicions en que Bonet
& Sola situarien els genitius subjectius i els possessius.*

Per tant, Bonet & Sola (1986) plantegen la qiiestié de I’estructura argumental
dels noms en el marc del catala, de la mateixa manera que havia fet Chomsky per
a I’angles, i contribueixen aixi al debat sobre I'analisi de I'estructura argumental
en catala. Aixo conduira diversos autors a estudiar les similituds i les diferéncies
entre les paraules relacionades morfologicament, com fa Gracia, que aporta unes
reflexions sobre el concepte d’heréncia argumental que examinarem a 'apartat
seguent.

4.4 Les aportacions de Gracia (1982, 1995)
4.4.1 Les nominalitzacions i la hipotesi lexicalista (1982)

A «Aspectes de la nominalitzacié en catala», Lluisa Gracia estudia les nominalit-
zacions deverbals en catala partint de la hipotesi lexicalista (que contraposa a la
hipotesi transformacionalista amb I'objectiu de demostrar que la primera és més
adequada que la segona, si més no per a I'analisi dels noms deverbals en catala).

D’entrada, ’autora descriu com es realitzen materialment els noms deverbals
en catala i les seves projeccions funcionals, i fa una primera aproximacié a feno-
mens que han estat objecte d’estudi de tots els treballs que posteriorment s’han
fet sobre aquest tema —i que també debatem en aquest treball.

La primera observacié que Gracia fa notar en la descripcié és que, en catala,
els sintagmes nominals amb «pocs complements» sén més freqiients que els sin-
tagmes nominals amb tots els arguments realitzats: I'estructura més habitual és
la del nucli nominal amb un sol complement, cosa que s’explica perque «el grau
d’acceptabilitat [de les construccions nominals amb molts complements] és baix»
(1982: 18). Gracia vincula la poca acceptabilitat dels sintagmes nominals «comple-
x0s» a la no-obligatorietat dels complements del nom («els trets de subcategoritza-
ci6 estricta no sén sempre els mateixos en el nom i en el verb», 1982: 20): de fet,
I'autora defensa la no-obligatorietat dels complements nominals com a argument
a favor de la solucié6 lexicalista (que parteix de la idea que el nom i el verb tenen

30 Recordem que Bonet & Sola analitzen els genitius objectius com a SN que en I'estructura superfi-
cial estan introduits per una particula de —marca de genitiu—, excepte si es realitzen com a possessius.

31 Recordem, també, que, malgrat I'analisi que proposen aqui, Bonet & Sola consideren que en
realitat «no pot adduir-se cap prova posicional que confirmi que els [genitius objectius] se situen en
un nivell estructural més baix que els [genitius subjectius]» (1986: 269).
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entrades diferents al lexic) i com a contraargument a les aportacions transfor-
macionalistes (que parteixen de la base que I'SN sorgeix transformacionalment
a partir d’estructures oracionals i que, per tant, els noms han de tenir les mateixes
propietats que els verbs).

La segona qiiestié que observa —i que ja apuntava Chomsky (1970) per a I'an-
glés— és que els complements nominals es realitzen habitualment com a sintagmes
preposicionals, que en catala solen ser SP . Aixi, en la linia del que proposava 'au-
tor de «<Remarks on Nominalization», i en una primera intuicié del que després es
consideraria com una assignacié de cas, Gracia afirma que «tot complement que
segueix immediatament el [nom] derivat ha de ser introduit per la preposicié de»
(1982: 54) i proposa una regla d’insercié de la preposicié de en catala.

(42) Inserci6 de de (T, )
[ N - SN -X]
1 2 3=
1de+2 3
(Gracia 1982: 108)

En tercer lloc, Gracia confirma, per al catala, el que ja observava Ruwert (1968)
per al frances, i és que no tots els substantius relacionats amb verbs transitius
presenten la mateixa realitzacié sintactica, sindé que es poden distingir segons la
realitzaci6é dels arguments. Ara bé, si Ruwert establia una distincié basica entre
dos tipus de nominalitzacions (les que estan relacionades amb el que Gracia ano-
mena verbs d’accio i les relacionades amb el que designen amb el terme verbs de
sentiment, que correspondrien basicament als verbs psicologics), Gracia proposa
una triple classificaci6é, amb una categoria de noms «mixtos» (que admeten tant la
realitzaci6 prototipica de les estructures amb noms d’accié com la dels noms de
sentiment). Vegem-ho:

Resumint tot aixo i fent les generalitzacions oportunes tenim les segiients estructures:
(37) V. ACCIO: SN - _[de SN] - [per SN]
V. SENT: SN - [de SN] - [a SN]
V. MIXT: SN - [de SN] - [per SN]
SN - ([de SN] - ,[a SN]
(Gracia, 1982: 34)

Gracia constata, per tant, que els noms relacionats amb «verbs d’accié» se
solen inserir en configuracions passives, mentre que els noms psicologics no so-
len admetre aquesta configuracié (cosa que s’explica, segons 'autora, per factors
semantics que tanmateix no acaba de definir):
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Es fa dificil explicar per que de vegades una frase amb un verb de sentiment re-
sulta estranya en forma passiva. Només se’ns acudeixen respostes de caire seman-
tic, més o menys especulatives o «metafisiques» (entre cometes). Podria ser perque
la passiva comporta un desplacament del focus de la frase, una «tematitzacié» de
I'objecte quan el que pot importar més és el subjecte per allo de Benveniste de

Iegocentrisme del llenguatge huma? (Gracia, 1982: 53).

En qualsevol cas, sembla especialment rellevant que intenti explicar dos dels
fenomens més «problematics» de les nominalitzacions en catala: d’'una banda, I'as
de la passiva —que relaciona amb els noms d’accié— i, de laltra, la presencia de
«desajustaments» entre I'estructura argumental dels noms i la dels verbs, que es
manifesta en I'is de preposicions que en principi no es corresponen amb el que
seria esperable si partim de la idea que el sintagma nominal i el sintagma verbal
sén estructures paral-leles.

Pel que fa a les passives, a més, Gracia observa que la preposicié per sol ser
substituida, en les nominalitzacions, per la locucié per part de, fenomen que atri-
bueix a la necessitat de desfer possibles ambigiiitats:

Tot i que per a les nominalitzacions dels verbs d’accié considerem correcta aquesta
construccié amb per, hem de remarcar que els parlants solen admetre-la més facil-
ment amb la locucié per part de. Encara que tingui un deix retoric i inusual (en
el fons tot plegat ho és prou) desfa 'ambigtiitat que es crea en el llenguatge oral:
el problema rau en la confusi6é de les preposicions per i per a, que solen ser pro-
nunciades de la mateixa manera, si més no en un tempo normal o rapid (Gracia,

1982: 32).%

I és també la necessitat de desfer ambigtiitats la ra6 que proposa Gracia per
a laparici6 de sintagmes preposicionals introduits per ¢ com a complements ob-
jectius (en la nostra terminologia, arguments interns directes) d’alguns noms psi-
cologics:

Ja hem apel-lat a la tendencia de les llengiies a desfer ambigiiitats, cosa que ja deia
Jespersen 'any 1924, i ens sembla molt més apropiat agafar com a base la construc-

cié a SN per als complements objectius d’aquests verbs [sic] (Gracia, 1982: 55).

32 Cal fer una matisaci6é sobre aquesta consideraci6: encara que es podria enllacar amb el que de-
fensem en aquest treball sobre la «necessitat> de marcar I’agentivitat, la raé que addueix Gracia per
explicar la substituci6 ens sembla, si més no, qiiestionable, perqué en llengiies com I’italia o I’espanyol,
en que no hi ha risc d’ambigiiitat en aquests casos, també s’ha produit (por esdevé por parte de o da és
da parte di quan funciona com a agent nominal).
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Per tant, 'autora del treball caracteritza de manera global els trets principals del
que actualment considerem l'estructura argumental dels noms en catala. A partir
de tota aquesta descripcié, Gracia intenta explicar les propietats dels noms dever-
bals a partir de les hipotesis transformacionalistes, primer, i lexicalistes, després,
cosa que la condueix a concloure que les hipotesis lexicalistes sén més adequades
per donar compte de com s’estructuren les projeccions dels noms deverbals en
catala: «La conclusié que podem extreure de tot aixo és que la solucié transforma-
cionalista no explica prou clarament aquestes construccions» (1982: 12).

En relacié amb les hipotesis transformacionalistes, Gracia pren en considera-
ci6 les perspectives de Lees (1960, apud Gracia 1982), Kats & Postal (1964, apud
Gracia 1982) i Ruwet (1968, apud Gracia 1982), a més de la gramatica del cas de
Fillmore.

Aquests autors es basen en la idea —que al cap i a la fi també és la idea sub-
jacent de les hipotesis sintactistes actuals— que una nominalitzacié és una «con-
versié» d’una oracié en un nom o un sintagma nominal, i que es pot explicar
sempre a partir de transformacions que, com afirma Ruwet, «incrusta[n] una ver-
sién transformada de la relacion oracién-constituyente en el lugar de un nombre
o un sintagma nominal dentro de una oracién matriz» (1968, apud Gracia 1982:
9). En aquest sentit, autors com Ruwert aporten plantejaments que després seran
represos per Grimshaw (1990) o Picallo (1991), com el fet de considerar que les
nominalitzacions «d’accié» es relacionen amb oracions passives. Tanmateix, Gra-
cia (1982) ja observa la possibilitat de realitzar complements subjectius (en la nos-
tra terminologia, arguments externs) com a SP, o bé com a possessius (cosa que
no seria possible si funcionessin sempre com a adjunts agentius de construccions
passives), i aixo la porta a haver de considerar que les nominalitzacions també es
poden relacionar amb configuracions actives: «Només considerarem que hi ha
una estructura profunda passiva quan a la superficial aparegui la preposicié per»
(1982: 111).

De fet, és en part per aquest motiu —no exclusivament— que Gracia considera
que la hipotesi transformacionalista no és valida per a I'analisi de les nominalit-
zacions en catala, i que opta per la hipotesi lexicalista que insinuava Chomsky
(1970) i que va desenvolupar Jackendoff a «Introduction to X-bar convention»
(1974, apud Gracia 1982) i a X-bar Syntax: a Study of Phrase Structure (1977). Aquesta
perspectiva es basa en el que Jackendoff anomena la teoria de les entrades completes,
que pressuposa que els noms es formen al lexicé mitjancant regles de redundan-
cia. Aixi, generen entrades lexiques diferents (que permeten donar compte dels
«desajustaments» en el reégim preposicional dels complements) i admeten estruc-
tures de derivacié lleugerament diferents de les dels verbs (que permeten que els
arguments no sempre hagin de ser explicits). L'autora conclou, doncs, que «la
teoria lexicalista i la hipotesi de la X’ dona una explicacié senzilla i adequada de
les nominalitzacions en catala» (1982: 116).
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4.4.2 L'herencia argumental (1995)

A Morfologia lexica: Uheréncia de Uestructura argumental, Lluisa Gracia fa una ex-
posicié de com els processos de formacié de mots incideixen sobre I'estructura
argumental i tematica dels mots derivats. Per tant, pren en consideracié una de
les classes de mots derivats més estudiades, que és la dels noms deverbals que
signifiquen ’acci6 i efecte de’ (és a dir, les nominalitzacions deverbals).

D’entrada, subratlla que la doble lectura d’aquests noms no implica solament
que les nominalitzacions tinguin dues lectures semantiques, siné que d’alguna ma-
nera reflecteix una distinci6 sintactica. En paraules de Gracia (1995:19): «<només
els [noms deverbals] que fan referéncia a un procés poden tenir com a comple-
ments els arguments que apareixien a la construccié verbal», cosa que vol dir que
«mentre que els noms de procés “hereten” I'estructura argumental del verb base,
en el cas dels noms de resultat aquesta herencia queda bloquejada».

Lheréncia és, per a aquesta autora, la relacié6 que s’estableix entre algunes
propietats lexiques d’'un mot derivat i les propietats lexiques corresponents de la
base d’aquest derivat.*

Ella considera, com Williams (1981), que aquestes propietats lexiques sén els
arguments dels nuclis lexics, que s’especifiquen en I'estructura argumental. Amb
tot, fa notar que hi ha hagut debat sobre aquesta qiiesti6. Aixi, a més del punt de
vista de que parteix ella mateixa (que considera que el que s’hereta és estructura
argumental del nucli leéxic), cal destacar, segons I'autora, dues perspectives més.
D’una banda, hi ha autors (Randall 1982, apud Gracia 1995) per a qui les propi-
etats lexiques que s’heretaven sén Unicament els trets de subcategoritzacié dels
elements lexics, és a dir, els que defineixen el nombre de complements d’'un nucli
i la seva categoria (el que coneixem com a estructura rectiva i que correspondria
basicament als arguments interns). I, de l’altra, hi ha autors (de Miquel 1986, apud
Gracia 1995) que basen la idea de '’herencia en la xarxa tematica (xarxa-6) dels
elements lexics, és a dir, en paraules de Gracia, «el nivell de I'’entrada léxica en
que s’especifiquen els papers-6 que un element assigna als seus arguments» (1995:
21). De fet, totes tres nocions (subcategoritzacio, estructura argumental i xarxa tema-
tica) estan molt relacionades, pero, ates que Chomsky (1981) i autors com Hale
i Kayser (1983) substitueixen els trets de subcategoritzacié per 'estructura argu-
mental, i, a més, hi ha autors que consideren que els papers tematics no tenen
existéncia autonoma en la teoria de la gramatica, Gracia parteix de la base que el
que s’hereta és 'estructura argumental.

En qualsevol cas, I'autora assumeix que hi ha noms deverbals que hereten l'es-
tructura argumental del verb primitiu, mentre que n’hi ha que només ho fan par-

33 Es basa en la definicié de Booij (1988, apud Gracia, 1995: 20), que defineix I'heréncia com «the
effect of morphological processes on the syntactic valency of their input words».

63



4 Estudi dels arguments nominals en la tradicio catalana

cialment i també alguns noms derivats que no hereten cap element de I'estructura
argumental dels verbs de que deriven. Fixem-nos en el contrast entre els exemples
de (22), (23), (24) i (25), extrets de Gracia (1995: 22-23):

(22) a. Els enemics van destruir la ciutat.

b. la destruccié de la ciutat per part dels enemics

(23) a. Aquest frare corrompia els nens.

b. el corruptor d’aquells nens (*pel frare)

(24) a. Aquest aparell encén el foc.

b. *'encenedor del foc per aquest aparell

(25) a. Els obrers van construir el pont en tres mesos.
b. La construcci6 del pont per part dels obrers va durar tres mesos.
c. *Els pintors van pintar la construccié del pont per part dels obrers de color

blanc.

Per donar compte de les diferéncies de realitzacié dels complements argumen-
tals d’aquest grup d’exemples cal distingir els tres primers dels tres darrers.

D’una banda, els tres primers s’expliquen, segons Gracia, a partir d’'una dis-
tincié entre dos tipus d’herencia: 'heréncia interna (morfologica) i I'externa (sin-
tactica).

L’herencia interna és la que trobem quan un argument del mot primitiu es
recupera mitjancant un afix, és a dir, tal com diu I'autora (1995: 23), quan un
argument de la base «qued[a] lligat per un element del mot complex». Es el cas,
per exemple, de corruptor: la no-admissié d’'un agent com a complement argumen-
tal no es deu al fet que en el pas de verb de corrompre a corruptor s’hagi «perdut»
aquest argument: el que ha passat és que el sufix -dor ha absorbit I'agent de la
xarxa tematica del verb i, per tant, que tornés a apareixer implicaria tenir dues
realitzacions del mateix paper tematic (cosa que no és possible pel criteri-6).*

En canvi, I'heréncia externa és la que trobem quan els arguments del mot pri-
mitiu es realitzen fora de la unitat lexica, com a complements (en el cas que ens
ocupa, com a complements de nom). Prenent 'exemple anterior, el de corruptor,
podem observar que I'argument intern s’ha heretat externament (ja que es realit-
za com a genitiu objectiu en el marc de 'SN encapcalat pel nucli nominal).

Tanmateix, (25¢) mostra una construccié6 en que no es poden realitzar cap
dels dos arguments verbals, ates que el nucli del sintagma nominal és un nom

34 Definirem el Criteri 6 a partir del que diuen Bonet & Sola (1986: 207): «Cada argument ha de
tenir un i només un paper-6, i cada paper-6 ha de ser assignat a un sol argument».
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resultatiu. En aquest context, es produeix el que 'autora anomena bloqueig absolut
de I'argument de la base, i que en principi és el que distingeix els noms eventuals
dels resultatius.®

Per explicar aquesta diferencia, Gracia recorre a Borer (1990), Grimshaw
(1990) i Picallo (1991), que postulaven que cal distingir els derivats formats al
lexic i els derivats formats sintacticament per un procés d’incorporacié (és a dir,
pel procés segons el qual una arrel que es troba en una posicié nuclear s’adjunta
a una altra posicié nuclear ocupada per un afix). Aixi, considera que la diferéncia
entre els noms que hereten arguments i els que no ho fan s’explica a partir del
procés de formacié d’aquests noms.

En definitiva, Gracia (1995), com Grimshaw, Picallo, Borer, Hazout o Van
Hout & Roeper assumeix que les nominalitzacions de procés tenen un origen
sintactic, mentre que les de resultat tenen un origen lexic. Parteix, de fet, de la
idea de Grimshaw segons la qual 'estructura argumental de qualsevol element
lexic esta condicionada per I'estructura eventual. Per aixo, proposa aplicar els ma-
teixos criteris que aquella autora per distingir les nominalitzacions eventuals de
les resultatives. Aixi, segons Gracia (1995: 25-28), les nominalitzacions eventuals
es caracteritzen perque admeten modificadors aspectuals com fregiient i constant
(264), no admeten la pluralitzacié (27a), només poden estar determinats per un
article (i no s6n compatibles, per exemple, amb el demostratiu (28a)) i perque
constitueixen una categoria rectora en el sentit de Bonet & Sola, de manera que
I'argument extern —habitualment I’'agent— pot controlar clausules d’infinitiu (29a)
o pot fer que el nom permeti modificadors orientats a I'agent (31a). En canvi, els
noms resultatius no admeten els modificadors aspectuals (26), pluralitzen (275),
admeten determinants i quantificadors diversos (286), i no tenen complements
externs que puguin controlar clausules d’infinitiu (296) o que habilitin el nom per
tenir modificadors de voluntarietat (306). Els exemples que oferim coincideixen
parcialment amb els que aporta Gracia (1995: 26-27):

(26) a. La publicacié {constant / freqiient} d’articles per part dels investigadors ajuda
a divulgar la seva recerca.
b. La publicacié *constant/freqiient a qué et referies ahir I'he trobada a la biblio-

teca.

(27) a. ?? Les construccions de nous pisos duraran tres mesos

b. Van pintar les construccions de blanc.

35  «Parlarem del bloqueig absolut de la base quan no es pugui heretar ni internament ni externa»
(Gracia, 1995: 23).
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(28) a. *Aquella publicacié d’articles per part dels investigadors ajuda a divulgar la
recerca.

b. Aquella publicacié a que et referies ahir I'he trobada a la biblioteca.

(29) a. La seva, construccié frenetica de pisos de proteccié oficial just abans de les elec-
cions [per PRO, satisfer I'electorat] va ser molt criticada per I'oposicié.
b. *Van pintar les seves; construccions [per PRO, satisfer I'electorat] de blanc.

(30) a. La seva construccié malintencionada de pisos de proteccié oficial amb bigues
aluminoses el va portar a la presé.

b. ?? Van pintar [les seves construccions malintencionades] de color blanc.

Fixem-nos, pero, que en els dos darrers casos de nominalitzacions resultatives
si que és possible mantenir el possessiu (traient la clausula d’infinitiu i I'adjectiu
malintencionat), que d’alguna manera podria entendre’s com una de les possibles
realitzacions d’'un complement subjectiu:

(81) Van pintar les seves construccions de color blanc.

Gracia resol aquesta paradoxa aparent amb la idea que els possessius, en rea-
litat, no sén arguments siné simples «posseidors» (i, per tant, adjunts): «<Sembla
que en realitat els possessius no sén agents gramaticals, encara que els puguem
donar aquesta interpretacié».

Tot plegat permet a Gracia ratificar la idea que les nominalitzacions eventuals
i les resultatives han de tenir origens diferents, i proposa seguir I'analisi de Borer
(1990) segons la qual hi ha una dnica regla de formacié de mots que converteix
una arrel verbal en una de nominal, pero que s’aplica a nivells diferents. Basant-se
en aquesta idea, proposa 'analisi arboria que presentem a continuacié (que esta-
ria d’acord amb les analisis sintactistes que postulen un SV intern a les nomina-
litzacions eventuals):

36 En la nostra analisi matisarem aquesta questio.
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(32)
a) SDet b) SDet
Det SN Det SN
N’ NI
No sV N
|
su‘fix /\ [arrel+sufix]
\"

SN ‘

‘ construc-cié
arrel

-cié construc- el pont

Un cas especial relacionat amb les nominalitzacions eventuals és el dels noms
relacionats amb un verb sense cap afix amb contingut fonologic, com atac, odi,
cant, etc. Gracia (1995: 29) constata que no sempre és clar quin és el procés mor-
fologic que permet relacionar aquests noms amb els verbs corresponents. Planteja
tres possibilitats: adjuncié d’un afix zero (33a); canvi de categoria (334), o reca-
tegoritzaci6 i creacié d’'un nus nou en P'estructura morfologica del derivat (33c¢):

(33) a. [} >+
A2
S RTRINNEN

ISH

o

Gracia assumeix la primera d’aquestes tres opcions, és a dir, considera que hi
ha un afix zero. Teoricament, doncs, defensa que el procés de formacié hauria
de ser el mateix que el que presentavem a (32a). Ara bé, I'autora fa notar que
alguns autors afirmen que els noms deverbals que tenen un sufix sense contingut
fonologic no poden heretar 'estructura argumental del verb, i que, en realitat,
han de ser analitzats com a noms resultatius, fet que justifica per la presencia
d’algunes propietats que permeten interpretar com a resultatius algunes d’aquests
nominalitzacions.

En primer lloc, segons I'autora, aquests noms no admeten la forma de les no-
minalitzacions passives, cosa que vol dir, principalment, que no poden realitzar els
complements que podriem assimilar als subjectes verbals com a SP Es a dir,

per part de”
els complements equivalents al que en els noms eventuals serien els complements
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subjectius s’han de realitzar, en aquests casos, introduits per de, i no es poden
considerar arguments. En posa alguns exemples (Gracia, 1995: 30):%

(34) a. r? el desig d’'un bon sou per part d’en Pau
b. *I'odi de la violencia per part d’en Pau

c. *I'enyor de la patria per part dels exiliats

A més, creu que en el cas dels noms psicologics el complement subjectiu es
podria interpretar com un posseidor (en la mesura que és un experimentador)
i que, per tant, caldria considerar-lo adjunt i no pas argument.

L'tinica raé per la qual es podria adduir, segons I'autora, que aquests comple-
ments sén arguments nominals seria considerar que es tracta de noms de posses-
si6 inalienable:

Si considerem aquests noms com a noms de possessié inalienable, el sintagma
de+SN correspondria a I'argument posseidor d’aquest tipus de noms; seria, doncs,

un argument del nom, no de la base verbal (Gracia, 1995: 30).

En segon lloc, Gracia (1995) constata que aquests noms admeten més variacié
en el regim preposicional dels complements que correspondrien als arguments in-
terns del verb. Aixi, molts dels noms amb afix zero que deriven de verbs transitius
(i que, per tant, haurien de tenir un complement objectiu realitzat com a genitiu
objectiu) admeten complements introduits tant per de com per altres preposicions
(a, per a), cosa que «€s impossible amb nominals com destruccid, construccio o desco-
briment» (Gracia, 1995: 30):%®

(85) a. el rebuig al/ del teu projecte
b.T'odi ??de/ a la guerra
c. el dret a la llibertat
d. la por al/ ?del foc *

37 Aquesta afirmacié no és del tot coherent amb certs usos lingiiistics. De fet, tenim dubtes sobre
I’agramaticalitat dels exemples de (34), que considerem admissibles fins a cert punt (i, en tot cas, cre-
iem que la causa de 'agramaticalitat és més el paper tematic d’experimentador que té el complement
subjectiu que no pas la nominalitzaci6 en si). Es més, hi ha nominalitzacions amb sufix zero (o sense
sufix fonologicament explicit) que admeten perfectament la realitzacié passiva: l'atac als estudiants per
part de la policia; el castig als nens per part de la mare; Uinsult al public per part de Uartista.

38 Autors com Badia expliquen la variacié del regim preposicional dels arguments interns dels
noms psicologics per altres raons (que veurem a I'apartat segiient), que no impedeixen considerar que
aquests noms tenen estructura argumental. Més avall, doncs, tornarem a parlar d’aquesta qtiestio.

39 Hem inclos aquests dos ultims exemples perque voliem manifestar el nostre desacord amb les
suposicions de Gracia sobre la gramaticalitat dels complements. En cas de dret, considerem que Gracia
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(36) a. la destruccié de/ *a la ciutat
b. la construccié de/ *a la ciutat

c. el descobriment de/ *al medicament

També en relacié amb l'alternanca preposicional, 'autora fa notar que, quan
es combinen dos complements, I’estructura de 'SN que té com a nucli una nomi-
nalitzacié sense un sufix amb contingut fonologic és diferent de la de les nomina-
litzacions de procés més prototipiques (amb els sufixos cid o -ment), com podem
comprovar en les diferéncies entre (37a) i (376): *°

(87) a.Todi del Jordi {a/cap a} la violencia
b. la construccié d’habitatges per part de I’Ajuntament

En qualsevol cas, per a Gracia la possibilitat d’alternanca del régim preposicio-
nal indica que els complements de les nominalitzacions amb sufix zero derivades
de verbs transitius no poden ser argumentals. De fet, per a ella, el sol fet que
calgui entendre que aquests complements es realitzen com a veritables sintagmes
preposicionals i no com a SN amb una marca de cas ja és significatiu:

Aquesta alternanca de régim ens fa pensar que efectivament és un complement del
nom deslligat de I'estructura argumental del verb: els objectes dels noms sén SN
en estructura-P i s’hi inereix la preposicié marcadora de Cas de, pero no creiem

que les altres preposicions també es puguin considerar inserides (Gracia, 1995: 31).

Finalment, Gracia addueix dues raons més per confirmar la inexistencia d’es-
tructura argumental en els noms deverbals amb un sufix sense contingut fonolo-
gic, que s6n, d’'una banda, la lectura resultativa de molts d’aquests noms des d’'un
punt de vista semantic, i, de l'altra, la possibilitat a pluralitzacié:

[G]eneralment sén noms que denoten clarament un resultat i moltes vegades han
sofert un procés posterior que ha fet que tinguessin un significat especialitzat i que

denotessin objectes fisics. [...]

omet una de les possibilitats de realitzacié, que és dret de (el dret de la llibertat); en el segon, creiem
que l'interrogant hauria d’estar davant de la primera preposicié i no de la segona (la por ?a/ del foc).

40 Amb tot, aqui cal tenir en compte que anteriorment Gracia ja ha comentat que aquest tipus de
nominalitzacions no admeten la passivitzacid, que és precisament I'estructura habitual de les nomi-
nalitzacions eventuals realitzades amb dos complements. Sembla, doncs, que I'estructuracié diferent
de I'SN esta directament relacionada amb el fet que les nominalitzacions amb sufix zero no admeten
complements subjectius introduits per per part de (cosa, que, alhora, té a veure amb les caracteristiques
semantiques dels arguments externs dels verbs corresponents), habitualment experimentadors.
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A més, és facil de veure que tots aquests noms admeten el plural amb la mateixa
facilitat que els noms no derivats.
(Gracia, 1995: 32)

L’autora conclou que la incapacitat d’aquest tipus de noms deverbals per he-
retar I'estructura argumental del verb base és precisament el fet que el nucli de
I’SN és buit:

[L]a regla que forma aquests mots ha de ser una regla lexica, perque a la sintaxi
no podem tenir aquest nucli nominal buit. Per tant, si soén el resultat d’una regla

lexica, tal com preveiem, no hi podra haver heréncia sintactica (Gracia, 1995: 33).

Aixo és el que faria, per exemple, que noms deverbals formats per I'arrel
més una vocal /a/, com amenaca, visita, defensa o barreja presentin les mateixes
caracteristiques que els noms amb sufix zero tant pel que fa la realitzacié dels
complements com pel que fa a la interpretacié semantica dels noms. Ho podem
comprovar en sintagmes com els que presentem a continuacié (Gracia, 1995: 33):

(38) a.l'amenaca (de I’alcalde) als veins
b. 'esmena (del rector) al pla d’estudis

c. la critica (del periodista) a I'actuacié del ministre 4

(39) barreja (=beguda alcoholica)
excusa (=pretext)
defensa (=la part de defensa en un judici)
visita (=persona que fa la visita)
conserva (=menjar en llauna) 42
Un altre tipus de substantius que Gracia té en compte en relacié amb I’herén-
cia argumental en els processos de formaci6 de mots sén els noms complexos
amb valor agentiu i instrumental, especialment els que es formen amb la incorpo-
racié d’un nucli verbal al sufix -dor.
Aquests noms, com assenyala (1995: 40), «sovint denoten I'agent corresponent
a la forma verbal» (per exemple, jugador, nedador, comprador, afinador), tot i que
també poden tenir un valor instrumental (mocador, encenedor, agafador), a més de

41 Sembla que en aquest cas també seria possible la forma passivitzada: ??l’amenaca als veins per part
de lalcalde; 22Uesmena al pla d’estudis per part del rector; la critica a Uactuacio del ministre per part del perio-
dista.

42 Creiem, de tota manera, que és forcat fer una lectura exclusivament resultativa d’aquests noms.
Per exemple, visita es defineix al DIEC2 com a ’accié d’anar a veure algu a casa seva per amistat, per
cortesia, per parlar d’un afer, etc.’; defensa és, en primer lloc, ’accié de defensar o defensar-se’.
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locatiu (abeurador, rentador, estenedor) o d’experimentador (admirador, sabedor), mal-
grat que aquests dos darrers casos sébn menys productius. Gracia fa notar que la
distincié entre la lectura agentiva o instrumental d’aquest tipus de noms no és
sempre linglistica, siné que també pot dependre del context:

Com s’ha observat sovint, el fet que un nom s’interpreti com a agent o com a in-
strument no és una qiiestié6 propiament lingiiistica, sin6 que depen de factors
externs, pragmatics o culturals. Un mot com encenedor, en principi, tant pot ser un
instrument com un agent. Si I'interpretem com a instrument és perque existeix un
aparell que serveix per a encendre, perod en una cultura on no hi hagués aquest
estri i, en canvi, hi hagués una persona amb la funcié d’encendre el foc sagrat,

I'encenedor podria ser aquesta persona (Gracia, 1995: 40).

I, de fet, aquests dos papers tematics (agent i instrument) poden ocupar la
mateixa posicié en una oracid, que és la d’argument extern: per tant podem ge-
neralitzar que «els noms en -dor fan referencia a 'argument extern» (1995: 40).

Aquesta afirmacié esta directament relacionada amb 'assumpcié del fet que
en el procés de formacié d’aquests noms hi ha un argument que s’hereta interna-
ment, que és precisament 'argument extern. Es a dir, aquests noms fan referéncia
a 'argument extern de I'oracié precisament perque el sufix nominalitzador -dor
absorbeix el paper tematic d’aquest argument.

L'heréncia interna té una altra conseqiiencia, i és que redueix Iestructura
argumental del nom que hereta un argument internament. Per exemple, el nom
destructor (amb un sufix -dor que ha heretat el paper-6 d’agent del verb primitiu)
només té un argument, el tema. Aquest nom, pero, no sempre admet la realitzacié
de I'argument intern (Gracia, 1995: 44-45):

(40) a. El destructor de la ciutat va ser condemnat a mort.
b. El destructor (*de la ciutat) es va espatllar quan I'exercit dels aliats arribava al
port.
c. DPadmirador de I'obra de Stravinsky és ell.

Levin & Rappaport (1988) atribueixen la variabilitat als trets d’eventualitat
d’aquestes nominalitzacions, i aixo depén, alhora, de si s’ha produit (o no) I’esde-
veniment que implicaria el verb de base. Es a dir, «un nominal és eventiu si impli-
ca que s’ha produit 'esdeveniment», pero «si aquesta implicacié no és forcosa és
que és no eventiu: una cosa que serveixi per a V, encara que no s’hagi fet servir
mai (no s’ha produit 'esdeveniment), continuara essent un V+dor» (Gracia, 1995:
45). Aixi, és freqlient que els noms instrumentals siguin interpretats com a no
eventuals, com també alguns noms agentius (per exemple, els que fan referéncia
a oficis):
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(41) a. !L’afinador del piano de casa no ha afinat mai res.
b. Aquest afinador electronic encara no I'he fet servir mai.

c. S’ha preparat per fer d’afinador, pero no ha treballat mai d’aixo.

En casos com els de (426 i ¢), la interpretacié no eventual de la construccié im-
pedeix que es realitzin sintacticament els arguments. Es comporten, doncs, com
les nominalitzacions de resultat, amb la diferéncia que en les nominalitzacions
en -dor 'agent s’hereta sempre, perque s’hereta internament (mitjancant el sufix):

A les nominalitzacions de resultat queda bloquejada I'’herencia de tota 'estructura
argumental del verb base; en els noms en -dor, I'argument extern s’hereta interna-
ment (queda lligat pel sufix), perd 'argument intern no es pot realitzar sintactica-
ment (Gracia, 1995: 47).

Podria semblar, a partir de casos com els que podem observar a (42), que les
nominalitzacions instrumentals i les nominalitzacions agentives que fan referéncia
a oficis admeten alguns complements (aparentment) argumentals:

(42) a. Tinc un afinador de violi electronic i és més precis que el diapasé.

b. Es afinador de pianos, pero no ha exercit mai.

Ara bé, aquests complements no tenen les mateixes caracteristiques sintacti-
ques que els complements argumentals dels noms eventuals. De fet, per a Gra-
cia, les construccions formades per una nominalitzacié en -dor no eventual i un
complement realitzat com a SP, «presenten una clara similitud formal amb els
compostos sinaptics» com codi de barres o moli de vent, cosa que implica que poden
ser entesos com a mots compostos en que s’ha produit una heréncia interna de
I'estructura argumental.*?

D’entrada, Gracia observa que, mentre que els complements de les nominalit-
zacions agentives eventuals poden ser 'antecedent d’un pronom, els de les nomi-
nalitzacions instrumentals i agentives no eventuals no permeten la represa prono-
minal. En aquest sentit, doncs, construccions com il-lustrador de libres o inhibidor
de teléfons mobils es comporten igual que compostos sinaptics com moli de vent.
Fixem-nos en els exemples que presentem a continuacié (extrets parcialment de
Gracia, 1995: 48):

(43) a. Les recol-lectores del blat, van anar a cobrar després d’haver-lo, carregat al ca-
mio.

b. Lil-lustrador del llibre, em va recomanar que te’l, comprés.

43 Al capitol 6 reprendrem aquesta quiestio.
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(44) a. *Poseu-hi un [moli de vent,] perque aqui en; fa molt.
b. */?2? Les recol-lectores de blat, van anar a comprar després d’haverne, carregat
al camié.

c. #/?? Es il-lustrador de llibres, i em va dir que enguany en, publicaria molts.

A més, tant en els mots compostos com en els casos analitzats és molt dificil
introduir modificadors entre el nucli de la nominalitzacié no eventual i el comple-
ment (de+SN), cosa que, per a 'autora (1995: 49) «corrobora que, efectivament, es
tracta de compostos». Ho exemplifiquem a continuacio:

(45) a. *codi extens de barres (codi de barres extens)
b. ?? moli vell de vent (moli de vent vell)
c. #/?? inhibidor potent de mobils (inhibidor de mobils potent)
d. */?? il-lustrador molt bo de llibres (il-lustrador de llibres molt bo)

Amb aquestes proves Gracia vol demostrar que les nominalitzacions eventuals
d’aquest tipus sén en realitat mots compostos que caldria analitzar aixi:

(46) [vene + dor de cotxes]
AG TEMA

(arg. extern) (arg. intern)

Aquesta hipotesi, perod, només és valida en el cas dels noms no eventuals d’in-
terpretacié agentiva: en el cas de les nominalitzacions instrumentals, com veurem,
no hi ha herencia del tema perque el complement no té la funcié semantica de
tema. Encara més: segons Gracia (que es basen Battaglia & Pernicone 1979), en
italia aquests complements no estarien introduits per la preposicié di, sin6 da, que
indica finalitat. I, en el cas del catala, el complement amb de es pot intercanviar,
sovint, per un complement introduit per per a. Fixem-nos en aquests sintagmes,
extrets parcialment de Gracia (1995: 52):

(47) a. netejador {de/per al} cutis
b. desmaquillador {d’ / per als} ulls
c. mocador {de / per al} cap
d. afinador {de/ per al} violi

La possibilitat d’alternanca indica, precisament, que «la relacié entre I’element
de I'esquerra dels compostos i els arguments que apareixen al sintagma és espu-
ria» i que, per tant, «el nom s’interpreta com un nom simple [...] que forma part

d’'un compost pero sense que es mantingui cap relacié tematica» (Gracia, 1995:
53).
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Com que els derivats instrumentals es diferencien, en aquest cas, dels agentius,
I'analisi que en fem ha de ser diferent (Gracia, 1995: 54-55):

(48)
a) N b) N
/\ /\
N N N N
/\
v N N N
/\
vene dor sabates \Y N

moca dor O cap

En definitiva, Gracia, com Borer, Grimshaw o Picallo, les nominalitzacions
eventuals contenen, en la seva «estructura profunda», un nucli verbal que s’in-
corpora al nucli nominal (que no pot ser fonologicament buit) i del qual el nom
hereta els complements argumentals. Aquesta heréncia pot ser interna —si es pro-
dueix mitjangant processos morfologics— o externa —si es produeix en la sintaxi—,
cosa que té repercussions en la realitzacié dels complements argumentals en el
marc de PSN.

Un cas d’heréncia interna seria el de les nominalitzacions agentives i instru-
mentals en -dor, cas en qué el paper tematic que correspondria a I'argument
extern és absorbit per un sufix. Amb tot, la lectura eventual o no eventual de la
nominalitzacié també pot bloquejar I'argument intern, que només sera recupera-
ble com a complement argumental si la nominalitzacié (agentiva o instrumental)
és eventual.

4.5 Propostes de Badia (1994, 2002)

Badia, a través del llibre Aspectes del sintagma nominal en catala des de la perspectiva
de la traduccio automatica 1 del capitol dedicat als complements del nom de la Gra-
matica del catala contemporani, aporta un dels panorames descriptius més complets
dels que hi ha actualment sobre I'estructura argumental dels noms en catala.
Igual que la resta d’autors, Badia s’adona que no tots els substantius tenen
estructura argumental, siné que només ho fan els predicatius, que defineix com
els noms que «denoten o expressen estats, processos o eventualitats, és a dir, les
classes semantiques usualment denotades o expressades pels predicats (adjectius
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o verbs)» (2002: 1598). Aquests substantius, per la seva part, poden estar com-
plementats per «entitats afectades o participants de I’eventualitat, procés o estat
denotat pel nom (exactament igual com ho fan els verbs i els adjectius)» (2002:
1598).

Sovint els substantius predicatius sén noms derivats (deverbals i deadjectivals),
i llavors els complements argumentals solen dependre dels complements argu-
mentals dels adjectius o dels verbs primitius, tant pel que fa a la «forma» (a la
categoria sintactica) com en interpretacié semantica. L’autor assenyala, pero, tres
diferéncies basiques entre els noms derivats i els seus primitius, especialment els
verbs:

1. Els verbs (i, en menor mesura, els adjectius) admeten sintagmes nominals com
a subjecte o objecte, pero els noms no ho fan.

2. Els complements argumentals dels noms tendeixen a ser opcionals, mentre
que els dels verbs tendeixen a ser obligatoris.

3. Els complements heretats poden variar segons el tipus de nom resultant. Aixi,
un nom deverbal d’agent no admetra un argument que codifiqui 'agent de
I'eventualitat, mentre que una nominalitzacié de procés o un nom deadjectival
tendiran a heretar tots els arguments de la base.

L'autor analitza, amb aquestes premisses, els noms deadjectivals i deverbals.
En relacié amb els deadjectivals, observa que 'argument que correspondria al
subjecte d’una oraci6 atributiva es pot realitzar com a genitiu (SP, ), com a adjec-
tiu relacional o bé com a possessiu i que en el cas dels adjectius que tenen com-
plements argumentals regits per una preposicié (o més d’'una), el nom tendeix
a heretar el complement amb les mateixes preposicions. Pel que fa als deverbals,
Badia identifica la capacitat predicativa amb el fet que els noms siguin de procés
(els predicatius) o de resultat (els no predicatius). Parteix de les hipotesis segiients
(2002: 1602-1604):

1. Els noms deverbals predicatius tendeixen a heretar I'estructura argumental del
verb del qual deriven.

2. El nombre maxim de complements argumentals d’'un nom deverbal predicatiu
correspon al nombre de complements que té el verb del qual deriva.
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3. Els sintagmes nominals amb només un o dos complements tenen un alt grau
de naturalitat (49a i b), pero els sintagmes amb més complements (49¢) resul-
ten molt menys naturals.**

(49) a. l'interes dels estudiants per la recerca
b. I'afirmacié de Galileu que la terra gira al voltant del Sol

c. la donacié d’aquests quadres a la residencia d’avis per part d’en Jaume

4. En general, la forma dels complements nominals deriva directament de la dels
arguments del verb. En aquest sentit, Badia (2002: 1604) afirma que hi ha una
«tendéncia a una regularitat important», ja que els arguments verbals que sén
sintagmes nominals (subjecte, objecte directe) s’expressen com a sintagmes
preposicionals introduits per de quan complementen el nom, mentre que la
resta manté —segons Badia— el seu régim preposicional. Els complements pre-
posicionals, doncs, mantenen la seva preposicio, i els predicatius apareixen
introduits per com a.

A partir d’aqui, Badia descriu com es realitzen els diversos complements ar-
gumentals dels noms deverbals. Agrupa els noms en dues classes: els derivats de
verbs no estatius (és a dir, verbs que indiquen una eventualitat o un procés) i els
derivats de verbs estatius (que sén els que expressen estats o relacions estables
entre entitats).

Pel que fa als primers, observa que tant els complements que en una configura-
ci6 oracional correspondrien al subjecte verbal (que designa amb el terme comple-
ments subjectius) com els que correspondrien al complement directe (complements
objectius) s’expressen habitualment com a sintagmes preposicionals introduits per
de. A més, els complements subjectius també admeten, quan coocorren amb com-
plements objectius, les formes SP, o SP . cosa que atribueix a necessitats
expressives.*

Tots dos tipus de complements (subjectius i objectius) també admeten la re-
alitzacié6 com a possessius, tot i que els complements objectius només ho fan si
el complement subjectiu és absent o s’expressa amb la locucié per part de (Badia,
2002: 1605):

(50) a. la repressi6 dels estudiants per part de la policia

b. la seva repressié per part de la policia

44 En paraules de Badia (2002: 1604): «la tendéncia en catala (com en altres llengiies romaniques
ia diferencia de moltes llengiies germaniques) és de preferir els sintagmes nominals amb relativament
pocs complements del mateix nivell sintactico-semantic [sic]».

45 Més avall matisarem aquesta qiiestio.
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c. la seva repressi6 dels estudiants

d. *la seva repressi6 de la policia *°

A més, els complements que en la configuracié oracional es realitzen com
a sintagmes preposicionals —és a dir, els complements indirectes (51) i els pre-
posicionals (52)—, tendeixen a mantenir el régim preposicional del complement
verbal:

(51) a. Va donar tres quadres a la fundacié.

b. La donacié de tres quadres a la fundacio.

(52) a. El técnic va insistir en aixo.

b. la insisténcia del técnic en aixo

I finalment, els complements predicatius s’expressen, en la configuracié nomi-
nal, mitjan¢ant la locucié preposicional com a:

(53) a. Van nomenar la Carme presidenta de I’entitat.
b. el nomenament de la Carme com a presidenta de I'entitat.

Amb relacié als noms deverbals estatius, Badia observa que, en general, aquest
tipus de noms admet més variacié en el régim preposicional dels seus comple-
ments que no pas els noms relacionats amb verbs dinamics.

Per aquest motiu, I'autor (2002: 1608) distingeix tres grups de noms dever-
bals estatius: els noms que expressen estats intel-lectuals, els noms que expressen
emocions (que serien els noms psicologics) i els noms que expressen pertinenga
0 possessio.

Els noms que expressen estats intel-lectuals (com coneixement, saber, comprensio
o imaginacid), que normalment tenen dos arguments (un subjecte experimenta-
dor i un objecte tema), no admeten amb naturalitat la combinacié de dos com-
plements realitzats com a SP, en un mateix sintagma, cosa que obliga un dels dos
arguments a adquirir una altra forma. Badia (2002: 1608) constata, pero, que no
tots els noms d’aquesta classe es comporten igual. Aixi, coneixement o saber acostu-
men a tenir un complement subjectiu realitzat com a genitiu i un complement ob-
jectiu amb la forma SP , , mentre que amb noms com comprensid el complement

objectiu sol ser genitiu i I'objectiu, SP,_ -

46 Aquesta oraci6 és admissible si entenem que sén els estudiants els qui reprimeixen la policia (és
a dir, si invertim els papers tematics d’agent i tema), pero no pas si entenem el possessiu com a tema.
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(54) a. el coneixement del Guillem sobre fisica nuclear

b. la comprensié de la fisica nuclear per part del Guillem

Pel que fa als noms «que expressen emocions» (que es corresponen amb el que
podem anomenar noms psicologics), Badia fa notar, d’'una banda, que cal exclou-
re la possibilitat que els complements subjectius es realitzin com a SP,_o SP,
. (ja que el complement subjectiu dels verbs dels quals deriven aquest tipus de
noms no és mai, segons l'autor, agentiu), i, de I'altra, que es poden dividir en tres
classes segons la preposicié que introdueix el complement: (1) noms com amor,
odi o estimacid, que admeten complements objectius encapcalats per a, per, vers;
(2) la segona, per noms com por i temor; que només admeten de; i la tercera, per
inlerés, admiracid i compassid, que accepten, com a complements, SP, .

El tercer grup (i ultim) de noms deverbals estatius que estudia Badia sén els
noms que expressen possessio, com ara possessid o pertinen¢a. En aquests casos,
Pestructura argumental dels noms és parallela a la dels verbs. Comparem els
exemples de (55) amb els de (56):

(55) a. Aquesta familia posseeix moltes propietats.
b. ?? la possessi6 [d’aquesta familia] [de moltes propietats]

c. la possessié [de moltes propietats] [per part d’aquesta familia]

(56) a. Aquesta col-lecci6 pertany al museu.

b. la pertinenca [d’aquesta col-leccid] [al museu]

En el cas dels predicats estatius, doncs, Badia vol mostrar que «la relacié entre
el regim dels verbs i el dels noms és molt menys uniforme que amb els predicats
dinamics», i explica que sembla que es deu a motius semantics, com «la manca de
la funcié semantica d’agent, la perdua de la asimetria entre el subjecte i I'objecte
o la necessitat de marcar explicitament el valor semantic dels complements», si bé
no estableix regles especifiques que permetin justificar cadascuna de les constata-
cions descriptives que presenta (Badia, 2002: 1611).

Badia (1994, 2002), doncs, considera, com els altres autors estudiats, que els
complements dels noms predicatius sén paral-lels als dels verbs, motiu pel qual
els complements nominals exerceixen, en principi, les mateixes funcions semanti-
ques que els complements corresponents dels predicats dels quals deriven.

D’altra banda, I'autor també reconeix que «hi ha noms no predicatius que po-
den tenir complements argumentals que contribueixen decisivament a determi-
nar la denotacié del sintagma en que ocorren» (Badia, 2002: 1615). En aquest sen-
tit, Badia aporta la llista dels noms «no predicatius» que admeten complements
argumentals que nosaltres emprarem com a base per al nostre estudi. Aixi, pren
en consideracié els noms relacionals (que expressen possessié inalienable), les
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nominalitzacions d’agent i instrument, les nominalitzacions de resultat, els noms
col-lectius, els noms de representacié (iconics o depictius), els noms semiotics
i alguns noms abstractes.

Els noms relacionals (com els que denoten relacions familiars) solen estar com-
plementats per un SP, o un possessiu, que Badia (2002: 1617) —com Leonetti
i Escandell (1991) o Bonet & Sola (1986)— considera argumental: a diferencia del
que passa en el cas dels complements adjunts especificatius de qualsevol nom,
que el que fan és reduir la denotacié inicial a un subconjunt d’aquesta denotacio,
el complement preposicional dels noms relacionals canvia la denotaci6 inicial del
nom, que passa de ser una relacié a ser un conjunt.

Pel que fa a les nominalitzacions d’agent, d’instrument i de resultat, Badia
(2002: 1619) constata que admeten complements —sempre realitzats com a SP,—
que equivaldrien a I'objecte directe del verb amb que es relacionen morfologica-
ment i que, per tant, també cal considerar argumentals.

I, en el cas dels noms de representacié (com quadre o fotografia) i els noms
semiotics (com llibre o poema), I'autor fa notar que admeten complements amb
papers tematics assimilables a 'agent o al tema. Per a ell (1994: 149), en alguns
casos aquests noms «es comport[en] com els noms relacionals [...] i, de fet, com
les nominalitzacions de resultat [...]: el seu complement n’és un argument».

En definitiva, Badia presenta una descripcié del funcionament de I’estructura
argumental en catala basada en la idea que els noms, com els verbs, admeten
complements argumentals. No aprofundeix, pero, en les conseqiiencies d’aquest
paral-lelisme i ofereix una panoramica molt general, que caldra estudiar amb molt
més deteniment.

4.6 Recapitulacio

En aquest capitol hem comprovat que, tot i que en la tradicié gramatical catalana
del segle xix (que copiava els models castellans i llatins) ja es parlava de regim
nominal, les aportacions teoriques a la qliesti6é dels arguments nominals s’inicien
amb els estudis de gramatica generativa de Gracia (1982) i Bonet & Sola (1986).
Es, pero, Badia (1994, 2002) qui ofereix el panorama descriptiu més complet de
com es materialitzen els arguments nominals en catala, en una caracteritzacié que
ens servira de base per desenvolupar el nostre estudi al llarg dels capitols 5 i 6.

Al capitol 5 oferim una visié general de com creiem que cal analitzar I'estruc-
tura argumental dels noms en catala, centrada a buscar la resposta a la primera
pregunta que formulavem en iniciar aquest treball i que és quins noms admeten
arguments i com ho podem explicar. Es, pero, el capitol 6 el que conté 'analisi
ila descripci6 detallades de com es manifesten els complements argumentals dels
noms en la nostra llengua.
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5 ESTUDI TEORICODESCRIPTIU DELS
ARGUMENTS NOMINALS EN CATALA (1):
CARACTERITZACIO GENERAL

5.1 Introduccié

Un cop presentats els principals antecedents que han de servir com a punt de par-
tida de I'analisi, aquest capitol introdueix els elements clau per a un estudi general
sobre I'estructura argumental dels noms com la que es presenta al capitol 6, i fixa
'utillatge conceptual que ens servira per a la descripcié. Aquest pas, de fet, cons-
titueix ja una primera caracteritzacié dels trets que determinen la configuracié
sintactica i semantica dels sintagmes nominals de la llengua catalana.

Aquest sistema d’analisi queda conformat pels punts segiients:

1. Els noms eventuals tenen estructura argumental i graella tematica. Les
funcions semantiques de la graella tematica es realitzen sintacticament
d’acord amb la jerarquia tematica. Entre els arguments del nom hi ha un
argument extern (o promogut), que ocupa la posicié de subjecte del SD.
Els noms tenen estructura aspectual.

Els noms es deriven sintacticament.

Els noms requereixen que s’assigni cas als seus complements.

Els noms eventuals es distingeixen dels noms no eventuals gracies a un
seguit de proves objectives.

A ol

Tot seguit detallem cada un d’aquests punts. A P'apartat 5.2, exposarem les
similituds que presenten els noms i els verbs des del punt de vista de I'estructura
argumental i de la graella tematica. A 5.3 desenvoluparem el sistema d’analisi que
assumim tant per als noms eventuals com per als resultatius. A 5.4, presentarem
Pestructura aspectual que assumim per als noms que analitzem en aquest treball.
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5.1 Introduccié

A l'apartat 5.5 mostrem com es produeix I'assignacié de cas en el marc de I'SD.
Per la seva llargaria, deixem per al final del capitol I'apartat dedicat a les proves
que permeten distingir els noms eventuals dels predicatius.

D’entrada, cal dir que el fet que els noms i els verbs siguin paral-lels no vol dir
que no es distingeixin en alguns aspectes, estudiats sobretot per Grimshaw (1990)
i Giorgi & Longobardi (1991), si bé cal fer notar les observacions de Resnik (2010)
i d’Alexiadou, Haegeman & Stavrou (2007). A continuaci6 sistematitzem aquestes
dissimilituds (les conseqiiencies de les quals tindran rellevancia al capitol 6):

1. Capacitat d’assignacio de cas

Una de les diferencies que més s’han assenyalat és la que fa notar Grimshaw
quan afirma que els noms no poden assignar cas: «nouns differ from verbs in not
being able to assign case» (1990: 45). Aixo fa que, segons 'autora els noms siguin
lexicament defectius respecte als verbs (1990: 106). Podriem afirmar, per tant, que
I'assignaci6 de cas en el domini nominal és sempre mediatitzada: el nom reque-
reix arguments precedits d’una preposicié mitjancant la qual el complement pot
rebre cas.

2. Possibilitat de realitzacio d’un datiu no argumental

Una qiesti6 estretament relacionada amb el punt anterior és la impossibilitat
dels noms d’admetre datius no argumentals. Tal com afirma Resnik (2010: 96),
mentre que un sintagma en datiu pot estendre I’estructura argumental d’un verb
ditransitiu, no €s aixi en el cas de les nominalitzacions. Fixem-nos en el contrast
entre les oracions de (1) i els sintagmes de (2):*

(1) a. El pilot no va acabar la cursa perqué se /i va trencar la moto.

b. Sembla que el nen no /i menja gaire, a ’Anna.

(2) a. *el trencament de la moto al pilot

b. *la menjada del nen a ’Anna

De fet, aquest fenomen també es podria explicar, com proposa Pujalte (2009,
apud Resnik 2010), per les possibilitats d’assignacié de cas de les construccions
nominals. Aixi, com que els substantius no assignen cas nominatiu als arguments
externs, no poden assignar els casos que en depenen, com el datiu no argumental
o l'acusatiu (Resnik, 2010: 96).

47 Com veurem més endavant, els datius argumentals dels verbs si que poden ser arguments no-
minals, també: el lliurament dels treballs al professor; la telefonada a casa. De fet, Alonso Ramos (2004) ja
assenyalava que, si un nom admet un datiu, aquest datiu només pot ser argumental
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3. Forma de la passiva

A diferéncia del que trobem en el cas dels verbs, en la configuracié passiva el
sintagma nominal no adopta, almenys en les llengiies romaniques, cap configura-
ci6 morfologica diferenciada de la realitzaci6 activa. Es a dir: no podem distingir
un nom actiu 0 un nom passiu pels sufixos ni la flexié (com si que podem fer en
el cas dels verbs). Es per aixo6 que només podem distingir I'alternant dels noms
a partir de la realitzacié dels seus arguments (concretament, de la realitzacié, com
a adjunt, del sintagma corresponent al paper tematic d’agent o causa) (Giorgi &
Longobardi, 1991).*

4. Extraccio des d’una clausula petita

Una quarta diferéncia entre els noms i els verbs la trobem, com apunten Gior-
gi i Longobardi (1991: 91), en el fet que els noms, al contrari que les seves con-
trapartides verbals, no admeten ascens o passivitzacid fora de les clausules petites.
Vegem-ho:

(8) a. Mary appears/ is estimated intelligent
b. ¥*Mary’s appearance/ estimation intelligent

Finalment, podem assenyalar dos aspectes més que permeten distingir les pro-
pietats dels noms i dels verbs, tot i que sembla que només sén valides per a I'an-
gles (ja que els verbs en catala no presenten les caracteristiques en qiiesti6).

5. Possibilitats de passivitzacio

En angles els noms no admeten passivitzacions més enlla de les fronteres de
l'oracié, mentre que els verbs si que ho permeten (Giorgi & Longobardi, 1991:
91):

(4) a. The baby is estimated to weigh about 8 pounds by the doctor.
b. *The baby’s estimation to weigh eight pounds by the doctor

6. Admissio d’un complementador buit
En angles, els noms no admeten mai un complementador nul o buit, cosa que
els verbs si que fan (Giorgi & Longobardi, 1991: 91):

(5) a.Ibelieve (that) John is intelligent
b. my belief *(that) John is intelligent

48 En tornarem a parlar més endavant.
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Totes aquestes diferéncies, pero, no impedeixen que es pugui establir un clar
paral-lelisme entre I'estructura del sintagma nominal i I'estructura del sintagma
verbal. La conseqiiencia més immediata d’aquesta assumpcioé és que hem de con-
siderar que els noms —o, si més no, alguns noms— admeten una estructura ar-
gumental que ha de satisfer una graella tematica sovint paral-lela a la dels verbs
o a la dels adjectius amb que es relacionen morfologicament.

5.2 Estructura argumental i graella tematica

Com hem vist, el sintagma nominal i el sintagma verbal es poden analitzar para-
llelament tant des del punt de vista de les estructures en que es projecten com
des del punt de vista de les propietats denotatives que presenten. El nom, igual
que el verb o l'adjectiu, es pot concebre com una categoria predicativa, que,
per tant, pot expressar esdeveniments (eventualitats) i tenir complements argu-
mentals.

Aquesta idea —com hem dit— parteix dels plantejaments de Chomsky (1970)
a «Remarks on Nominalizations», i actualment gaudeix d’'una amplia acceptacié
en el moén de la sintaxi teorica. Malgrat que autors com Grimshaw (1990) defen-
sen que els noms sén lexicament defectius i que per tant no es poden assimilar als
verbs, sembla indubtable que hi ha substantius que tenen capacitat predicativa.
Podem considerar, doncs, que nocionalment els noms estableixen unes relacions
semantiques amb els seus complements que es poden assimilar a les que existei-
xen entre un verb i els seus arguments. Es a dir: podem afirmar que el sintagma
nominal, igual que el sintagma verbal, esta governat per un conjunt de regles que
estructuren les relacions entre el nucli i els modificadors i que permeten que se
satisfacin els requeriments tematics i argumentals d’aquest nucli quan es projecta
en un sintagma.

En aquest sentit, Alexiadou, Haegeman & Stavrou (2007) assenyalen que, en el
marc del sintagma nominal, es pot establir un domini tematic construit al voltant
de I'SN propiament dit:

Another, by now well-established, hypothesis is that the structure of the nominal
functional domain can be conceived of as paralleling the structure of the clausal
domain, in that specific types of information are typically encoded in specific areas
of the extended projection for the noun and that the structuring of this informa-
tion is like that in the clause. It is proposed that the nominal domain consists of
a determination area, which can encode discourse-relevant information, a func-
tional 'middle’ morphosyntactic area, on which, among other things, the agree-
ment of the various modifiers with the head noun is encoded, and a still low

area in this thematic relations are established/licensed, the so-called Theta domain
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which is built around NP in the narrow sense, that is, the projection of the lexical
head (Alexiadou et al., 2007: 51).

Ja hem comentat que des d’'un punt de vista sintactic la simple consideracié
de la hipotesi de I'SX funcional ja dona a entendre que el sintagma nominal s’in-
sereix a I'oracié de la mateixa manera que ho fa el sintagma verbal, és a dir, com
a complement d’un nucli funcional: mentre que I'SN ocupa una posicié de com-
plement dins del marc de I'SD, I'SV ho fa dins del marc d’SFlex. Dins d’aquests
sintagmes, el moviment dels constituents es regeix per les mateixes regles: per
tant, de la mateixa manera que el verb adquireix la flexié per un moviment del
nucli lexic al funcional, el nom també ha d’ascendir als nuclis funcionals per
comprovar els trets de genere i nombre que permetran inserir-lo en una oracié.

Des del punt de vista tematic, Picallo (1991: 284-285) també aporta proves per
defensar I'existeéncia d’una graella tematica en el domini nominal:

Each lexical entry specifies the list of roles it contains, their prominence with re-
spect to each other and, also, which of these are linked to the lexical entry; that is,

which ones are assigned to subcategorized arguments (Picallo, 1991: 285).

Altres paral-lelismes els trobariem en la possibilitat de passivitzacié —de la
qual parlarem més endavant— o en la insercié de complements predicatius. Com
expliquen Leonetti i Escandell (1991), si tenim en compte que els complements
predicatius expressen una predicacié secundaria que es relaciona amb una pre-
dicaci6é primaria, trobar-ne en un sintagma nominal fa pensar que el nom que
complementen ha d’expressar, d’alguna manera, aquesta predicacié primaria.

El fet que els substantius que admeten estructura argumental conformin pre-
dicats implica, d’altra banda, que, de la mateixa manera que «tot predicat ha de
tenir subjecte», han de mantenir el principi de predicacié de Rothstein (1983).%

En la seva projeccié maxima, aquests noms requereixen un «subjecte», aixo és,
han d’estar comandats per un argument extern (o promogut), que pot ser buit en
llengtiies com el catala, I’espanyol o I'italia (que admeten subjectes buits també en
I’ambit oracional).?®

49 Rothstein (1983: 27) formula la regla de predicacié d’aquesta manera:

Rule of Predicate-Linking (for English)

a. Every non-theta-marked XP must be linked at S-structure to an argument which it immediately
c-commands and which immediately c-commands it.

b. Linking is from right to left (i.e. a subject precedes its predicate).
Es a dir, qualsevol predicat que no estigui lligat a cap altre ha de tenir un subjecte (o un argument
extern en la materialitzacié) que el comandi categorialment.
50 En aquest mateix sentit, Cornilescu (2001) fa notar que, fins i tot quan no es pot realitzar mate-
rialment, les nominalitzacions eventuals requereixen, en romanés, un agent implicit, que, si bé no es
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Tal com explicaven Giorgi & Longobardi (1991), hem de considerar que un
dels arguments de la graella tematica dels noms es genera en una posicié estruc-
turalment prominent respecte de les altres, és a dir, actua com a ’subjecte’ (o com
a argument extern) del nom. Aquesta promineéncia implica que I'estructura del
sintagma nominal és jerarquica, i que es pot establir una projeccié intermedia
entre N i N”: N’. Aquesta projeccié engloba les posicions d’argument intern del
nucli nominal i, per tant, permet que es pugui produir comandament categorial
en el domini nominal i és el que fa, juntament amb altres caracteristiques —que
reprendrem més endavant—, que es pugui considerar que I'SN és un complex
funcional complet (Complete Functional Complex).>

De fet, tot i que Giorgi & Longobardi (1991) afirmen que I'argument extern
dels noms mai no és obligatori, en aquest treball considerarem que I'argument
extern és obligatori en els noms predicatius, i és que 'obligatorietat de 'argument
extern permetria explicar diversos fenomens relacionats amb les nominalitzacions
eventuals, com el fet que els possessius sempre hagin de correspondre a I'argu-
ment més extern (veg. capitol 6), la possibilitat de lectura passiva dels noms en
que 'iinic argument que es realitza materialment és el tema o el pacient (Picallo,
1991) o el fet que els noms eventuals —a diferéncia dels resultatius— admetin pre-
dicats secundaris orientats al «subjecte» (és a dir, a 'argument extern) fins i tot si
és buit (Leonetti & Escandell, 1991).52

Totes aquestes analisis i consideracions condueixen a donar suport a la idea
del paral-lelisme entre els verbs i els (o alguns) noms. A més de I'estructura te-
matica i argumental, els arguments nominals, com els verbals, han de rebre cas
per poder ser projectats: ara bé, com ja hem dit, els mecanismes d’assignaci6 de
cas difereixen lleugerament en ambdues categories, ates que els substantius no
poden assignar cas directament als seus arguments i ho han de fer mitjancant
una preposicié. A I'apartat 5.5 il-lustrem com es produeix I'assignacié de cas en
el domini de I'SD.

pot considerar un subjecte PRO, s’interpreta com si ho fos: «The Agent is no projected syntactically,
but it is semantically active, and interpreted like a PRO subject» (2001: 475).
51 Tornem a reproduir les paraules de Giorgi & Longobardi (1991: 54):

f is a Complete Functional Complex iff it meets at least one of the following requirements:

it is the domain in which all the 6-roles pertaining to a lexical head are assigned

it is the domain in which all the grammatical functions pertaining to that head are realized (where
the R-relation counts as the structural subject of the NP)

52 Recordem que, segons Giorgi & Longobardi, a diferencia del que trobem en el domini verbal,
la projeccié maxima d’'un nom pot ser I'argument del verb (és a dir, sovint s’insereix en 'oracié6 com
a argument verbal), cosa que implica que I'argument extern del nom no és subjecte de la predicacié
d’'un Xmax i, per tant, no és obligatori segons el principi de predicacié de Rothstein (1983). En qualse-
vol cas, més endavant reprendrem aquesta qiiestio i explicarem totes les proves que simplement hem
enumerat.
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Abans, pero, exposarem una proposta de divisié dels noms en categories as-
pectuals, un punt important en la mesura que hi ha autors, com Resnik (2010),
que postulen que les caracteristiques aspectuals sén, almenys en part, les que
determinen les propietats argumentals dels noms.

5.3 Estructura aspectual

Com hem vist als capitols anteriors, els noms que admeten estructura argumental
so6n les nominalitzacions eventuals i els noms eventuals simples (si bé més avall
també veurem que hi ha nominalitzacions resultatives que també admeten es-
tructura argumental), que sén els substantius que configuren els anomenats noms
predicatius. Es tracta, com indica Badia (2002:1598), de noms que «denoten o ex-
pressen estats, processos o esdeveniments», aixo és, de substantius que expressen
eventualitats. En aquest sentit, s’ha tendit a identificar 'estructura argumental
amb Destructura eventual, i a rebutjar —encara que amb matisos— la idea que els
noms resultatius o els noms que indiquen objectes puguin admetre arguments
(veg. capitol 3).

Si assumim que els noms expressen eventualitats, vol dir que tenen estructura
aspectual i, que, per tant, es poden classificar segons I'aspecte lexic (Aktionsart).
Es, per exemple, el que proposa Resnik per als noms eventuals no deverbals en
espanyol (veg. 3.6). Segons alguns autors, com Badia (1994, 2002), les classes as-
pectuals poden influir directament en la realitzacié dels arguments nominals. Per
exemple, aquest autor observa que els noms derivats de verbs estatius es distin-
geixen dels dinamics pels rols semantics que atorguen als seus arguments: mentre
que 'argument extern dels noms dinamics és sovint un agent o una causa, en el
cas dels noms estatius pot ser un experimentador o, fins i tot un tema (llavors
seria un argument intern promogut).>

De fet, podriem afirmar que una de les raons per les quals els noms admeten
estructura argumental és, doncs, perque poden expressar eventualitats. La classi-
ficaci6 basica de les eventualitats és la que proposava Vendler (1957), que dividia

53 En certa mesura els noms eventuals estatius no mantenen les relacions de «subjecte» (argument
extern) i «objecte» (argument intern directe) que s’estableixen en els noms deverbals dinamics (proba-
blement perqueé la manca d’activitat o accié impossibilita I'aparicié d’un agent propiament dit), cosa
que fa que hi hagi variacié en les possibilitats de realitzacié dels arguments. Per exemple, I'argument
no experimentador dels noms psicologics sol admetre més possibilitats de realitzacié que el pacient
dels noms transitius agentius, segurament perque el rol semantic d’aquest argument no és sempre
uniforme. Aixi, Badia (2002) afirma que en el cas dels predicats estatius «la relacié entre el regim dels
verbs i el dels noms és molt menys uniforme que amb els predicats dinamics», cosa que atribueix a fac-
tors semantics i aspectuals: «la manca de la funcié semantica d’agent, la perdua de 'asimetria entre el
subjecte i I'objecte o la necessitat de marcar explicitament el valor semantic dels complements» (Badia,
2002: 1611). Veurem totes aquestes qiiestions amb més detall, pero, al llarg del capitol 6.
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els predicats segons si sén dinamics o estatics, culminatius o no culminatius i du-
ratius o no duratius.

Si bé aquesta classificacié ja permet establir distincions en les classes de noms
eventuals —ho podiem comprovar a Resnik (2010)—, en aquest treball partim dels
plantejaments d’Alonso Ramos (2004), que, com explicarem a continuacié, avaluen
més parametres que la de Vendler en relacié amb les nominalitzacions.

Ala taula 1 presentem la proposta que seguirem en aquest treball:**

Taula 1. Classes de noms

: Parametres .
(¢ — — — Etiquetes Exemples®
tvolicié *duracié *culminatiu
. " X o estat alegria, set, fred
estatics no volitius | duratiu no culminatiu - - — —
qualitat intel-ligéncia, elegancia
classe, passeig, conferéncia,
no culminatiu activitat govern
duratiu
volitius culminatiu accio destruccid, produccié
dinamics —
. N atemptat, bufetada, donacid,
no duratiu | culminatiu acte s
pagament, publicacié
liti no duratiu | culminatiu esdeveniment accident, explosio, succés
no volitius - — - -
duratiu culminatiu procés malaltia, desenvolupament

Com podem comprovar Alonso Ramos divideix els noms que expressen algun
tipus d’eventualitats partint dels criteris que proposava Vendler, pero afegint-hi el
parametre [tvolitiu], que permet distingir, d'una banda, els assoliments en actes
i esdeveniment, i, de I'altra, les realitzacions en processos i en accions. Es precisa-
ment aquest parametre el que ens ha fet partir de la proposta d’aquesta autora,
ja que creiem que ha de permetre avaluar factors rellevants en I'estudi de la ma-
terialitzaci6 dels arguments nominals (per exemple, mirarem si la preposicié que
introdueix els arguments externs depén (o no) del fet que 'argument extern sigui
+volitiu o -volitiu).

Tot i que Alonso Ramos (2004) no té en compte el criteri del caracter culmi-
natiu de I'eventualitat per determinar les classes aspectuals, creiem que, si afegim
aquest parametre a la seva proposta, podem obtenir una classificacié6 que ha de
permetre distingir quin tipus d’eventualitat expressa cada nom. El que si que in-
corpora, pero, és un criteri —que ja proposava Pérez Saldanya (2002)— segons el

54 En aquest treball adoptem la proposta de Pérez Saldanya (2002) i de la Gramatica del Catala Con-
temporani de designar com a culminatiu i no culminatiu el que en I'estudi de I'aspecte de sol designar
com a telic i atelic.

55 S’entén, sempre, que els exemples corresponen a la lectura eventual dels noms.
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qual podem dividir els noms estatius en estats (temporals) i les qualitats (perma-
nents o atemporals).*®

De la mateixa manera que els verbs, doncs, els noms expressen eventualitats
de diferents tipus —estatiques i dinamiques, volitives i no volitives, duratives i no
duratives, culminatives o no culminatives— i que, per tant, tenen estructura as-
pectual.

Com ja hem dit, pero, no tots els substantius expressen eventualitats. Un ma-
teix nom pot funcionar com a eventual en alguns contextos —és a dir, pot expres-
sar un estat o una situacié dinamica (6a)— i com a resultatiu en d’altres —llavors
denota una entitat concreta (6b):

(6) a. Els jubilats del meu barri surten cada dia a controlar la construccié del pont.

b. Amb aquest material podrem fer unes construccions espectaculars.

Hi ha autors, com Chomsky (1970), Grimshaw (1990) o Picallo (1991, 1999),
que postulen que en casos com els de (6) no tenim una sola peca lexica que es
pugui interpretar com a eventualitat o com a resultat segons el context en que
s’insereixi, sin6 que es tracta de dues peces lexiques diferenciades, que segueixen
processos de formacié diferents —un dels noms es forma lexicament (6b) i 'altre
sintacticament (6a). Ara bé, Peris & Taulé (2009) es demanen si realment podem
distingir els noms eventuals i els resultatius com a dues unitats lexiques diferencia-
des o si sén dos sentits d’'una mateixa unitat lexica, tal com també fan Pustejovsky
(1995), Mel’¢uk (1984), Alonso Ramos (2004) o Badia (2002). Aquests autors con-
sideren que cal parlar de sentits nominals i no pas de noms diferents, ja que, com
explica Alonso Ramos (2004), pot ser que un mateix lema nominal arribi a actu-
alitzar els dos sentits del nom (eventual i resultatiu) en una mateixa frase i que
els dos significats només es distingeixin pel context, com passa a l'oracié de (7):

(7) La conferéncia, que va durar una hora, es publicara a la revista Lingua.

D’altra banda, cal fer notar que, si bé I'estructura eventual legitima I’estructura
argumental, el fet que un nom no expressi una eventualitat propiament dita no
vol dir que no pugui admetre alguns complements assimilables als complements
argumentals. Encara que puguem afirmar que 'estructura argumental esta vincu-

56 Tal com explica Pérez Saldanya, «dins la classe dels estats és possible diferenciar aquells que tenen
un caracter permanent (i teoricament irreversible) dels que tenen un caracter transitori. Efectivament,
els predicats verbals ser valencia, tenir els ulls verds, ser quadrat, etc. designen propietats inalienables del
subjecte i fan referéncia a qualitats que no sén susceptibles de variacié sense una abolici6 de les con-
dicions que justifiquen I'existéncia de I'estat. Per contra, els predicats estar malall, estar ennuvolat, tenir
por, romandre dempeus, ser/estar en un determinat lloc, estar en una posicio, etc. designen estats transitoris»

(2002: 2605).
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lada als noms eventuals —perque, a més de ser referencials, indiquen una situacié
que exigeix la preséncia implicita o explicita d’uns participants determinats—, no
podem assegurar que si un nom no és eventual —o no té cap sentit eventual—
no admetra mai cap tipus de complement argumental. De fet, només Grimshaw
(1990) i Zubizarreta (1987, apud Peris & Taulé, 2009) consideren que l’estructura
argumental és, en el domini nominal, exclusiva dels noms eventuals. Per contra,
diversos autors —Picallo (1991, 1999), Giorgi & Longobardi (1991), Bonet & Sola
(1987) o Badia (1994, 2002)— no han deixat de cridar I'atencié sobre el fet que
hi ha noms que, tot i que aparentment sén referencials (denoten entitats indivi-
duals, concretes o abstractes i, per tant, no sén predicatius), de fet podem trobar
amb complements que inevitablement hem de relacionar amb els complements
argumentals. Badia (2002: 1620), com hem explicat al capitol 4, constata que hi
ha contextos en que el nom ha de tenir una interpretacié clarament resultativa —i,
per tant, sense estructura aspectual ni, en principi, tematica— pero que, en canvi,
permeten complements assimilables al tema/pacient d’'un predicat. Ho il-lustra
amb els exemples que presentem a continuacié (Badia, 2002: 1620):

(8) a. Aquesta analisi de sang no serveix, ja que no porta data.
b. La seva traduccié de Hamlet va ser publicada immediatament després de la guerra.

c. La seva avaluacio de la situacid economica esta esbiaixada.

Els noms referencials que admeten complements assimilables als arguments
s6n els noms relacionals (que delimiten la seva denotacié a través d’una relacié,
com amic, company o qualsevol nom de parentiu), els noms de representacié (fo-
tografia), els noms semiotics (llibre, poema), i les nominalitzacions d’agent i instru-
ment (escriptor, torradora), a més d’alguns altres de que parlarem més endavant.

De tota manera, tenen unes caracteristiques que els distingeixen dels noms
eventuals i que fan que no admetin una estructura argumental de les mateixes
caracteristiques o amb el mateix nombre d’arguments: no comparteixen, doncs,
els trets que en teoria han de permetre que els noms legitimin una estructura ar-
gumental amb una graella tematica com les dels verbs i és per aixo que, com hem
dit, presenten restriccions que afecten la realitzacié d’aquests complements que
hem qualificat d’assimilables als arguments.

Aixi, tot i que partim de la idea que els noms es deriven sintacticament en
qualsevol cas, haurem de postular que les projeccions funcionals que admeten els
noms eventuals no sén les mateixes que admeten els noms resultatius.

A T'apartat segiient il-lustrem com considerem que caldria analitzar 'estructu-
ra de I'SD en catala.
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5.4 Formacio dels noms a la sintaxi

Com hem explicat, el fet que els noms i els verbs presentin paral-lelismes en les
propietats de I'estructura argumental s’ha explicat des de diverses perspectives,
relacionades amb les aproximacions generals als processos de formacié de noms.
Aixi, alguns autors, com Chomsky (1970), consideren que la formaci6 de paraules
es reparteix entre el lexicé i el component sintactic de la gramatica, mentre que
n’hi ha d’altres que consideren que és uniforme i que té lloc o bé exclusivament
al lexicé (com Levin & Rappaport Hovav 1986) o exclusivament a la sintaxi (per
exemple, Halle & Marantz 1993).

A 3.1 ja mostravem que, en la perspectiva de Chomsky, la formacié de les
paraules es distribueix entre el léxic i la sintaxi de la manera segiient (Alexiadou
et al., 2007): tot i que es parteix de la idea que les arrels sén categorialment neu-
tres al lexicd, es considera que els patrons idiosincratics en la formacié de mots,
aixi com els no productius, pertanyen al lexic6, mentre que la interaccié entre la
formacié de paraules amb altres regles sintactiques es localitza al component sin-
tactic. Per exemple, Chomsky postula que els gerundis de I'anglés sén fruit d’'un
procés que s’ha produit a la sintaxi, mentre que les nominalitzacions deverbals
son fruit d’'un procés produit al lexicé.

Aixi, Chomsky assenyala diversos factors que distingeixen els noms deverbals
dels gerundis, com ara que els noms deverbals admeten D'article i el demostratiu
mentre que els gerundis no ho fan, que els noms deverbals poden ser modificats
per adjectius qualificatius i els gerundis per adverbis i modificadors verbals, que
els gerundis admeten auxiliars (John’s having criticised the play annoyed us) i els
noms deverbals no (*fohn’s having criticism of the play annoyed us), o els gerundis
poden patir les mateixes transformacions que els verbs mentre que els noms de-
verbals no. Tot aixo li serveix per concloure que «it seems that the transformation-
alist analysis is correct for the gerundive nominals, and the lexicalist hypothesis
for the derived nominals» (Chomsky, 1970: 215).

Altres autors, en canvi, proposen que la formaci6 de les paraules s’ha de pro-
duir Unicament en un lloc de la gramatica. Les propostes de Levin & Rappaport
Hovav (1986) o de Lieber (1992) s’orienten en aquesta direccié, en la mesura que
consideren que la formacié de les paraules pertany al lexicé (cosa que per a ells
explica la uniformitat en la formacié de les paraules). Des d’aquest punt de vista,
s’observa un component independent en la formacié de les paraules amb una in-
teraccié amb la sintaxi molt limitada, ja que és anterior a la formacié de qualsevol
estructura sintactica (anterior a I'«estructura profunda») (Alexiadou et al., 2007:
483). Per tant, des d’aquest punt de vista, el lexicé i la sintaxi només interactuen
en la mesura que loutput del lexicé és I'input de la sintaxi. Tal com expliquen
Halle & Marantz, «for Lieber and other “lexicalists” [...], the combining of lexical
items creates the words that operate in the syntax» i, per tant, «Vocabulary entries

90



5.4 Formacio dels noms a la sintaxi

of affixes must carry enough features to generate the proper feature structures for
the syntax and LF» (1993: 111-114).

En el punt de vista oposat hi ha el marc teoric de la Morfologia Distribuida,
que assumeix que la formacié de les paraules, que també es considera uniforme,
és sintactica: 'estructura interna de les paraules es crea de la mateixa manera que
Iestructura interna de les oracions. En paraules de Halle & Marantz (1993):

[...] since in DM syntactic operations combine terminal nodes to create words
prior to Vocabulary insertion, the theory predicts that the structure of words —the
hierarchical location of affixes, and so on— is determined by the syntax and no by
subcategorization frames carried by each affix, as on Lieber’s account (Halle &
Marantz, 1993: 113).

Es parteix de la idea, doncs, que I'estructura sintactica es construeix lliurement
sobre la base de categories abstractes definides per trets universals i, en conse-
quiencia, les categories lexiques tradicionals es consideren —com ja proposaven
Chomsky o Picallo— arrels categorialment neutres, a les quals s’afegeixen projecci-
ons funcionals que determinen la categoria amb que s’insereixen en les diferents
construccions. Alexiadou, Haegeman & Stavrou (2007) ho expliquen aixi:

In this system, what we call 'Lexical’ categories, i.e. verbs and nouns, are reinter-

preted as (category neutral) roots (V) augmented with some functional layers:

(33) a. b,
a F by F
F Vroot=Verb F  +root=Noun

A crucial part of this research program is to find out what exactly the relevant

functional nodes (F) could be [...].
(Alexiadou et al., 2007: 491-492)
En el cas dels noms, la projeccié funcional que els domina és, com hem vist,
el determinant. Aixi, es considera que, sota el domini d’'un SD, I'arrel categorial-

ment neutra es materialitzara en I'arrel nominal. Tal com expliquen Alexiadou,
Haegeman & Stavrou per a I'angles:
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In the nominal domain F corresponds to D as in (35):
(35)
DP

D‘/\ Vdestroy

[..]

Morphological re-adjustment rules will spell out destroy as destruct.
(86) destroy — destruct/ when governed by D

(Alexiadou et al., 2007: 492)

A partir d’aqui, el que cal determinar és en quin punt de I'estructura funcional
se situa el sufix nominalitzador. Marantz (1999) proposa que el sufix nominalit-
zador es genera en el nucli d’'un Sn, de manera que les arrels es transformen en
noms —o en arrels nominals— en aquest domini. Alexiadou (2001), en canvi, pro-
posa que és un SNum el que atorga la categoria als noms, i ho justifica amb argu-
ments com el fet que hi ha noms de I'angles que en alguns contextos han d’estar
introduits obligatoriament per @, o que SNum es pot concebre com una categoria
intermedia que, a més de seleccionar I'arrel, permet nominalitzar-la.

En qualsevol cas, aquests suposits no fan possible justificar qué és el que per-
met que hi hagi noms que admeten estructura argumental ni tampoc que és el
que distingeix, a la base, els noms que admeten estructura argumental dels que
no ho fan. Aquest plantejament pot semblar contradictori amb la idea que hem
presentat anteriorment que la distincié entre els noms eventuals —que sén els que
normalment legitimen I’estructura argumental— i els noms resultatius —que habi-
tualment no tenen estructura argumental— és una simple qiiestié interpretativa,
que depeén del context en que es troba cada nom. Ara bé, creiem que no ho és pre-
cisament perque si el context pot determinar la interpretacié de cada substantiu
perque les diferencies contextuals —és a dir, les diferencies entre les construccions
en que s’insereixen els diferents SD— impliquen distincions estructurals. Aquestes
diferencies, a més, sén les que permeten donar compte de les propietats de cada
tipus de nominalitzacié que hem vist a I'apartat anterior.

En aquest sentit, doncs, podem assumir que la formacié de paraules es produ-
eix, si més no parcialment, a la sintaxi —les divergeéncies estructurals i argumentals
tenen a veure amb les projeccions funcionals que s’addueixen per a cada tipus de
nominalitzacié. Aquest suposit, pero, pot comportar dues aproximacions diferen-
ciades al fenomen (veg. capitol 3). Aixi, d’'una banda hi ha teories que defensen
la preséncia d’'un SV base per a les nominalitzacions eventuals i que, per tant,
associen la preséncia de I’estructura argumental a la preséncia de I’SV, i, de I'altra
hi ha teories que assumeixen una arrel categorialment neutra tant per als verbs
com per als noms.
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La primera aproximacié és la que defensen Hazout (1995), Van Hout & Ro-
eper (1997) o Borer (2014). Tot i que Hazout (1995) afirma que la formacié dels
noms resultatius es produeix abans de la insercié del nom a I’estructura profunda
i tant Van Hout & Roeper com Borer postulen una formacié sintactica de tots els
tipus de nominalitzacions, les tres perspectives es fonamenten, com ja hem expli-
cat, en la idea que les nominalitzacions que admeten estructura argumental conte-
nen un verb incrustat. Els arguments a favor d’aquesta hipotesi els trobariem en la
idea que els noms admeten modificadors i arguments tipicament verbals —com els
adverbis— o en el fet que, segons Borer (2014), les nominalitzacions deverbals amb
una interpretacié eventual sempre tenen un significat composicional (és a dir, un
significat que es pot explicar a partir de I'arrel i del sufix), a diferéncia de les resul-
tatives (que poden tenir significats que van més enlla de la lectura composicional).
Borer observa que el nom transformacid, que en la interpretacié resultativa pot
ser un terme sintactic, només pot significar ’accié de transformar’ en la lectura
eventual, o que constitucid només pot significar "accié de constituir’ si ens referim
a lestructura eventual. Reproduim els exemples que proposa l'autora (2014: 73):

(9) a. *the transformation of the structure by the linguist (no és admissible si s’entén
transformacié com a ’operacié gramatical’)
b. the transformation of the field by the linguist
c. *the constitution of the US by the Founding Fathers (in Philadelphia) (no és
admissible si s’entén constitucid com a text legal)

d. the constitution of the committee by the government (in Philadelphia)

Si partim dels exemples que proporciona Borer podem constatar que en catala
també existeix aquest fenomen:

(10) a. *La transformaci6 de passivitzacié en dues hores per part de 'alumnat.

b. La transformacié de la ciutat per part de ’Ajuntament.

Amb tot, 'aproximacié que considera que les nominalitzacions que tenen estruc-
tura argumental contenen un SV intern presenta un inconvenient prou important:
no pot donar compte dels noms eventuals no deverbals. Es podria considerar, com
fa Grimshaw (1990), que els noms no deverbals en realitat no admeten estructura
argumental; ara bé, com demostra Resnik (2010), aquests noms (com festa, confe-
réncia, classe) si que presenten estructura eventual i configuren un domini tematic,
de manera que admeten arguments. Es a dir: supeditar el fet que un nom admeti
arguments a 'existéncia d’una arrel verbal incrustada en I'estructura nominal im-
plica que només les nominalitzacions poden tenir estructura eventual i admetre
arguments, cosa que no permet explicar per que hi ha noms no deverbals que
admeten una interpretacié eventual i que tenen, per tant, estructura argumental.
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I en segon lloc, si es postula, com proposen van Hout & Roeper, que I'SN conté un
SFLEX que proporciona els arguments al nom (i que, per tant, els noms eventuals
contenen un verb en I'estructura argumental), no s’explica, tampoc, per que el nom
no permet assignar cas nominatiu ni acusatiu en la major part de llengiies (veg.
5.1.1). Aixi, encara que van Hout & Roeper (1997) proposen que el sufix nomina-
litzador absorbeix el cas (igual que en la passiva verbal), queda sense resoldre com
es perd la capacitat d’assignar aquest acusatiu quan no hi ha sufix nominalitzador.

Es per aixd que en l'altre punt de vista es posa 'émfasi en la idea que la base
per a la formacié dels noms i dels verbs és una arrel categorialment neutra (o no
especificada) que adquireix la categoria en les projeccions funcionals. Tanmateix,
dins d’aquestes aproximacions també hi ha diversitat d’opinié en funcié de si
s’assumeixen aquestes arrels no especificades al lexic6 en el cas de tots els noms
(eventuals i resultatius) o només en els eventuals.

Picallo (1991), per exemple, considera que les nominalitzacions eventuals i les
resultatives es distingeixen segons si s’han format al lexicé o a la sintaxi (aplica,
d’alguna manera, la divisié6 de Chomsky entre els gerundis i els noms deverbals
als tipus de noms deverbals). En aquesta perspectiva, les nominalitzacions resul-
tatives son fruit del que ella anomena una nominalitzacio léxica, en la qual el sufix
nominalitzador s’interpreta com a derivatiu i s’adjunta a P’arrel en el lexicé. En
canvi, les nominalitzacions eventuals son fruit d’una nominalitzacid sintactica, en la
qual el sufix nominalitzador, encara que sigui fonologicament identic al sufix que
forma el nom resultatiu, s’interpreta com un morfema flexiu que s’adjunta en el
component sintactic de la gramatica. En aquest darrer cas, es pressuposa que el
nucli N regeix un sintagma léxic que té, com a nucli, I'arrel categorialment neutra
que trobem al lexic6, que després es desplaga a la posicié d’N.

Alexiadou, per la seva part, suggereix que la formacié de tots dos tipus de
nominalitzacions és sintactica i que la diferéncia rau en la preseéncia o absencia
d’algunes projeccions funcionals:

The main idea is as follows: category formation does not involve any lexical op-
eration, or any nominalizing position for that matter; rather the behavior and ap-
pearance of verbs/nominals follows from general processes operating in specific
syntactic structures, and is linked with the presence or absence of functional layers
(Alexiadou et al., 2007: 527).

Les projeccions funcionals que permeten distingir els tipus de nominalitza-
cions sén basicament dues: Sintagma Veu i Sintagma Aspecte (en aquest sentit,
coincideix amb Van Hout & Roeper). Per a Alexiadou (2001), aquestes projecci-
ons sé6n fonamentals: d’'una banda, I'aspecte és la projeccié6 que conté els trets
que determinen les propietats semantiques de les eventualitats denotades (per
exemple, el caracter culminatiu), i de I'altra, la veu és, per a Alexiadou, el locus
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d’agentivitat (el node que conté els trets rellevants per legitimar i interpretar els
arguments externs), tot i que també conté trets rellevants per a I'objecte i per
a I’eventualitat. De fet, segons 'autora, 'SVeu «comes in two types: one that intro-
duces an external argument, and one that does not (Marantz 1997)», i afirma que
«both types of Voice are eventive» (Alexiadou et al., 2007: 527).

Aquests sintagmes s’expliquen, segons l'autora, per dos dels criteris basics
a I'hora de determinar I'organitzacié de I'estructura funcional dels noms: la dis-
tribucié adverbial (que explica la preséncia de I'SAsp) i els reflexos morfologics
(afixos, realitzacié dels arguments, etc., que expliquen la presencia de I'SVeu).

Per a Alexiadou, doncs, no hi ha cap nus especific per a la insercié de la nomi-
nalitzacié, siné que, en funcié dels requeriments del context —que determinaran
la categoria i les propietats sintactiques del nom—, la nominalitzacié es produira
en una projeccié funcional o en una altra, projeccions en les quals es materialitza-
ra, a més, 'estructura argumental. En aquest sentit, Alexiadou (2001) i Alexiadou,
Haegeman & Stavrou (2007) defensen la representacié de I'estructura de les pro-
jeccions nominals amb un SAspecte i un SVeu sense especificador:

The structure in (101) instantiates the structure that could be involved in deverbal
nominals across languages. In (101) we use LP to represent the root which in fact

can contain an internal argument.
(101)

N\

DO FP (NumP/AgrP)

AP FP
FO AspectP
Aspect’

Aspect VoiceP

Voice LP
L DP

(Alexiadou et al., 2007: 528)
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En definitiva, Alexiadou (2001) i Alexiadou, Haegeman & Stavrou (2007) pro-
posen, a diferéncia de Picallo (1991), que no hi ha cap terminal sintactica especi-
fica a I'estructura que contingui el sufix nominalitzador —si n’hi ha—, de manera
que es pot aplicar a la projeccié funcional corresponent en funcié de la interpre-
tacié eventual o resultativa del nom en qiiestié. Aixi, si s’adjunta a estructures que
continguin sintagma aspecte i sintagma veu, s’obtindran noms eventuals, i si en
la nominalitzacié aquestes projeccions no hi sén s’obtindran nominalitzacions de
resultat.

Aquesta analisi comporta un avantatge important respecte a les anteriors,
i és que no s’impedeix que els noms resultatius tinguin arguments, ja que, com
apunten les autores que el proposen, tant les nominalitzacions eventuals com
les resultatives parteixen d’arrels categorialment neutres que poden incorporar
arguments interns sense haver de diferenciar, com proposava Grimshaw (1990),
entre complements presents a 'estructura lexicoconceptual —possibles en tots
dos tipus de nominalitzacions— i arguments projectats en I'estructura argumental
—possibles només en les eventuals. Com subratlla 'autora, en la seva proposta no
és necessaria aquesta distincié, ja que la interpretacié eventual s’associa amb les
projeccions funcionals, i no —o no només— amb la presencia de I'estructura argu-
mental (que llavors tampoc és obligatori que es materialitzi).

La presencia de projeccions funcionals com SAsp i SVeu és el que també fa
possible explicar les propietats que permeten establir lectures paral-leles entre les
nominalitzacions eventuals i les resultatives i que, d’alguna manera, poden afectar
la realitzacié material dels arguments nominals en qualsevol llengua. Es a dir, d’al-
guna manera, la concepcié que els noms resultatius també admeten arguments
interns i que la distinci6 és basicament la presencia d’'uns nodes SAspecte i SVeu
que legitimen la preséncia d’arguments externs —i, per tant, la jerarquitzacié de
Pestructura argumental— també permet donar compte de les possibles ambigtii-
tats. Vegem-ho:

(11) a. L'examen d’aquest tema és important.

b. Uexamen d’aquest tema em va avorrir.

Tal com expliquen Bosque & Gutiérrez-Rexach, predicats com avorrir o ser
important admeten els dos tipus de nominalitzacions: en tots dos casos tenim un
nom amb un argument intern, i la diferéncia és, simplement, el tipus de projeccié

57 Cal dir aqui que, malgrat que Alexiadou (2001) defensa la preséncia de nodes funcionals dins
de I'SD que en un marc oracional —i en la nostra consideracié de les nominalitzacions— permeten
inserir 'argument extern, alhora pensa que aquests nodes s6n defectius i que les nominalitzacions sén
inherentment intransitives (de manera que no admeten un argument extern agent), cosa que implica
que SAsp i SVeu no admeten especificador (assimila 'estructura funcional dels noms a la dels verbs
inacusatius).
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funcional que s’insereix. La lectura eventual implicaria que s’entén que els noms
sén accions i que, per tant, tenen un SVeu i un SAspecte que forcen la promocid
de 'argument intern i permeten, per exemple, que llavors es combinin amb mo-
dificadors aspectuals i temporals. En canvi, la lectura resultativa comportaria el
mateix procés de formacié del nom i el complement pero llavors el conjunt s’in-
seriria sota el nus SNum.

Es per tot aixo que, en aquest treball, assumirem la idea que el procés de for-
macié dels noms es produeix a la sintaxi i que la diferéncia entre els noms even-
tuals i els noms resultatius és deguda, com proposa Alexiadou, a la presencia dels
nusos funcionals SAspecte i SVeu en el cas dels noms eventuals. La nominalitzacié
es produiria abans de 'adjuncié dels nusos funcionals (SAsp i SVeu), i assumim
que en els canvis en la materialitzacié es deuen a regles de reestructuracié mor-
fologica (Alexiadou et al., 2007; Resnik, 2010). A (12) mostrem com analitzem un
SD amb un nom resultatiu (I’analisi de sang a I'oracié He deixat l'analisi de sang
a la taula del despatx) i (13), un SD amb un nom eventual ([’agressio dels antidisturbis
a uns estudiants en una oracié com Vaig presenciar l'agressio dels antidisturbis a uns
estudiants). SL representa la projeccié de I'arrel no especificada categorialment.

(12)

SsD

|

D’

D SNum

Num SGen
eslp\Gen’
Ge[n\SN
IL\SL
L' analisi; desang ¢; t; & g
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(13)%
SD
|
D'
D SNum
Num/\SGen
S’P\Gen’
Gen SAsp
Esp Asp’
Asp SVeu
SN Veu'
Ve[u\SN
7\
N SL
—
L' O agressio; dels antidisturbis; t; t; t; t t; ot t‘, a uns estudiants

Aquesta distincié en I'estructura implica diferencies en les propietats dels dos
tipus de nominalitzacié, pero també permet veure com, en tots dos casos, hi ha
un desplacament dels complements que neixen com a SN fins a la posicié d’Esp
Gen’, on reben cas. A I'apartat segiient mostrem com es produeix I’assignacié de
cas en el marc de I'SD.

5.5 Assignaci6 de cas

Com hem vist, els noms no poden assignar cas directament als seus arguments,
que no es poden realitzar mai com a SD (si més no en les llengiies romaniques

58 Tot i que I'analisi que proposem aqui es basa en Alexiadou (2001), I’hem modificat lleugerament
perque creiem que I'agent pot ser complement argumental dels noms. En parlarem al capitol 6.
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o en llengties sense cap sistema ric de cas morfologic). Per tant, els arguments que
en un entorn verbal reben cas directament (és a dir, els arguments que reben cas
nominatiu de Flex i cas acusatiu de V en ’ambit verbal) solen manifestar-se com
a sintagmes preposicionals, que en catala —com en espanyol o en frances— solen
estar encapgalats per de, que correspondria a la preposicié di de 'italia o a la pre-
posicié of de 'anglés i que sovint s’ha identificat amb el cas genitiu.

Per exemple, Giorgi & Longobardi (1991) relacionen els arguments nominals
realitzats com a sintagmes preposicionals introduits per di i @ en italia (en cata-
la els podriem assimilar a de i ) amb els casos genitiu i datiu, respectivament:
«A and di can be considered pure Case-markers here; di realized Genitive and
a Dative» (1991: 207), cosa que els permet postular una regla d’insercié del genitiu
en les llengiies romaniques (Giorgi & Longobardi, 1991: 96) semblant a les regles
d’insercié de la preposicié of que proposaven Stowell (1981) o Chomsky (1970):

(14) NP - (+Gen) if governed by N
NP (+ Gen) - [, di + NP]

Alexiadou, Haegemna & Stavrou (2007) plantegen dues hipotesis que expli-
carien la realitzaci6é dels arguments nominals com a genitius en moltes llengties:
d’'una banda, que siguin les projeccions funcionals del nom (concretament, el
sintagma genere i el sintagma nombre), en el marc de I'SD, les que assignin cas
estructural als arguments nominals (com proposen elles); i, de I'altra, que els
noms marquin inherentment el cas dels seus arguments (que és el que proposava
Chomsky).

Les raons que els diversos autors han adduit per a la insercié del genitiu no
sempre han estat les mateixes. De fet, per a Chomsky, que en la formulacié de la
Teoria de la Reccié i el Lligam estableix que totes les categories lexiques poden
assignar cas (i no només les categories [-N], com s’havia considerat fins llavors),
el nom assigna inherentment cas genitiu als complements marcats tematicament
de la seva dreta (és a dir, per a aquest autor, el nom és marcador de cas inherent):

Now all lexical categories assign Case: P, N, and A assign inherent Case at D-struc-
ture [...]. It is plausible to assume that the direction of Case-marking for lexical
categories is uniform and, in the unmarked case, corresponds to the head param-
eter of X-bar theory. In English, then, Case-marking by a lexical category should
be uniformly to the right. If we assume this condition to be generally valid, then
Genitive case will be assigned to the complement of a noun or adjective (Chomsky,
1986: 193).

Ara bé, molts autors, atribueixen I'aparicié dels genitius com a realitzacié dels
complements nominals al fet que en general els noms no poden assignar cas
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i que, per tant, no admeten complements argumentals realitzats com a SD (ja que
no els poden assignar cas directament).

Aixi, Stowell (1981) feia notar que els complements argumentals dels noms
han d’apareixer precedits per una preposicié («[...] the objects of derived nomi-
nals are subject to the rule of ofInsertion, whereas verbs take bare NP objects»
(1981: 110)) perque els noms no sén ni assignadors de cas ni, en conseqiiéncia,
de paper tematic. Per a aquest autor, només els nuclis [-N] poden assignar cas:
els noms, doncs, no ho poden fer. Llavors, perque un nom pugui assignar paper
tematic als seus arguments, cal que s’insereixi una preposicié (que té el tret [-N])
que els assigni cas. En paraules de Stowell:

[D]erived nominals lack the Case-assigning feature [-N]; therefore, they can only
assign O-role to a noun phrase that is assigned Case by some other means; this is
why of-Insertion is required. Since of is a preposition, it bears the feature [-N], and
can function as a “dummy” Case-marker. This allows the NP to which it is adjoined
to satisfy (15), making O-role assignment possible [...].

(Stowell, 1981: 110-113)

En aquesta linia, Grimshaw (1990) apuntava que els noms no tenen ni capaci-
tat d’assignacié de cas ni capacitat d’assignacié de paper tematic (motiu pel qual
requereixen una preposicié a través de la qual poden descarregar paper tematic
i assignar cas als arguments) i Resnik (2010) conclou que hi ha un contrast entre
la sintaxi nominal i la verbal que condueix a pensar que «o bien la estructura
argumental del nombre es mds reducida que la estructura argumental del verbo
(la idea de la “defectividad” del nombre en relacién con el verbo), o bien no hay
diferencia en cuanto a la estructura argumental de nombres y verbos, como se
ha planteado a menudo desde Chomsky (1970), sino en cuanto a las condiciones
sintdcticas en las que se realizan los argumentos» (Resnik 2010: 97). També Alexi-
adou (2001) atribuia I'aparicié del genitiu a la incapacitat d’assignacié de cas dels
noms de llengties com el grec, 'anglés o les romaniques, fenomen que relaciona-
va amb les propietats de ’'SVeu que es projecta en el domini nominal (un SVeu
defectiu):

As discussed in chapter 1, the impossibility to surface with accusative case corre-
lates with the status of light v. If v is deficient, as is the case in unaccusatives and
passives, then v lacks an accusative case feature. This is the case also in nominaliza-
tions. LvL is deficient, hence no DP can surface with accusative case. Moreover,
since the whole structure is embedded under D and not under T, the single DP will

not surface with nominative Case either (Alexiadou, 2001: 173).
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Es llavors que cal una preposicié que permeti assignar cas als complements,
59

de (of/di...)"

Igualment, Alexiadou, Haegeman & Stavrou (2007: 542) partien de la proposta

que els noms no assignen cas inherentment i que per aixo els arguments han d’es-

i és per aixo que apareix SP

tar introduits per una preposicié (i la menys marcada és de). De fet, assenyalaven
basicament dos problemes en la perspectiva de Chomsky i en la consideracié que
els noms sén marcadors de cas inherent.

El primer problema —que matisarem tot seguit— té a veure amb el nombre
d’arguments que poden manifestar-se com a genitius postnominals en un mateix
SD: si el cas fos assignat inherentment, no hi hauria cap problema per poder ad-
metre més d’'un argument SP,
no és possible ni en angles ni en algunes llengilies romaniques com el romanes
(Cornilescu, 2001). El segon problema té a veure amb la perspectiva de que es
parteix, i és que, si considerem que les arrels sén léxicament inespecificades i la

en un sintagma nominal, pero aixo sembla que

categoria gramatical es genera en la sintaxi, no sembla logic postular que en el cas
del nom apareix el genitiu i en el cas del verb tenim un acusatiu (o un nominatiu).
En paraules de les autores:

First of all, it the of-genitive were indeed an inherent case then it is no immedi-
ately clear why the presence of a second genitive, bearing another thematic role,
is banned from complex event nominals. This is true for English (126) and for

a number of other languages, e.g. Greek (127) and Catalan (128) [...]:

(126) *the destruction of the city of the barbarians
(127) a. *isilipsi tu Jani tis astinominas

the capture the John-gen the police-gen

[...]

(128) *lafusellament de 'escamot d’en Ferrer Guardia

Secondly, at least in the syntactic approaches that assume a bare root, the comple-
ment DP of the noun is either projected in the functional domain or it is gener-
ated in the complement of the root. We know that when the lexical roots found in
nominalizations appear as verbs they do not assign inherent case. Since inherent

case is attached to the root [...], genitive case cannot be inherent.

(Alexiadou et al., 2007: 542) %

59 Lhebreu, per exemple, contrasta amb aquesta tendéncia. Segons Alexiadou, els noms eventuals
de I’hebreu permeten que els arguments interns es realitzin amb cas acusatiu: «Hebrew process nomi-
nals permit objects bearing accusative case» (2001: 15).

60 Cal matisar aquesta afirmacio, i és que, com veurem, en catala si que sén possibles estructures
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Segurament és per aquesta rad que proposen la possibilitat, presentada a Ale-
xiadou (2001), que el genitiu sigui un cas estructural que els noms eventuals reben
de les projeccions funcionals de I'SD, com poden ser el génere o el nombre (Ale-
xiadou, 2001; Alexiadou et al., 2007: 541).5

Aquesta perspectiva, precisament, no tan sols permet donar compte del pro-
cés d’assignaci6 de cas en 'ambit nominal, sin6 que d’alguna manera reforca els
postulats actuals sobre la relacié entre la concordanca i I’assignacié de cas, que es
produeixen per processos similars (Baker, 2013) i, a més, permet diversos feno-
mens relacionats amb les propietats dels arguments nominals en catala —com la
promocio de Pargument intern directe quan es realitza com a Unic argument d’un
nom transitiu (veg. capitol 6).

Abans de desenvolupar aquesta idea, pero, explicarem com assumim que es
produeix I'assignacié de cas en el sintagma nominal —si bé considerem que es
tracta d’'una quiesti6é oberta a la qual caldria dedicar un estudi més aprofundit.

Prenent en consideraci6 les diferents aportacions que s’han fet sobre 'assig-
nacié de cas en el domini nominal i basant-nos en dades empiriques del catala,
podem afirmar, en primer lloc, que en la nostra llengua els noms —a diferéncia
dels verbs o de Flex, que poden assignar cas directament— sempre assignen cas de
forma mediatitzada (és a dir, sempre exigeixen la preposicié, que és la que assigna
propiament cas), cosa que implica, també, que el marcatge tematic és mediatitzat
(en la mesura que cal que 'argument que rep paper tematic tingui cas): aixi,
si partim de la idea de Stowell (1981) que l'assignacié directa de cas només es
produeix en les categories [-N] i de la regla que diu que si una categoria no pot
assignar cas tampoc pot assignar paper tematic, sembla clar que el nom requereix
una preposicié per evitar violar el filtre de cas. Aquesta preposicié, com hem vist,
és de en catala.”

Tot i ser composicional, I'assignacié de cas dins de I'SD s’ha de produir per un
mecanisme similar al que se segueix en I'ambit verbal, atés que la regla per la qual
els arguments que reben cas directament en 'ambit verbal adquireixen cas genitiu
en I’ambit nominal és forca regular.

Per aproximarnos més adequadament al fenomen, pero, cal tenir en compte,
a més de la distincié entre cas inherent i cas estructural, la proposta de Marantz
(1991), basada en I'assignacié de cas com un procés morfologic, que distingeix entre

amb dos complements en genitiu —cosa que d’altra banda dificulta I'adopci6 de la perspectiva propo-
sada per Alexiadou, Haegeman & Stavrou (2007), si més no en catala.

61 Per a Alexiadou (2001), el nus que assigna cas no pot ser mai SAsp, en la mesura que no tots els
noms que tenen arguments realitzats com a genitiu sén eventuals (i, per tant, no tots els noms que
admeten arguments amb el cas genitiu tenen un nus aspectual). En canvi, tots els noms, en la projeccié
SD, tenen els nusos SGen i SNum.

62 En aquest sentit, encara que al treball sovint diguem, per raons de brevetat expositiva, que un
nom «assigna cas» als seus arguments, en realitat considerem que no és el nom —o un nus funcional
d’SD— I'element que assigna cas, sin6 que ho fa la preposicié.
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cas lexic (assignat arbitrariament per determinats nuclis lexics a través del regim),
cas dependent (assignat només si es realitza un altre cas) i cas no marcat (que només
apareix per raons sintactiques). En aquesta classificacié, Marantz suggereix que el
cas genitiu s’ha de concebre com a cas no marcat en el marc dels complements
nominals: «Unmarked case may be sensitive to the syntactic environment; for ex-
ample, in a language gen may be the unmarked case for NPs inside NPs (or DPs),
while nom may be the unmarked case inside IPs» (2000 [1991]: 24).

Tenint en compte la idea d’Alexiadou, Haegeman & Stavrou (2007) i seguint
la classificaci6 de Marantz (1991), podriem considerar que, dins de I'SD, hi ha un
nus funcional —SNum o SGen— que assigna cas no marcat a I'SN estructuralment
més prominent dels que complementen el nucli nominal, encara que no ho fa
directament, siné a través de la preposicié semanticament buida de. Si tenim en
compte que, en catala, els complements nominals que es realitzen com a SP han
d’estar postposats al nucli nominal, I'assignador de cas no pot ser SNum —ja que
col-locaria el complement en la posicié Esp Num’, és a dir en una posicié pre-
nuclear— i, per tant, caldra considerar que és Gen’ el nus que assigna cas al seu
especificador a través de la preposicié. Aixi, podriem dir que I'SN estructuralment
més prominent dels que configuren els complements d’'un nom sempre ascendira
a SGen per rebre cas. En els noms transitius, aixi com en els noms inergatius, 'SN
que rebra cas genitiu a SGen sera, sempre, I'agent (si es realitza): és el que troba-
riem a l’atac [del periodista] a Uentrevistat o a el repapieig [dels avis], per exemple. En
els noms relacionats amb verbs inacusatius o ergatius, I'inic argument és el que
s’externalitza i ascendeix a SGen, on rep cas genitiu: Uenfonsament [del vaixell]. 1,
en el cas dels noms transitius en queé I'inic argument realitzat en una posicié ar-
gumental és 'argument intern directe, és aquest el que haura d’ascendir per rebre
cas (cosa que fara que s’externalitzi i que, per tant, quan un nom es realitza amb
un sol argument SP_, aquest argument s’interpreti com a extern).

Tanmateix, aquesta explicacié del procés d’assignacié de cas presenta algun
contraexemple aparent en catala, ja que podem localitzar, en alguns sintagmes,
dos arguments realitzats com a genitius, com a la frase segtlient:

(15) la por del Joan de quedar-se sol a casa

En aquests casos, caldra recérrer a la nocié de cas dependent: atés que aquest
segon argument sempre es genera com a argument intern a N, haurem de consi-
derar que el nucli nominal pot assignar cas als seus complements —sempre mitjan-
cant la preposicié— només si SGen ja ho ha fet: és a dir, en un SD, N només podra
assignar cas si SGen ja ha assignat cas a un dels complements.

Aixi, en una estructura com la de (15), caldra considerar que I'SP del Joan ha
rebut el cas de I'SGen (a la posicié d’Esp Gen’), mentre que de quedar-se sol a casa
rep cas a SN (a la posicié d’Esp N).
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Finalment, la resta de casos —datiu, oblic— s’han de fer correspondre al cas
lexic, assignat per 'arrel inespecificada lexicament als seus arguments —composi-
cionalment, mitjan¢ant una preposicié que sol mantenir-se tant si I'arrel s’insereix
en una estructura nominal com en una estructura verbal. Llavors, com que el
complement ja esta marcat pel que fa a cas, no pot ascendir en I'estructura —el
nucli SGen només pot assignar cas a complements generats com a SN, no com
a SP— i, per tant, aquests arguments mai no es poden externalitzar (de manera
que, encara que apareguin com a Unics arguments d’un nom, no es podran inter-
pretar mai com a arguments promoguts). Es el que podem observar, per exemple,
als sintagmes telefonada a la Maria (cf. telefonar a la Maria) o anada a Fran¢a (cf.
anar a Franga).

Aquesta explicacidé, que ens sembla prou adequada, topa amb una dificultat
important, i és que hi ha noms que requereixen complements argumentals equi-
valents al complement directe verbal pero que no es realitzen com a genitius. En
veurem més mostres —i ho explicarem més detalladament— al capitol 6, pero de
moment observem els exemples segiients:

(16) a. Vaig visitar la mare durant dos dies.
b. visita {a/de} la mare durant dos dies
c. Prefereixo un cotxe petit.
d. preferencia {per/??d’}un cotxe petit

Una possible explicacié d’aquest fenomen pot tenir a veure amb el paper tema-
tic (o els papers tematics) que rep 'argument intern de I'arrel. Aixi, considerarem
que en l'arrel inespecificada lexicament codifica, semanticament, dues funcions
semantiques que es «fusionen» (conflate, en termes de Talmy): una (que habitu-
alment és el tema) s’associa amb el cas no marcat i l'altra (meta, destinatari...)
amb un cas lexic. D’alguna manera és el que suggereix Alexiadou (2001) quan fa
notar que, en alemany també hi ha «desajustaments» d’aquest tipus. En paraules
de l'autora:

Irene Rapp pointed out to me that in German there are several nouns whose
complements are preceded by a preposition, which is not selected by the corre-
sponding verb:
(i) a. ich wiinsche einen Apfel

I wish an apple-acc

b. der Wunsch nach einem Apfel

the wish after an appl-dat
Rapp takes such cases as illustrating that Case is dependent on the semantics of the
noun and it is not structurally assigned. I leave this issue open here.
(Alexiadou, 2001: 206)
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A partir d’aqui, podem considerar que, 'ambit verbal, la possibilitat de mar-
catge directe predomina, de manera que la funcié semantica de tema preval i el
verb assigna cas acusatiu a 'argument. En I'ambit nominal, en canvi, atés que
I'assignacié de cas sempre és composicional, predomina la preposicié amb més
contingut semantic, de manera que emergeix la funcié semantica vinculada al
cas lexic i 'argument es realitza amb cas datiu o oblic. Tanmateix, és una qiiesti6
sobre la qual caldria aprofundir més i de moment només apuntem una hipotesi
que creiem que podria resoldre-la.®

A Tdltim apartat d’aquest capitol recollim i analitzem les diferéncies principals
entre els dos tipus de noms a través del conjunt de proves recollides pels autors
que hem analitzat als capitols 3 i 4.

5.6 Noms eventuals i noms resultatius

Diversos autors han estudiat i sistematitzat les caracteristiques que permeten dis-
tingir els noms eventuals i els noms resultatius i que, d’alguna manera, permeten
veure com, mentre que els noms eventuals solen ser paral-lels als verbs —€s a dir,
s6n predicats—, els noms resultatius no ho sén. En aquest apartat les reprendrem
i intentarem avaluar les diverses proves que teoricament han de permetre distin-
gir els dos tipus de noms tot prenent com a base 'estructura argumental dels
noms en catala.

Cal destacar els diagnostics de Chomsky (1970), Grimshaw (1990), Picallo (1991,
1999), Alonso Ramos (2004), Peris & Taulé (2009), Borer (2013) i, especialment,
Resnik (2010), relacionats tant amb la denotacié dels noms com amb les propie-
tats de I'estructura argumental. Tindrem en compte les proves segiients: classe de
verb de que deriva el nom, selecci6 de determinants, capacitat de pluralitzacio,
expressié de I'aspecte, possibilitat de modificacié temporal, compatibilitat amb
certs predicats, modificacié amb adverbis en -ment, modificacié amb adjectius de
resultat, complement de nom com fet o activitat, parafrasi amb clausules substanti-
ves, possibilitat de formar part de construccions amb verbs de suport, realitzacié
de 'argument extern i realitzacié de I'argument intern.

5.6.1 Classe de verb amb que es relaciona morfologicament
Diversos autors relacionen la classe aspectual i la valéncia del verb «primitiu»

amb el tipus de substantiu que en resulta (Peris & Taulé, 2009). Per exemple,
Picallo (1991) sosté que només els verbs transitius dinamics permeten formar

63 Reprendrem aquest tema al capitol 6.
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noms eventuals (alguns dels quals admeten una lectura resultativa, en funcié de
les condicions sintactiques que es produeixin), mentre que els verbs inergatius
(intransitius purs) i estatius només formen nominalitzacions resultatives (o amb
un comportament molt semblant a les nominalitzacions resultatives) i els inacusa-
tius formen substantius ambigus (és a dir, substantius que admeten tant la lectura
eventual com la resultativa).

De la mateixa manera, Peris & Taulé (2009), intentaven provar que els verbs
estatius i intransitius donen lloc gairebé sempre a noms resultatius, i els transitius
1 inacusatius tendeixen a formar noms amb una lectura eventual, resultativa o am-
bigua (en la terminologia de Peris & Taulé, subespecificada).

Malgrat les dades que aporten aquestes autores, considerem que aquesta
prova no esta exempta de problemes. En primer lloc, sembla clar que es tracta
d’una prova ttil només per als noms derivats (o relacionats morfologicament amb
verbs), i deixa fora de 'analisi els substantius no deverbals (o no relacionats amb
verbs). En segon lloc, cal tenir en compte que el fet que, per exemple, el 82% dels
verbs estatius formin noms resultatius no significa necessariament que no puguin
formar noms eventuals —de fet, fins i tot en I'analisi de Peris & Taulé (2009) po-
driem afirmar que hi ha un 18% de verbs estatius que formen noms que poden
presentar estructura eventual i que, per tant, els noms relacionats amb verbs esta-
tius poden ser eventuals—, de la mateixa manera que no tots els noms intransitius
formen necessariament predicats resultatius. Fixem-nos en aquests exemples, en
els quals podem veure noms relacionats morfologicament amb verbs intransitius
purs (17) i amb verbs estatius (18) amb eventualitats:

(17) a. No suporto més el repapieig constant del director.
b. El salt de Baumgartner va durar 4 minuts i 19 segons.

(18) a. El seu enuig en saber la veritat no va sorprendre ningu.

b. La seva por del fracas li causava molt problemes.

En definitiva, sembla que aquesta prova no permet, si més no de manera prou
acurada, distingir els noms eventuals i noms resultatius. Es per aix6 que no la
prendrem en consideracié per a la nostra analisi.

5.6.2 Selecci6 de determinants

Per a Chomsky (1970), un dels criteris clau per distingir els noms eventuals dels
resultatius és el determinant que seleccionen. Aquest mateix criteri ’han seguit
Grimshaw (1990), Picallo (1991), Peris & Taulé (2009) o Resnik (2010), entre al-
tres autors. Tots ells proposen que els noms eventuals sén definits (i, per tant,

106



5.6 Noms eventuals i noms resultatius

estan determinats habitualment per l'article definit), mentre que els noms resulta-
tius admeten l'article definit, I'indefinit, numerals i demostratius. En paraules de
Resnik:

Tanto Grimshaw (1990) como Picallo (1991) muestran que, en inglés y en cataldn,
la seleccién de determinante permite distinguir entre nominalizaciones resulta-
tivas y eventivas, dado que en estas ultimas estd restringida al articulo definido,
mientras que en las resultativas la seleccién es mds amplia. Este mismo contraste
se observa en espanol, como senala Picallo (1999), lo cual se ve en ejemplos como
los de (68):
(68) a. La/una/esta construccién azteca los dej6é admirados.

b. La/*una/*esta construccién del puente en tres meses los dejé admirados.
(Resnik, 2010: 119)

Cal fer una matisaci6 sobre el fragment anterior, i és que, si bé els indefinits
i els numerals no sén compatibles amb els noms eventuals, I'exemple (68b) de
Resnik només és agramatical si entenem que el demostratiu té un valor dictic. En
canvi, si el demostratiu té un valor anaforic, la construccié és possible. Ho podem
observar als exemples de (19), extrets d’'un text sobre ’educacié a I’escola (19a)
i de les bases d’un concurs (195) (la cursiva és nostra):

(19) a. Amb aquesta ampliacié s’afavoreix la construccié de recursos personals per
afrontar situacions dificils. Al seu torn, aquesta construccid de recursos personals, fisics,
intel-lectuals |...] produeix I'efecte de transformar la persona.

b. L'objectiu del concurs és presentar projectes emprenedora a inversors |[...].
Aquesta presentacio de projectes es pot fer a través de la plataforma en linia o de reu-

nions amb els inversors.

Segons Alexiadou (2001) i Resnik (2010), a més, el contrast en els determinants
que admet cada tipus de nom és paral-lel al contrast que es pot observar entre els
noms comptables i els incomptables (els noms de massa), de manera que podriem
relacionar els noms resultatius amb els noms comptables i els eventuals amb els
incomptables (de massa). Resnik (2010: 119) ho prova amb exemples com els que
reproduim, traduits, a continuacié:

(20) a. Em va prestar la/una revista

b. Va pujar el/*un preu del petroli.
Aquesta comparacié té una conseqiiencia immediata que d’alguna manera

contradiu els postulats de Chomksy (1970) i de la resta d’autors, i és que, de la
mateixa manera que els noms de massa admeten més determinants i quantifica-
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dors que l'article definit, els noms eventuals —o alguns noms eventuals— també
admeten altres combinacions:

(21) a. *Molt (de) comerg obre els diumenges.
b. Hi ha molt (de) comerg illegal d’animals per part de cacadors furtius.®

De fet, Grimshaw (1990) ja assenyalava que els noms d’eventualitat complexa
(que en general correspondrien a les nominalitzacions eventuals) es poden cons-
truir sense determinants, com els noms incomptables (1990: 54). I, per la seva
part, Sleeman & Brito (2010: 202) afirmen que «under certain conditions, the
[eventive] nominal may be preceded by an indefinite determiner».

Cal assenyalar, malgrat tot, dues diferéncies entre els noms de massa i els even-
tuals. D’una banda, els noms eventuals no admeten demostratius amb valor dictic,
cosa que si que és possible en el cas dels noms de massa:

(22) a. No diguis mai «d’aquesta aigua no en beuré».
b. #Aquesta por del fracas li ha fet perdre moltes oportunitats. (Només si té valor

anaforic.)

I de T'altra, cal fer notar (com assenyala Resnik), que, encara que alguns noms
eventuals es puguin realitzar sense determinant (com els de massa), no tots ho
admeten, si més no en catala o en espanyol. Podriem dir que aquest tret distingeix
el catala i 'espanyol —i les altres les llengilies romaniques— de ’angleés (si tenim en
compte el que assenyalaven Grimshaw o Alexiadou per a I'angles):

Es interesante observar que, a diferencia de otros nombres de masa, las nominal-
izaciones eventivas del espafol no pueden aparecer sin determinante en ciertos
contextos sintdcticos. Por ejemplo, la posicién de argumento interno, disponible
para nombres de masa no determinados, como se ve en (72a), aparentemente no
puede ser ocupada por una nominalizacién “desnuda” (cf. (72b) y (72c)):

(72) a. Trajeron vino. / Exportan periddicos./ Prometieron esfuerzo./ La noticia produjo caos.

b. *Prometieron construccion del complejo habitacional en seis meses.

64 Resnik (2010: 119) fa notar, pero, que no totes les nominalitzacions eventuals es poden combi-
nar amb aquests quantitatius: «No todas las nominalizaciones eventivas aceptan estos determinantes
(Fmucha construccion de edificios por parte de la empresa/*mucha llegada de turistas a la estacion)». Ho jus-
tifica per les diferéncies aspectuals entre el nom comerg, que si que admet el quantificador en qliestio,
i construccid o arribada, que no 'admeten. Aixi, mentre que el primer nom correspon a una activitat
i, per tant, constitueix una eventualitat no delimitada, els altres dos, construccio i arribada, sén una
realitzaci6 i un assoliment i, per tant, sén eventualitats delimitades. Tal com comenta 'autora, sembla
que el tret [+culminatiu] de les eventualitats és important per explicar algunes propietats de les nomi-
nalitzacions (Resnik, 2010: 120).
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c. *La noticia produjo destrozo de la fachada del local por los consumidores.
(Resnik, 2010: 119-120)

En catala es produeix el mateix que explica Resnik per a I’espanyol. Aixi, men-
tre que els noms incomptables —com aigua, pa o llet— poden apareixer sense de-
terminants en una oracio, els noms eventuals no ho admeten. Vegem-ho:

(23) a. Van prometre aigua/pa/llet per a tots els infants amb risc de desnutricié.

(24) a. *El director va prometre creacié de dues noves places de lector.

b. *La noticia va produir destruccié del meu lloc de treball.

Tanmateix, com també assenyala Resnik, el fet que I'argument nominal també
sigui indefinit pot afavorir 'admissibilitat de la nominalitzacié —o de I'SD en que
s’insereix la nominalitzacié— sense determinant en la posicié d’argument intern
d’un verb que també admeti aquesta possibilitat en els noms incomptables:

(25) a. ? El director va prometre creacié de places de lector.
b. La noticia va produir destruccié de llocs de treball.

Tant Leonetti (1991, apud Resnik) com Resnik (2010) fan notar que, quan el
complement nominal és indefinit, també és possible que la nominalitzacié plura-
litzi o que aparegui amb un article indefinit, cosa que els dos autors relacionen
amb una interpretacié propera a la interpretacié resultativa:

De hecho, [...] parecen posibles tanto la pluralizacién de la nominalizaciéon (la
noticia produjo destrozos de mercaderia...) como la presencia del indefinido (la noticia
produjo un destrozo de fachadas...), lo cual ubicaria estos ejemplos de nominalizacio-
nes con complementos no delimitados mds cerca del limite con la interpretaciéon
resultativa (Resnik, 2010: 121).

Tot i que no acabem de veure clar que aquest tipus de complements realment
permetin una interpretacié del nom eventual «al limit» amb la interpretacié resul-
tativa, el que si que sembla és que I'argument intern del nom —o de la nomina-
litzaci6— és fonamental per marcar-ne el caracter culminatiu. Tal com expliquen
Alexiadou, Haegeman & Stavrou (2007), si en els verbs la definitud de 'objecte
determina el caracter culminatiu de ’eventualitat, en el cas dels noms també és
possible:

It is well known that the semantic nature of the object determines the telicity of
the entailed event (Verkuyl 1972, 1993, 1999; Krifka 1998). Van Hout & Roeper ob-
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serve similar contrasts in nominalizations. A quantized object yields a telic event,
as in (95a), while a bare plural yields an atelic event, as in (95b). The compatibility

with temporal modifiers such as in an hour/for an hour bring out this difference:

(95) a. the destruction of the city *for hours/in an hour

b. the destruction of cities for hours/in an hour
In this respect, nominalizations behave similarly to their verbal counterparts.
(Alexiadou et al., 2007: 522)

Sembla indubtable que en aquests casos la nominalitzacié és eventual i que,
per tant, podem afirmar que, quan el complement argumental és indefinit i el
sintagma nominal en que es projecta la nominalitzacié és 'argument intern d’'un
verb que pot estar acompanyat de noms de massa sense determinant, els noms
eventuals poden entendre’s com a indefinits i, per tant, poden realitzar-se amb
un ventall de determinants més ampli que el que admeten normalment (i és en
aquest sentit que podem dir que llavors s’acosten als noms resultatius). De fet,
Resnik també observa que hi ha noms eventuals no deverbals, com conferéncia,
que es poden construir amb els mateixos tipus de determinants que les nominalit-
zacions resultatives, ja que s6n noms comptables (en canvi, hi ha noms eventuals
no deverbals que s6n incomptables, com panic).%

En conseqiiéncia, no sempre és possible distingir els noms eventuals dels resul-
tatius pel tipus de determinant (per més que sigui una distincié que si que permet
discriminar alguns tipus de construccions).

5.6.3 Capacitat de pluralitzacié

La majoria d’estudiosos, com Chomsky (1970), Grimshaw (1990), Peris & Taulé
(2009) i Resnik (2010) coincideixen en la idea que les nominalitzacions eventuals
no admeten la pluralitzaci6. Per exemple, segons Grimshaw, «complex event no-
minals do not pluralize, while result nominals do» (1990: 1990: 54):

65 Resnik també assenyala que en el cas dels noms eventuals simples cal distingir entre els que sén
intrinsicament de massa i els que es poden recategoritzar com a noms de massa: «Nombres eventivos
que son intrinsecamente de masa son pdnico, rabia, caos, frio o hambre. Este tipo de nombres, que as-
pectualmente corresponden a estados, ocurren naturalmente en contextos propios de los nombres
de masa no eventivos. [...] En cambio, otros nombres eventivos, como guerra, crisis, fiesta o receso, son
ambiguos en relacién con la numerabilidad. En efecto, existen usos contables de estos nombres (dos
guerras mundiales/tres recesos por afio, cada crisis/cualquier fiesta), pero en la construccién existencial con
haber pueden aparecer con determinante, en una lectura contable, o sin determinante, en una lectura
de masa (Hay (una) guerra en Irak/ (una) fiesta en el 3°)» (2010, 121).
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(26) a. *Les construccions freqlients de la personalitat per part dels infants...

b. Les construccions de fusta d’aquella zona...

Tanmateix, el plural és admissible en alguns contextos, com quan 'argument
intern del nom és indefinit i el sintagma nominal (o el sintagma determinant) en
que s’insereix funciona com a argument intern d’un verb com prometre o produir
(és a dir, d’un verb que admeti noms de massa indeterminats com a arguments):

(27) a. Aquell fet va provocar manifestacions de suport per part dels sindicats.

b. ?La crisi ha produit destruccions de llocs de treball.

Picallo (1999), a diferéncia d’autors com Grimshaw (1990), assenyala que al-
guns tipus de nominalitzacions eventuals es poden realitzar com a plurals (cosa
que implica que hi ha contextos en qué admeten un article definit en plural). En
la mateixa linia, Sleeman & Brito (2010: 204) afirmen que «process nominals can
pluralize». Es el que il-lustrem a (28):

(28) a. Lafundacié va denunciar (els) incompliments del codi etic per part de 'empresa
inversora.
b. Vaig presenciar les invasions nord-americanes a I'Iraq.
c. Les visites del Papa a Israel i Palestina van ser la setmana passada.

d. Les constants exploracions lunars de la NASA preocupen I'ESA.

Per tant, malgrat que les nominalitzacions eventuals solen realitzar-se en sin-
gular i que diversos autors han fet notar que la pluralitzacié implica sovint una
lectura resultativa dels noms que admeten els dos sentits, tampoc podem afirmar
amb rotunditat que els noms eventuals no admetin mai el plural. Amb tot, en
aquest cas el plural no té les mateixes implicacions que amb els noms resultatius
(Picallo, 1999): si en aquests darrers la pluralitat designa un conjunt d’elements,
en les nominalitzacions eventuals el plural té una funcié aspectual i indica la repe-
ticié de I'eventualitat (Picallo, 1999: 378).

5.6.4 Expressio de I'aspecte i del temps

En apartats anteriors hem mostrat que una de les caracteristiques més notables
dels noms eventuals és que aquests substantius tenen aspecte leéxic i que, per tant,
admeten 'expressié de 'aspecte en les seves projeccions. Aquesta propietat té
conseqliencies relacionades no tan sols amb I’estructura argumental sin6é també
amb la capacitat dels noms eventuals d’admetre adjunts aspectuals i temporals
(Resnik 2010: 109).
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Les conseqiiencies del fet que els noms eventuals tinguin aspecte lexic sén,
en relacié6 amb la possibilitat d’admissié d’adjunts temporals i aspectuals, 1'ad-
missié de modificadors adjectivals com fregiient o constant, la compatibilitat amb
modificadors aspectuals propis dels verbs i la incompatibilitat amb modificadors
aspectuals nominals encapcalats per de (propis dels noms resultatius i dels noms
eventuals simples). A més, I'aspecte també permet que els noms eventuals puguin
funcionar com a complements de sintagmes preposicionals i quantificadors as-
pectuals.

5.6.4.1 Combinacioé amb freqlient i constant

Una de les propietats dels noms eventuals que han assenyalat la major part dels
estudiosos és la possibilitat de combinacié d’aquests noms amb els adjectius fre-
qiient i constant. Grimshaw (1990: 50) fa notar que aquests dos adjectius forcen una
lectura eventual d’'una nominalitzacié que altrament podria ser ambigua, i Resnik
assenyala que la modificacié del nom amb aquests adjectius fa que 'argument
intern —o, més aviat, segons el que defensem en aquest treball, Pargument pro-
mogul— esdevingui obligatori, cosa que explica (només en part) per que aquests
adjectius forcen la interpretacié eventual del nom (2010: 107).

No totes les nominalitzacions eventuals ni tots els noms eventuals simples ad-
meten la modificacié6 amb aquests dos adjectius: sembla, segons Resnik (2010),
que constant és compatible amb més nominalitzacions —ja que pot modificar qual-
sevol tipus d’esdeveniment dinamic— que fregiient. Ara bé, no hem localitzat no-
minalitzacions resultatives que admetin cap d’aquests dos modificadors, cosa que
d’alguna manera indica que, si una nominalitzaci6 ambigua es pot combinar amb
Jregiient o constant, vol dir que és eventual (o que se’n forca la lectura eventual).

5.6.4.2 Modificacié amb adjectius de resultat

Les nominalitzacions eventuals i resultatives contrasten, segons Resnik (2010), en
les possibilitats de modificacié amb adjectius qualificatius relacionats amb adver-
bis. Aixi, els adjunts modals que en el domini verbal es realitzen com a adverbis
en -ment i que en I’'SD esdevenen adjectius qualificatius només sén compatibles, en
una configuracié nominal, amb una lectura resultativa de les nominalitzacions:*

66 Cornilescu també fa notar aquesta propietat per al romanes (2001: 470-471): «In Romanian, e-nominals
and r-nominals also differ regarding the form of the adjuncts they allow. When they modify underived
nouns, Romanian place/time adjuncts (PPs or AdvPs) acquire an extra preposition de [...]. The preposi-
tion de could be interpreted as a mark of adjectivization [...]. [...] only r-nominals share with underived
nouns the ability to license these adjectival space/time adjuncts. Complex e-nominals exlcude them».
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En los ejemplos de (55), puede observarse que el adjetivo correspondiente al ad-
verbio solidamente del SV de (55a) s6lo es compatible con la variante resultativa de
la nominalizacién, como se ve en el contraste entre (55b) y (55¢):
(55) a. la catedral construida solidamente en concreto armado

b. *la construccion sdlida de la catedral en tres arios

c. una construccion solida

(Resnik 2010: 110)

De fet, el contrast que proposa Resnik és aplicable a altres adjectius que,
encara que no corresponguin a adjunts modals en una configuracié verbal, tin-
guin a veure amb les caracteristiques fisiques dels objectes que designa un nom,
com deteriorat (Resnik 2010), gastat, ampul-los, blau (o qualsevol altre color), etc.,
sempre que tinguem en compte que aquests adjectius només sén aplicables als
substantius que designen objectes (i no pas a tots els resultatius). Vegem-ne un
exemple:

(29) a. El passeig més ample de la ciutat és el passeig Sunyer.

b. *El passeig amb els meus cosins més ample de la ciutat va ser molt agradable.

5.6.4.3 Compatibilitat amb modificadors temporals

Una altra de les proves que estableix Grimshaw (1990: 132) per distingir les nomi-
nalitzacions que ella anomena d’esdeveniment complex —que, com hem comen-
tat, sén les que per a I'autora admeten estructura argumental— de la resta és el fet
que aquests substantius es comporten com els verbs amb queé es relacionen mor-
fologicament pel que fa a la combinacié amb modificadors aspectuals i temporals.
Els noms eventuals poden estar complementats per sintagmes preposicionals com
en X temps (en el cas de les eventualitats culminatives) o durant dos dies (en el cas de
les eventualitats no culminatives), com veiem a (30a i b), mentre que els resultatius
no els admeten (30c i d):

(80) a. La construccié de I'edifici en tres mesos va deixar tothom parat.
b. La declaracié de I’acusada durant set hores va ser una farsa.
c. *La construccié de fusta en tres mesos era espectacular.

d. *La declaraci6é durant set hores que tens a la taula és molt interessant.

En aquesta mateixa linia, Resnik (2010) assenyala que les nominalitzacions
eventuals admeten els mateixos modificadors aspectuals i temporals que el verb
corresponent, que poden ser tant els sintagmes preposicionals que acabem de
veure com sintagmes nominals amb valor temporal:
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(81) a. La contractaci6é de treballadors precaris 'any passat va fer disminuir I'atur.

b. Vaig contribuir a la creacié de 'empresa I'any passat.

No totes les nominalitzacions ni tots els noms eventuals simples admeten
aquestes construccions perque depenen, en bona mesura, de I'aspecte lexic de
cada nom (les eventualitats no duratives —actes i esdeveniments—, per exemple,

no poden admetre modificadors realitzats com a SP iles no culminatives —ac-

durant’®
tivitats— no admeten modificadors del tipus en X temps). Ara bé, podem afirmar
que la possibilitat de rebre complements temporals és una caracteristica general

de les nominalitzacions eventuals.

5.6.4.4 Admissié de modificadors del tipus en + infinitiu

La compatibilitat de les nominalitzacions eventuals i dels noms eventuals simples
amb adjunts temporals realitzats com a sintagmes preposicionals com els que hem
vist a I'apartat anterior es pot estendre als sintagmes preposicionals de valor tem-
poral que introdueixen clausules d’infinitiu. En aquests casos, argument extern
de la nominalitzacié —o el constituent amb el paper tematic d’agent— controla la
clausula d’infinitiu:

(32) a. La dimissi6 de la treballadora, en PRO, adonarse que no la valoraven no va
preocupar ningu.
b. L'abandonament del gos per part dels amos, en PRO, veure que no el poden
cuidar demostra la irresponsabilitat d’algunes persones.
c. La seva, tornada als entrenaments en PRO, estar segur que no tenia cap lesié
greu va alegrar l'aficié.

d. *La tornada de la can¢é en veure...

Com es pot observar a (32d), aquests complements no sén compatibles amb
nominalitzacions de resultat: com que no tenen arguments ni lliguen papers te-
matics, no tenen constituents que puguin controlar el subjecte PRO de la clausula
d’infinitiu.

5.6.4.5 Modificacié amb adverbis en -ment de valor temporal o aspectual

De la mateixa manera que les nominalitzacions eventuals admeten els mateixos
modificadors temporals i aspectuals que els verbs dels quals deriven o amb els
quals es relacionen morfologicament si aquests modificadors es realitzen com
a SD o com a SP, Resnik (2010) fa notar que, en alguns casos, també admeten
adverbis en -ment amb un valor temporal o aspectual. La presencia de I'adver-
bi, a més, forca la realitzacié de I'argument «intern» del nom (o d’un argument
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promogut que ha estat intern en algun moment de la derivacié, ja que també ho
trobem en el cas dels noms relacionats amb verbs inacusatius):

(33) a. La modificacié *(de les condicions) periodicament crea inseguretat.

b. La traduccié *(de documents) diariament I'ha ajudat a aprendre llengiies.

5.6.4.6 Modificadors aspectuals nominals encapcalats per de

Si en els apartats anteriors presentavem la possibilitat que les nominalitzacions
eventuals es combinin amb modificadors temporals i aspectuals com en X temps,
durant X temps, ara ens centrem en un tipus de complement que, segons Resnik,
indica que un nom és resultatiu. Hem fet notar que, per a aquesta autora, els mo-
dificadors aspectuals encapgalats per de (per exemple, de dos dies, de cinc minuts)
només sén compatibles amb les nominalitzacions resultatives i amb els noms even-
tuals simples que indiquen esdeveniments no culminatius, malgrat que cada tipus
de substantiu assigna significats diferents al complement en qiiestié. Fixem-nos en
els exemples segiients:

(34) a. una publicacié de tres anys
b. una classe de dues hores
c. un congrés d’'una setmana
d. *la publicacié dels articles de tres anys (agramatical si considerem 'SP de tres
anys com a complement del nom publicacid)

Mentre que el modificador temporal de (34a) fa referéncia a I’edat de la pu-
blicacié, en els casos de (34b) i (34c¢) el que indica el modificador temporal és la
durada de I’esdeveniment (durada que, expressada com a SP_, no és admissible si
acompanya nominalitzacions eventuals del tipus publicacio).

Precisament, el fet que aquest modificador indiqui la durada de l'esdeveni-
ment ens fa pensar que el tret que legitima la presencia del modificador temporal
no és el caracter culminatiu, tal com proposa Resnik (2010), siné precisament la
duracié. De fet, aixo és el que explicaria que una nominalitzacié eventual no dura-
tiva com publicacio —que en la nostra classificacié aspectual és un acte— no admeti
el complement en qiiestio.

Aixi, podem combinar aquest complement amb noms eventuals simples que Resnik
considera activitats, realitzacions i estats (és a dir, que tenen el tret [+duratiu]), pero
no als assoliments (que sén [-duratius] pero [+culminatius]). Ho il-lustrem a (35).

(35) a. un concert de dues hores

b. un moti d’'una setmana

¢. un boicot de dos mesos
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d. un silenci de cinc minuts

e. *un accident de trenta segons

La compatibilitat d’aquests modificadors amb les nominalitzacions eventuals
depén del fet que I'esdeveniment sigui duratiu o no, i no tant del fet que sigui cul-
minatiu o no culminatiu. Aixi, és possible trobar nominalitzacions eventuals amb
complements temporals realitzats com a SP, que indiquin la durada de 'esdeve-
niment sempre que aquestes nominalitzacions siguin duratives (és a dir, en tots
els casos excepte en els actes i en els esdeveniments). Fixem-nos en els exemples
seglients:

(86) a. Vaig presenciar I'aturada de cinc minuts per part dels treballadors.
b. ?La seva immersié de cinc minuts a 'oced Artic va ser noticia a tot arreu.
c. La discussié de mitja hora que va tenir amb el director va provocar que renun-
ciés al seu somni.

d. *Vaig presenciar la col-lisié6 de dos minuts entre tots aquells cotxes.

Per tant, tot i que Resnik identifica les nominalitzacions eventuals amb eventu-
alitats delimitades i les resultatives amb eventualitats no delimitades, no sempre
es compleixen les previsions de I'autora i que, per tant, no és clar fins a quin punt
podem distingir les nominalitzacions eventuals i resultatives per aquest tipus de
modificador aspectual.

5.6.4.7 Complement de sintagmes preposicionals aspectuals

Resnik (2010) assenyala que sintagmes preposicionals com al principi de, al comen-
cament de, al final de, a la meitat de o durant normalment seleccionen noms eventu-
als com a complements, i a aquesta llista hi podriem afegir sintagmes sinonims als
anteriors, com en el decurs/transcurs de o enmig/al mig de, a més de sintagmes com
abans/després de. Els noms resultatius (376) solen rebutjar aquestes construccions:

(37) a. Vaig arribar {durant/al final de} la construccié de 'escola.
b. Vaig arribar {*durant/#al final de} la construcci6 de fusta. (Al final de és possi-

ble amb un valor locatiu.)

Aquesta prova, pero, no sempre és util per discriminar els noms eventuals
i els resultatius, ja que les preposicions preses en consideracié no sempre tenen
el valor temporal o aspectual necessari per desfer I'ambigtiitat entre la lectura
eventual i la lectura resultativa d’'una nominalitzacié. Aixi, mentre que podem
considerar que la lectura eventual és prou clara quan la preposicié que introdueix
I'SP és durant (expressa sempre un valor temporal), no sempre és aixi en la resta
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de casos. Fixem-nos que, en catala, considerem perfectament admissibles les ora-
cions de (38), en que els noms que acompanyen els sintagmes preposicionals al
final de, al principi de i a la meitat de sén clarament resultatius. En aquests casos,
les preposicions han adquirit un valor locatiu (i, per tant, s’ha perdut el significat
eventual del sintagma):

(88) a. Al final de la introducci6 hi ha una falta d’ortografia.
b. Al principi de la discussié hi ha un paragraf molt confus.

c. Vaig trobar-lo dret al mig de la classe.

Aquests sintagmes preposicionals seleccionen substantius eventuals quan pre-
senten un valor temporal (referit a 'eventualitat que designen el nom); en canvi,
seleccionen nominalitzacions resultatives o noms concrets quan tenen un valor lo-
catiu (referit a 'espai on es poden localitzar els resultats o els objectes en qiiestid).
No sembla, doncs, un diagnostic valid per distingir les nominalitzacions eventuals
de les resultatives, ja que previament cal distingir el valor del sintagma preposici-
onal mateix.

5.6.4.8 Complement de quantificadors aspectuals

A diferencia de la prova anterior, un element que si que sembla que permet dis-
tingir les nominalitzacions eventuals de les resultatives és la possibilitat que els
sintagmes nominals en que es projecten complementin quantificadors aspectuals
duratius del tipus de x temps de. Resnik assenyala que les nominalitzacions que
seleccionen aquests quantificadors no poden ser ni resultatives ni delimitades:

Las nominalizaciones y los nombres eventivos que denotan eventos atélicos pue-
den ser complemento de un cuantificador de significado aspectual durativo [...],
mientras que las nominalizaciones resultativas no aceptan esta forma de cuantifi-
cacion [...]:
(49) a. un ario de construccion

b. una hora de clase

c. *un ano de construccion de piedra

[...]
Ni los nombres eventivos que denotan eventos télicos ni las nominalizaciones que
derivan de verbos télicos aceptan este tipo de cuantificacion: *dos minutos de ac-
cidente, *diez minutos de llegada constante de trenes |...].
(Resnik, 2010: 106-107)

Sembla, pero, que el tret que marca I’admissibilitat d’aquestes construccions no
és, tampoc, el caracter culminatiu, sin6 la durativitat. Fixem-nos que noms even-
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tuals que Resnik considera realitzacions —i que, per tant, sén culminatius— poden
funcionar de complement d’aquest tipus de quantificadors (39a-d). En canvi, els
assoliments (si seguim, com Resnik, la classificacié de les categories aspectuals de
Vendler), o tant els actes com els esdeveniments (que sén les eventualitats puntu-
als en la classificacié d’Alonso Ramos) rebutgen aquestes construccions (39e¢ i f):

(89) a. Panrico vol posar fi als tres mesos de vaga dels seus treballadors.
b. Tot i 'any de boicot al vi catala per part dels espanyols, les cooperatives han
incrementat les vendes fora de la UE.
c. Set hores de declaracié cansen qualsevol.
d. un moment de plena consciencia del que feia
e. *un any d’atemptat

f. *dos dies de cruixit

Els altres tipus de nominalitzacions que no poden funcionar com a comple-
ments d’aquests quantificadors sén els que Alonso Ramos (2004) incorpora dins
de les qualitats (intel-ligencia, elegancia), que de fet no poden combinar-se amb
cap tipus de complement temporal perque precisament s6n, com recorda Ramos,
elements permanents o atemporals:

(40) a. *tres anys d’intel-ligéncia

b. *un dia d’elegancia

Podem afirmar, doncs, que els quantificadors aspectuals amb valor duratiu
seleccionen com a arguments substantius eventuals no puntuals (és a dir, dura-
tius), i rebutja tant els noms eventuals puntuals o atemporals com els noms no
eventuals (nominalitzacions resultatives o noms d’objecte). Per tant, sembla una
prova valida per distingir alguns substantius eventuals de la resta de noms (si bé
no permeten distingir els noms eventuals dels resultatius).

5.6.5 Compatibilitat amb certs predicats

5.6.5.1 Seleccidé de predicats amb ser o estar

Resnik (2010: 83) fa notar que les propietats aspectuals dels noms varien segons si
aquests noms sén subjecte del verb ser o del verb estar. Aixi, el verb ser, quan té el
significat de ’tenir lloc’, selecciona, com a arguments externs, noms que denotin
eventualitats, i no admet noms resultatius:

(41) a. La construccié6 de la carretera va ser la setmana passada.

b. La sortida dels jugadors al camp va ser a les 18 h.
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c. *La construccié de fusta va ser la setmana passada.

d. *La sortida més ampla de 'estadi va ser a les 18 h.

En canvi, el verb estar, quan vol dir ’trobar-se’, selecciona noms d’objecte i no-
minalitzacions resultatives (rebutja noms eventuals). Vegem-ho:

(42) a. La construccié de fusta esta al final del cami.
b. La sortida més ampla de I'estadi esta en aquesta banda.
c. *La construccié de la carretera esta al final del cami.

d. *La sortida dels jugadors al camp esta en aquesta banda.

5.6.5.2 Construccions equatives

Una de les proves que aporta Grimshaw (1990) per distingir el que ella anomena
els noms d’eventualitat complexa dels resultatius i dels noms eventuals simples és
la possibilitat que aquests noms puguin apare¢ixer en construccions equatives (és
a dir, oracions atributives simetriques, en que es pot canviar 'ordre del subjecte
i 'atribut). Per a aquesta autora, només els noms resultatius admeten aquest tipus
de construcci6, si més no en angles, tal com mostren aquestes oracions ((21) en
els exemples que presenta Grimshaw (1990: 55)):

(43) a. That was the assignment.

b. That was the assignment of the problem.

En catala aquest fenomen es compleix només en el cas de construccions equa-
tives en que un dels constituents és un demostratiu (cosa que estaria lligada a les
possibilitats de combinacié dels noms eventuals amb un demostratiu), com veiem
a (44b i ¢), pero no en la resta de casos (44d i e):

(44) a. Aquesta és la publicacié de que et vaig parlar.
b. *Aquesta €s la publicacié de tres articles seguits sobre el mateix tema.
c. *Aquesta és la reconstrucci6 de Pedifici en dos dies.
d. El problema és la publicacié de tres articles seguits sobre el mateix tema.

e. El que no veig possible és la reconstruccié de I'edifici en dos dies.

Segurament aquest fenomen esta estretament lligat a les possibilitats de refe-
rencia anaforica dels noms eventuals i dels resultatius. En llengties com I’espanyol,
la referencia anaforica amb un demostratiu masculi o femeni només és possible
en el cas de noms resultatius, ja que els noms eventuals exigeixen un demostratiu
neutre:
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(45) a. Estudi6 los accesos defectuosos de la estacién y como estos pueden llegar a pro-
vocar accidentes.
b. Le preocupaba el acceso de este partido al poder y lo que esto supondria para

la economia.

Alhora, aquest fenomen té a veure amb els determinants que es poden combi-
nar amb cada tipus de nom: encara que hem dit que no sempre podem distingir
els noms eventuals dels resultatius pel tipus de determinant, si que és cert que
és relativament poc freqlient que els noms eventuals es combinin amb indefinits
o quantitatius. Precisament les oracions equatives en que un dels constituents
pertany a aquestes categories, com trobavem en el cas dels demostratius, només
admeten nominalitzacions resultatives (en aquest cas, a més, la no admissi6 té
a veure amb les possibilitats de pluralitzaci6):

(46) a. Diverses son les entrades de 'estacio.
b. Alguna (d’aquestes) deu ser I'entrada per on has de passar.
c. *Alguna (d’aquestes) és 'entrada dels futbolistes al camp. (Només seria admis-
sible amb una lectura no equativa, en que els referents de cada constituent fossin

diferents.)

En qualsevol cas, podriem reformular la prova i considerar que el que carac-
teritza les nominalitzacions resultatives respecte a les nominalitzacions eventuals
és la compatibilitat amb construccions equatives en que un dels constituents és un
demostratiu, un indefinit o un quantitatiu.

5.6.5.3 Predicats d'avaluacié com ser inexacte, inconsistent

Segons Picallo (1991), hi ha dades que demostren que les nominalitzacions even-
tuals no admeten predicats d’avaluacié com ser inexacte o ser inconsistent (als quals
podriem afegir predicats com ser exacte, consistent, (im)precis, (in)adequat o (in)ad-
missible, per exemple) i que aquests predicats sempre seleccionen nominalitzaci-
ons resultatives. D’alguna manera és el que podem observar a (47):

(47) a. La definicié que m’acabes de llegir és {inexacta/imprecisa/inadequada}.
b. *La definicié dels objectius del curs durant I'dltim Consell de Departament és

{inadequada/imprecisa/inadmissible}.

Amb tot, Resnik (2020: 104-105) fa notar que aquesta prova només és valida
parcialment: d’'una banda, els noms eventuals no deverbals poden ser subjectes
d’aquests predicats (la classe que acaba d’impartir és inconsistent), i, de I'altra, el nom-
bre de noms a que es pot aplicar un predicat com ser inexacte/inconsistent és relati-
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vament reduit. Es més: hi ha nominalitzacions deverbals d’interpretacié clarament
eventual que admeten el predicat en qiiestié. Fixem-nos en els exemples segiients:

(48) a. El plantejament de I'assignatura per part del professor és inadequat.

b. La fugida del pais per part del president corrupte és inadmissible.

Per tant, no podem considerar aquest diagnostic com a valid per a la discrimi-
nacié de predicats eventuals i resultatius en tots els casos.

5.6.5.4 Subjecte dels verbs valdre i enviar

Per a Picallo (1991), predicats com valdre (només en el sentit de (49a)) o enviar
sempre seleccionen nominalitzacions resultatives, ja sigui com a argument extern
o com a argument intern. Per a Picallo, doncs, aquests verbs sén incompatibles
amb SD passius, que ella assimila als noms eventuals. I’autora ho exemplifica aixi
(1991: 294):

(49) a. Les observacions de Ramén y Cajal de 'estructura neuronal li van valer el Premi
Nobel.

b. L’avaluaci6 de la comissié dels resultats de ’enquesta es va enviar a tothom.

Amb tot, com en el cas anterior, hi ha alguns problemes relacionats amb els
predicats proposats. En primer lloc, el verb enviar, que si que ha de seleccionar
sempre nominalitzacions resultatives i substantius d’objecte com a arguments
interns —les eventualitats, conceptualment, no es poden enviar—, només es pot
combinar amb un conjunt limitat de nominalitzacions, que sén les que designen
objectes i resultats que podem concebre, des d'un punt de vista pragmatic, com
a susceptibles de ser enviats (tant fisicament com en sentit figurat):

(50) a. La publicacié s’enviava a tothom que hi estigués subscrit.
b. #?Aquella construccié de fusta es va enviar al MOMA.

c. #EIs coneixements s’enviaven a...

En segon lloc, el predicat que presenta Picallo amb el verb valdre segurament
descarta I'alternant passiu de I'SD en que es projecten algunes nominalitzacions
eventuals perque en aquests casos 'argument intern de la nominalitzacié s’exter-
nalitza i I'agent es reprén com a adjunt, cosa que impedeix que pugui actuar com
a referent del pronom datiu del predicat (que agafa com a referent 'argument
extern de la nominalitzacié, encara que no es realitzi fonologicament). Ara bé,
com podem veure a (51), hi ha nominalitzacions amb una lectura eventual que
admeten aquest mateix tipus de predicat:
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(51) a. El desenvolupament, en només nou mesos d’investigacié, d'un nou sistema de
radioterapia li va valdre el Premi Nobel de Medicina.
b. El seu estudi constant de tot el que tenia a veure amb la llengua li va valdre el
Premi Nacional de les Lletres Catalanes.
c. La conferencia que va donar al Col-loqui i que va durar dues hores ben bones li

va valdre el reconeixement de tot 'ambit académic.

Per tant, no podem considerar aquest element com un diagnostic efectiu per
distingir les nominalitzacions eventuals i les resultatives.

5.6.5.5 Argument intern de presenciar

El verb presenciar selecciona, com a argument intern, sintagmes nominals que de-
noten esdeveniments (Resnik, 2010). A aquest verb n’hi podriem afegir altres, com
seguir (en el sentit de ’realitzar un seguiment’) o assistir (‘estar present’):

(52) a. Vaig {presenciar/seguir amb interes} la construccié de I'ajuntament.
b. Vam assistir a la presentaci6 del llibre.
c. *Vaig {presenciar/seguir amb interes} la construccié de fusta.

d. *Vam assistir a una presentacié en Power Point.

5.6.5.6. Predicats aspectuals i esdevenimentals

Tot i que Picallo (1991) fa notar que els verbs com comengar, acabar, durar, ocdrrer,
tenir lloc o succeir, quan formen predicats aspectuals i esdevenimentals, poden se-
leccionar tant noms eventuals com resultatius —que ella identifica amb els noms
simples i amb els noms deverbals quan es realitzen com a construccions actives—,
actualment hi ha consens (Picallo 1999, Bosque 1999, Peris & Taulé 2009 i Resnik
2010, entre altres autors) en la idea que aquests verbs tendeixen a seleccionar com
a subjecte nominalitzacions eventuals i noms eventuals simples, si més no en espanyol:

[...] los verbos aspectuales (como empezar, terminar o durar) y los verbos de acaeci-
miento (como suceder, ocurrir, tener lugar o ser, en el uso ya considerado en §3.4.1)
seleccionan como sujeto nominalizaciones eventivas o nombres eventivos simples.
[...] los nombres resultativos, sean derivados o simples, no ocurren en estos con-
textos:
(40) a. La construccion/demolicion del edificio empezd a las 10.

b. La conferencia/pelicula empezo a las 10.

c. *La construccion de piedra empezo a las 10.

d. *La conferencia impresa a dos columnas empezo a las 10.

(Resnik, 2010: 103)
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No totes les accepcions dels verbs enumerats serveixen com a diagnostic en
aquest cas: si bé els verbs aspectuals com comengar, acabar o durar tenen usos i ac-
cepcions amb els quals només seleccionen, com a subjectes, substantius eventuals
(53), també tenen usos amb que admeten una lectura resultativa de la nominalit-
zaci6 (és el que mostrem a (54), fins i tot quan els complements dels verbs presen-
ten modificadors aspectuals o temporals:

(53) a. La invasié nord-americana de I'Iraq va {tenir lloc/comencar} I'any 2003.
b. La conferéncia sobre Vinyoli va durar una mica més d’una hora.
c. La publicacié de les obres completes de Fabra va comencar I'any 2002 i (es) va
acabar I'any 2013.
d. L'accident del tren de Santiago va succeir el 24 de juliol de 2013.

(54) a. En el nostre calendari, els anys comencen el dia 1 de gener.
b. La publicacié periodica en que escrivien tots aquests autors només va durar vuit

anys.

Tanmateix, aquests darrers usos es distingeixen clarament dels primers perque
en aquells casos I’eventualitat del verb entronca amb la del nom (és a dir, el verb
indica alguna cosa respecte a alguna caracteristica de I’eventualitat nominal) i per
tant no impedeixen que puguem considerar que els verbs aspectuals i esdeveni-
mentals tendeixen a seleccionar noms amb estructura eventual com a subjectes.

5.6.6 Compatibilitat amb predicats secundaris

Segons Leonetti & Escandell (1991), un altre dels factors que permeten distingir
les lectures eventual i resultativa d’algunes nominalitzacions —i, per tant, legitimar
el caracter argumental dels seus complements— és la capacitat de combinacié amb
adjectius predicatius que modifiquin el tema o bé I'agent (o 'experimentador) de
la nominalitzaci6 (i que introdueixin una predicacié secundaria). Tot i que es pot
considerar que els complements predicatius s’adjunten amb facilitat tant a noms
eventuals com a noms resultatius (Leonetti & Escandell, 1991: 436-437), en el cas
dels noms resultatius el predicatiu només és admissible si fa referencia a 'agent
(o aTlautor) de la nominalitzacié, pero no al complement que seria assimilable al tema:

La presencia de predicativos referidos al tema se permite s6lo cuando el niicleo
denota un acontecimiento [...] pero no en el caso contrario (es decir, si el nicleo
designa un objeto que es resultado de un proceso). En cambio, los CCPP orienta-
dos hacia el experimentador o el agente son aceptables incluso con nombres de
resultado (Leonetti & Escandell, 1991: 436).

123



5 Estudi teoricodescriptiu dels arguments nominals en catala (I)

Observem aquestes oracions (extretes en part de Leonetti & Escandell, 1991:
435-436):

(55) a. Vaig presenciar I'atac dels rebels furiosos a la seu del govern
b. Vaig observar el passeig de I’Aina descal¢a pel parc.

c. La compra dels cotxes revisats es produira dema.

(56) a. Algunes traduccions de la Merce inspirada sén fantastiques.

b. *aquestes compres dels cotxes revisals

A més, els noms eventuals permeten que I'argument extern de la predica-
ci6 secundaria sigui buit, cosa que és admissible en el cas dels noms resultatius.
Fixem-nos en aquests exemples (el predicatiu esta en cursiva), que extraiem de
Leonetti & Escandell (1991: 436-437):

(67) a.[,, La [¢], proclamaci6 dels resultats borratxo, /,‘j] li costara el carrec.
b. [

c. Les presentacions (*mal afaitat(s)) davant del capita sén imperdonables.

op L@ [t], presentacié mal afaitat, davant del capita] és motiu de sancio.

Aquesta possibilitat reforca la nostra idea que, en realitat, els complements
que son obligatoris en el cas dels noms eventuals no sén els arguments interns
(com proposen Grimshaw o Picallo), siné els externs (o promoguts), que, si no
son explicits, s’han de considerar buits (de la mateixa manera que els subjectes
oracionals).®

Podem dir, doncs, que els noms eventuals en general permeten la preséncia
d’'un adjectiu predicatiu que funcioni com a predicat secundari (caracteristica
que, a més, els complements d’aquests noms sén veritables arguments), men-
tre que en els substantius resultatius aquesta possibilitat resulta menys natural i,
a més, esta limitada als complements que tinguin una interpretacié assimilable
a 'agent, sempre que no siguin implicits.

5.6.7 Parafrasi amb clausules substantives

Tal com recorda Resnik, les nominalitzacions de procés es poden parafrasejar
amb una oracié subordinada substantiva amb el verb primitiu de la nominalitza-
ci6 (o amb el verb relacionat morfologicament amb la nominalitzacié) com a nucli
verbal, mentre que les nominalitzacions de resultat no ho permeten:

67 Aixo també implica, com hem vist, que en el cas dels noms si que es compleix el principi de pre-
dicacié de Rothstein (a diferéncia del que proposen Giorgi & Longobardi).
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(58) a. La construccié d’aquestes cases en tan poc temps va ser molt problematica.
b. Que es construissin aquestes cases en tan poc temps va ser molt problematic.
c. La construccié més alta del barri és aquella.

d. ¥*Que es construis més alta del barri és aquella.

Tot i que és cert que no tots els noms eventuals sén deverbals (ni estan rela-
cionats morfologicament amb un verb) i que, per tant, no sempre podem para-
frasejar els sintagmes nominals en qiiestié6 mitjancant subordinades substantives
amb un verb principal relacionat morfologicament amb el nucli nominal que
pretenem analitzar (és el cas, per exemple, dels sintagmes nominals entre claus
a {La catastrofe/El terratrémol/El tsunami} del Japd va produir centenars de morts). Ara
bé, sembla una prova valida per distingir nominalitzacions eventuals i resultatives.

5.6.8 Complement de fet, activitat, procés

Els noms eventuals, segons explica Resnik (2010: 81) poden complementar noms
com fet, procés o activitat, que, al cap i a la fi, sén hiperonims equivalents, en
part, als tipus semantics associats a aquests noms (corresponen a les categories de
I'aspecte lexic). Segurament, a aquesta llista hi hauriem d’afegir els altres noms
referits a les categories aspectuals, com estat, acte, accid, esdeveniment:*®

(59) a. L’alegria constant del Joan em posa nerviosa.
b. L’estat d’alegria constant del Guillem em posa nerviosa.
c. Les alegries i les penes formen part de la vida.

d. *Lestat de les alegries i les penes forma part de la vida.

(60) a. L’entrada dels trens a I’estaci6 és molt sorollosa.
b. El procés {de I'entrada / d’entrada} dels trens a I'estaci6é és molt sorollds.
c. L'entrada de I’estacié s’haura de reconstruir.

d. *El procés {de I'entrada/ d’entrada} de l'estaci6 s’haura de reconstruir.

(61) a. L’atac governamental als rebels va durar cinc dies.
b. L’acci6 de I'atac governamental als rebels va durar cinc dies.
c. Va patir un atac de nervis.

d. *Va patir I'accié de I'atac de nervis.

68 Hem exclos el substantiu qualitat d’aquesta llista perqué no sembla que pugui acompanyar noms
d’aquestes caracteristiques:
(1) a. La consciéncia del Pau de les seves capacitats ’ha ajudat a progressar.
b. *La qualitat de conscieéncia constant...

125



5 Estudi teoricodescriptiu dels arguments nominals en catala (I)

(62) a. Vaig assistir a la classe del Francesc sobre la prevencié de lesions en nens i ado-
lescents.
b. Vaig assistir a 'activitat de la classe del Francesc sobre la prevencié de lesions en
nens i adolescents.
c. La classe estava plena.

d. *Lactivitat de la classe estava plena.

5.6.9 Referéncia anafdérica amb aixo

Un dltim element que permet distingir, pel que fa a la denotacié, un nom even-
tual d’'una nominalitzacié resultativa és la possibilitat de reprendre el sintagma
nominal (o el sintagma determinant) en que es projecta mitjangant el pronom
neutre a¢ixo: només els noms eventuals admeten la substitucié. Com en el cas de la
primera prova, pero, no tots els noms eventuals compleixen aquest requisit. Com
demostra Resnik (2010), en aquest cas els noms no eventuals es comporten com
els resultatius en aquest sentit, ja que no admeten la substitucié:

(63) a. Vaig seguir amb interés la construccié de I'edifici i tot el que aixo va comportar.
b. Va parlar de I’entrada dels comunistes al govern i del que aixo va significar.
c. Estudia aquesta construccié romana. *Aixo té molt de valor actualment.

d. Vigilava I’entrada del govern. *Aixo és a la placa de Sant Jaume.

(64) a. Vaig assistir a la conferéncia de Chomsky. *Aixo va ser a les 10 h.
b. Vaig veure I'accident d’aquells dos cotxes. *Aixo va passar a la T-11.

El que si que sembla que permetria distingir els noms eventuals dels resultatius
és una prova molt vinculada a la segona que hem presentat, pero que implicaria,
com aquesta darrera, una substitucié: I'is d’'un sintagma format per un demos-
tratiu i ’hiperonim corresponent a cada classe semantica per substituir el nom
en qliesti6. Aixi, els noms eventuals —deverbals o no deverbals— admetrien ser
substituits per un SD consistent en un demostratiu i un nom com acte, proces, es-
deveniment, accio, activitat, estat o fet, mentre que els noms resultatius no permeten
aquesta substitucio:

(65) a.La construcci6 de I'edifici va ser molt lenta. {Aquest procés/Aquest fet/Aquesta
activitat} va durar més d'un any.
b. Vaig assistir la conferéncia de Chomsky. {Aquest acte/Aquesta activitat} va tenir
lloc a les 10 h.

c. He vist la construccié que em deies. *Aquest {procés/fet} és espectacular.
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5.6.10 Sintesi

Els diagnostics observats fins ara ens han permes seleccionar els trets que creiem
que distingeixen, tant des d’un punt de vista denotatiu com pel que fa a les propi-
etats dels sintagmes en que es projecten, els noms eventuals i els noms resultatius.

A la taula 2 presentem totes les proves que acabem d’exposar per poder apre-
ciar de forma sintetica quins trets singularitzen els noms eventuals respecte als
resultatius.

Si observem els resultats de la taula, doncs, haurem de considerar que els
noms eventuals son els que presenten les caracteristiques segiients —si bé no tots
les compleixen sempre:

1. Només poden pluralitzar si Pargument del nom és indefinit i el nom
s’insereix en un SD que funciona com a argument de prometre o produir,
o bé si el plural té un sentit iteratiu i no de col-lectivitat.

Admeten la modificacié6 amb freqiient i constant.

Sén compatibles amb els adverbis en —ment de valor temporal.

Poden funcionar com a complement de quantificadors aspectuals.
Seleccionen predicats amb ser ("tenir lloc’).

Rebutgen els predicats amb estar.

Poden formar part de predicats aspectuals i esdevenimentals.

Es poden parafrasejar amb clausules substantives.

Poden funcionar com a complement dels noms fei, activitat o procés.

© P NS TR 01

,_.
e

Admeten la referéncia anaforica amb aixo.

—_
N =

No sén compatibles amb adjectius de resultat.

No poden funcionar com a subjecte d’enviar.

Admeten la modificacié amb clausules temporals (en + infinitiu).
Poden funcionar com a argument intern del verb presenciar.

—
Ll

127



5 Estudi teoricodescriptiu dels arguments nominals en catala (I)

Taula 2. Diagnostics relacionats amb la distincid entre noms eventuals i resultatius

Diagnéstic Noms eventuals Noms resultatius
1.  Relacié amb verbs transitius Si Si
2. Relacié amb verbs intransitius i estatius | Si Si
3. Article definit Si Si
4. Indefinits i numerals Només si I'argument intern del Si
nom és indefinit
5. Demostratius Només quan té un sentit anaforic | Si
6.  Pluralitzacié En dos casos: Si
1. Si l'argument del nom és indefi-
nit i el nom és argument intern de
prometre o produir
2. Si té un sentit iteratiu (aspectu-
al) i no de pluralitat.
7. Modificacié amb frequent i constant Si No
8.  Modificacié amb adjectius de resultat No Si
9. Modificadors temporals (en/durant X Si No
temps)
10. Modificacié amb la clausula temporal en | Si No
+ infinitiu
11.  Modificacié amb adverbis en -ment Si No
12. Modificadors aspectuals nominals encap- | Si Si
calats per de
13. Complement de sintagmes preposicionals | Si, amb valor temporal Si, amb valor locatiu
com al principi/final de, durant
14. Complement de quantificadors aspectu- | Si No
als
15.  Seleccié de predicats amb ser (‘tenir lloc’) | Si No
16. Seleccié de predicats amb estar No Si
17.  Construccions equatives Si, excepte si l'altre constituent és | Si
un pronom demostratiu, un indefi-
nit o un numeral
18. Predicats d'avaluacié amb ser inexacte/ | Si Si
inconsistent
19. Subjecte de valdre Si Si
20. Subjecte d’enviar No Si (amb alguna limi-
tacid)
21. Argument intern de presenciar Si No
22. Predicats aspectuals i esdevenimentals Si No
23. Compatibilitat amb predicats secundaris | Si Si, perd amb limita-
cions
24. Parafrasi amb clausules substantives Si No
25. Complement de fet, activitat, procés Si No
26. Referéncia anaforica amb aixd Si No
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5.7 Recapitulacié

5.7 Recapitulacié

En aquest capitol hem vist les propietats dels noms eventuals i les raons per les
quals podem postular que es distingeixen dels noms resultatius en el fet que ad-
meten arguments i que presenten propietats similars a les dels verbs.

Al capitol segiient veurem amb més detall com inserim els diferents tipus de
complements en aquesta analisi, aixi com la descripcié de les possibilitats de rea-
litzaci6 dels arguments nominals en catala. Primer caracteritzarem els arguments
externs i promoguts, explicarem quines diferencies presenten i veurem com es
poden materialitzar en catala. A continuacié, farem una descripcié dels diferents
tipus d’arguments interns, que distingirem segons si sén arguments interns direc-
tes (corresponents al complement directe verbal) o arguments interns indirectes
i oblics. Finalment, observarem per que, malgrat el que acabem d’exposar, hi ha
noms no eventuals que admeten complements assimilables als arguments dels
noms eventuals i observarem com es poden realitzar.

Tot plegat ens haura de servir per poder donar resposta a les preguntes que
ens hem formulat en aquest treball i que han de permetre donar compte de I'es-
tructura argumental dels noms en catala.
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6 ESTUDI TEORICODESCRIPTIU DELS
ARGUMENTS NOMINALS EN CATALA
(1): NOMBRE, FORMA | PATRONS
DE REGULARITAT

6.1 Introduccioé

En aquest capitol descriurem com es manifesten els arguments dels noms en ca-
tala i definirem patrons de regularitat que expliquin la influencia de la distincié
entre els noms eventuals i els noms resultatius sobre la materialitzacié dels com-
plements dels noms en catala. Per fer-ho, tindrem en compte diversos factors que
en general sembla que afecten I'estructura argumental dels verbs i que, conside-
rant els paral-lelismes que aquesta categoria sintactica presenta respecte als noms,
creiem que també poden condicionar la realitzacié dels arguments dels noms.

1. El nombre d’arguments realitzats

El fet que un nom sigui transitiu o intransitiu i que es projecti en un sintagma
amb un argument realitzat o amb més d’un té efectes sobre la forma dels argu-
ments. Per exemple, les llengiies romaniques no solen admetre, com a comple-
ments argumentals d’un mateix nom eventual (sobretot si és una accié o un acte),
dos sintagmes realitzats com a genitiu (SP,), motiu pel qual es recorre a dues
opcions: o bé el nom s’insereix en una construccié passiva (16 i d) o bé un dels
dos arguments es realitza com a possessiu o com a SP introduit per una altra pre-
posici6 (20 i d, respectivament). Fixem-nos-hi:

(1) a. *La realitzaci6 de I'empresa del projecte permetra crear llocs de treball.
b. La realitzaci6 del projecte per part de 'empresa permetra crear llocs de treball.
c. *U'enderrocament d’operaris de I’Ajuntament de I'antic hospital tindra lloc

dema al mati.
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d. Lenderrocament de 'antic hospital per part d’operaris de I’Ajuntament tindra
lloc dema al mati.

(2) a. *El reconeixement de 'acusat de la veritat va sorprendre tothom.
b. El seu reconeixement de la veritat va sorprendre tothom.
c. *Algu va enregistrar I'agressi6é de la policia d’aquells manifestants.
d. Algu va enregistrar I'agressié de la policia a aquells manifestants.

2. La graella tematica
Els papers tematics que requereixi cada nom eventual poden determinar el re-
gim preposicional dels arguments. Aix{, un agent es realitzara com a genitiu (3a),
com a adjectiu relacional (36) o com a possessiu (3¢) si és argument, o bé com
aSP, . .(3d)siesrecupera com a adjunt:
(3) a. Vaig presenciar I'atac d’aquell grup xenofob a un grup de nouvinguts.
b. Durant el debat parlamentari sobre la nova Llei d’enjudiciament criminal no es
va fer cap referencia a la transposicié de la Directiva 2010/64,/UE.
c. Tothom esperava la seva dimissi6 del carrec.

d. La colonitzacié de I'Africa per part dels europeus va tenir lloc al segle xix.

Tant el tema com el pacient tendeixen a realitzar-se principalment com a ge-
nitius (4a i b), pero també poden ser possessius (4¢), adjectius relacionals (4d)
o clitics (4¢):*

(4) a. Laidentificaci6 de la mostra dubitada em va ocupar tot el mati.
b. L'alletament matern del fill pot durar fins que la mare vulgui.
c. La seva arribada ens va alegrar a tots.
d. La reforma educativa de I'actual govern no tirara endavant.
e. En vaig presenciar la invasié.

En canvi, un beneficiari o meta es realitzara en principi com a SP (datiu indi-
recte):

(5) a. Després de la donacié dels llibres a la biblioteca, el despatx 1i va quedar buit.
b. Vaig presenciar la seva telefonada a l'ageéncia de viatges, i puc assegurar que va

mantenir un to adequat durant tota la conversa.

69 Com que més endavant tornarem a parlar d’aquest tema, de moment hem deixat de banda els
condicionants de cada realitzacié i les «irregularitats».
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3. Llaspecte

Tot i que Badia (1994) afirma que d’una banda no sembla que 'aspecte pugui
arribar a ser realment determinant a ’hora d’explicar la materialitzacié dels com-
plements argumentals dels noms, també relaciona els noms estatius amb un tipus
de realitzaci6 lleugerament diferent de la dels noms dinamics, cosa que indica que
d’alguna manera l'aspecte influeix, per a ell, sobre com es manifesten els argu-
ments nominals en catala. A més, en el marc de la complementacié verbal, Levin
& Rappaport Hovav (2005) han estudiat com la classificacié semanticoaspectual
afecta la valéncia argumental i la realitzacié d’alguns complements.

En aquest sentit, per analitzar cadascun dels arguments nominals partirem
d’una classificacié aspectual dels substantius analitzats. Concretament, ens basem
en una classificacié aspectual semblant a la d’Alonso Ramos (2004), que distingeix
classes de nom segons la volicié, la duracié, el caracter culminatiu i la permaneén-
cia (que en realitat només afecta la distincié dels estats). Tornem a reproduir,
aqui, la classificacié que ja hem presentat, tot i que aquest cop mostrem en taules
diferents les eventualitats dinamiques i les estatiques i hi afegim els noms que
hem pres en consideracié per a I’analisi, uns substantius que hem extret de les
llistes d’exemples de Rull (2007), dels noms no deverbals que proposa Resnik
(2010) i dels substantius que té en compte Fullana en el seu estudi sobre els noms
psicologics (1994). Tot i que un mateix nom podria rebre més d’una interpretacié
aspectual segons el tipus de complements que admet o segons el context —com
passa en 'ambit de 'aspecte verbal— considerem que aquesta classificacié és prou
adequada per al nostre estudi. Hem d’entendre, a més, que tots aquests noms
s’han classificat a partir dels contextos en qué al corpus apareixien amb una lec-
tura eventual.”

70 Com se sap, hi ha verbs I'aspecte dels quals depén de la realitzacié dels arguments: aixi, cantar és
una activitat en la realitzaci6é absoluta, perd una acci6 si el tema es materialitza (cantar una cango).

132



6.1 Introduccio

Taula 3. Classificacid aspectual dels noms eventuals en catala (I): estats i qualitats

NOMS ESTATIUS
no volitius, duratius, no culminatius
permanents no permanents
QUALITATS ESTATS

abundor admiracié embadaliment

adaptabilitat alegranga encaparrament

amabilitat amoinament enervament

apocament amor enuig

aptitud atabalament enveja

complicitat atraccié”’ esgarrifor

dret avorriment esglaiament

practicitat cansament espaordiment
capficament estima
colpiment esverament
commocié fascinacié
complaenca frisor
coneixement il-lusid
decaiment indignacié
deixondiment interés
delectacid odi
delectanca passié
desanimacié patiment
desesper por
desesperacié satisfaccié
desesperan¢a temor
desil-lusié

71 Considerarem que el significat basic és el psicologic.
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Taula 4. Classificacio aspectual dels noms eventuals en catala (11): activitats, accions,

actes, esdeveniments i processos™

NOMS EVENTUALS DINAMICS
Volitius no volitius
duratius no duratius no duratius duratius
no culminatius culminatius culminatius culminatius culminatius
ACTIVITATS? ACCIONS ACTES ESDEVENIMENTS PROCESSOS
acompanyament afavoriment absorcié aclaparament abaixament
agraiment agressid aconseguiment alarma aclariment
arbitratge anada acusacié alliberament acreixement
bramadissa analisi adhesié al-lucinacié adormiment
clam arreplegadissa adjuncié col-lisié afebliment
clamadissa ascensié admissié confusié afluixament
clamor atac adopcié decepcié alegrament
comportament beurim agermanament encantacié alleugeriment
comunicacié blindatge al-lusié enervacié alleujament
conduccid cobriment annexié naixement allunyament
discussié cohibicié arribada repercussié aprofundiment
diversié consolacié blasfémia revifalla apropament
diverticié construccié casament sorpresa arrodoniment
divertiment conversié clausura sortida avergonyiment
enraonament cremadissa concessid trencadissa aviciadura
esvalot defensid condemna avorricié
fartanera descensié condemnacié creixement
guerra destruccié definicié decrement
guiatge dissuasié demanadissa empipament
immersié distraccié demanda empobriment
marcatge enaltiment denuncia enamorament
parlament encisament denunciacié enardiment
pelegrinatge evasié dimissié encariment
pesquera impressié eleccié enfredoriment
preguera invasié embarcament enfuriment
rodatge inversié exclusié enriquiment
utilitzacidé menyspreu inclusié entristiment
viatge reciclatge injaria envaniment
traicié intromissié escampament
transmissié negativa esfereiment
triadissa objeccié esgarrifament
visita particié esvalotament
privacid humiliacié
reclusié irritacid
ruptura mixtura
venda progressié
victoria propulsié

A banda dels noms eventuals, també prendrem en consideracid, en I'analisi,
noms que no podem considerar eventuals perd que admeten arguments, com els
noms agentius, alguns noms resultatius, els noms relacionals, els noms de repre-
sentaci6 (iconics o depictius) i els noms semiotics. En aquest cas, pero, no hem

72 En aquest cas, no incloem la permanéncia com a criteri, ja que tots els noms dinamics sén no
permanents.

73 Alguns d’aquests noms (com viaige o pelegrinatge) sén accions quan es realitzen amb I'argument
intern. Entenem, pero, que el significat basic, en aquests casos, és el d’activitat (duratiu i no culminatiu).
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analitzat dades quantitatives del CTILC, ja que les possibilitats de variacié sén
molt menors.

6.2 Categoria sintactica dels arguments nominals

El primer item que analitzarem en aquest capitol és la variacié que hi ha en les
possibilitats de realitzacié dels arguments, ja que una explicacié de com es mate-
rialitzen els arguments nominals i per qué ho fan d’'una determinada manera no
té sentit si no exposem abans quines formes poden prendre, és a dir, a quina ca-
tegoria sintactica pertanyen (o a quines categories sintactiques poden pertanyer).
Al capitol anterior hem exposat que els complements del nom en catala es poden
realitzar sintacticament d’aquestes quatre maneres:

a)  sintagmes preposicionals (que poden estar introduits per diverses preposicions);
b)  adjectius relacionals;
c)  possessius;

d) pronoms clitics.

Aixo no significa, pero, que la freqiiencia de realitzacié dels arguments com
a qualsevol d’aquestes categories sigui sempre la mateixa. Es a dir: que els comple-
ments argumentals dels noms es puguin realitzar com a sintagmes preposicionals,
com a adjectius relacionals, com a possessius o com a pronoms clitics no implica
necessariament que tots els arguments admetin qualsevol de les realitzacions, ni
tampoc que totes les categories siguin igual de productives en la formacié de
sintagmes nominals en catala. De fet, partim de la hipotesi que aquestes quatre
categories només sén possibles, en catala —com en la majoria de llengilies roma-
niques— quan realitzen com a argument extern (o un argument promogut) dun
nom eventual.

Ja en catala antic hi havia una tendéncia clara a preferir els sintagmes prepo-
sicionals com a realitzacié dels arguments nominals. Es el que podem comprovar
a la taula 5, on oferim dades corresponents a 33 noms. Podem constatar que gai-
rebé el 87% de les ocurréncies (concretament, el 86,97%) correspon a sintagmes
preposicionals, mentre que la presencia d’adjectius relacionals i possessius és més
residual.
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Taula 5. Realitzacio dels complements argumentals dels noms en catala antic

Ocurréncies amb comple- Sintagmes Adjectius .
ments argumentals preposicionals relacionals Possessius
acusacié 37 36 (97,3%) - 1(2,7%)
afirmacié 2 2(100,0%) - -
anada 204 165 (80,9%) - 39 (19,1%)
aparicié 5 5(100%) - -
arribada 4 3(75%) - 1(25%)
coneixenca 283 273 (96,5%) - 10 (3,5%)
consideracié 63 58 (92,1%) - 5(7,9%)
construccié 9 9 (100%) - -
contribucié 79 74 (93,7%) 3(3,8%) 2(2,5%)
demanda 270 218 (80,7%) - 52 (19,3%)
demostracié 69 68 (98,6%) 1(1,4%) -
denunciacié 31 31 (100%) - -
destruccid 128 122 (95,3%) - 6 (4,7%)
direccid 16 16 (100%) - -
donacié 93 92 (98,9%) - 1(1,1%)
efecte 9 8 (88,9%) - 1(11,1%)
entrada 264 262 (99,2%) - 2(0,8%)
estimacié 43 40 (93%) - 3(7%)
explicacié 4 2 (50%) 1(25%) 1(25%)
lliurament 5 5(100%) - -
mutacid 36 36 (100%) - -
presentacié 61 59 (96,7%) 2(3,3%) -
saber 99 29 (29,3%) 4 (4%) 66 (66,7%)
afeccié 59 52 (88,1%) 1(1,7%) 6(10,2%)
amor 1.484 1.181(79,6%) 30 (2%) 273 (18,4%)
estima 11 11 (100,0%) - -
odi 38 33(86,8%) - 5(13,2%)
por 452 448 (99,1%) - 4 (0,9%)
temor 310 303 (97,7%) 7(2,3%)
admiracié 26 25 (96,2%) - 1(3,8%)
compassid 124 123 (99,2%) - 1(0,8%)
devocio 181 130 (71,8%) 7 (3.9%) 44 (24,3%)
interés 138 114 (82,6%) - 24 (17,4%)
Total 4.637 4.033 (87%) 49 (1%) 555 (12%)

Les xifres sén prou significatives per afirmar sense cap mena de dubte que
els complements argumentals dels noms en catala es realitzen habitualment com
a sintagmes preposicionals. A més, els resultats obtinguts de I’analisi de les ocur-
rencies amb complements argumentals de 191 noms del catala actual confirmen
aquesta idea. Ho podem comprovar a la taula 6, on mostrem els resultats obtin-
guts a partir de totes les dades consultades al CTILC: en gairebé el 84% de les
ocurrencies en que els noms consultats apareixen amb complements argumentals,
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aquests complements es realitzen com a sintagmes preposicionals. Malgrat que
hi ha 14 noms els arguments dels quals solen ser possessius (sobretot noms psi-
cologics, com al-lucinacid, amoinament, capficament, desesperanca, enardiment, enuig,
envaniment, esgarrifament o patiment, a més de noms amb els sufixos —issa i -er(a),
com bramadissa, clamadissa, triadissa, pesquera o preguera), tant els possessius (que
representen poc més del 13% del total de complements), com els adjectius relaci-
onals (2,4%), com els clitics (menys de 1'1%) sén possibilitats de realitzacié molt
més residuals que els complements preposicionals.

Taula 6. Realitzacio dels complements argumentals dels noms en catala actual

Ocurréncies amb comple- Sintag‘rl"les Pre- | pocsessius Adje'ctius Clitics
ments argumentals posicionals relacionals
abaixament 80 80 (100%) - - -
absorcié 302 260 (86 ,1%) 37 (12,2%) 2(0,7%) 3(1%)
abundor 307 295 (96,1%) 10 (3,3%) 2(0,6%) -
aclaparament 16 13 (81,25%) 3(18,75%) - -
aclariment 60 57 (95%) 3 (5%) - -
acompanyament 46 45 (97,8%) 1(2,2%) - -
aconseguiment 12 12 (100%) - - -
acreixement 48 43 (89,6%) 1(2,1%) 4 (8,3%) -
acusacié 272 251(91,6%) 21(7,7%) - -
adaptabilitat 41 36 (87,8%) 5(12,2%) - -
adhesié 563 462 (82,1%) 97 (17,2%) 4(0,7%) -
adjuncié 30 30 (100%) - - -
admiracié 373 317 (85%) 55 (14,7%) 1(0,3%) -
admissié 227 205 (90,3%) 22 (9,7%) - -
adopcié 462 449 (97,2%) 12 (2,6%) - 1(0,2%)
adormiment 6 5(83,3%) 1(16,7%) - -
afavoriment 13 13 (100%) - - -
afebliment 97 93 (95,9%) 3(3,1%) 1(1%) -
afluixament 28 26 (92,8%) 1(3,6%) 1(3,6%) -
agermanament 31 31(100%) - - -
agraiment 472 294 (62,3%) | 176 (37,3%) 1(0,2%) | 1(0,2%)
agressid 172 143 (83,14%) 9(523%) | 20(11,63%) -
al-lucinacié 1 - 1(100%) - -
al-lusié 516 498 (96,5%) 6(1,2%) - 12 (2,3%)
alarma 40 33(82,5%) 7 (17,5%) - -
alegrament 1 1(100%) - - -
alegran¢a 5 2 (40%) 3(60%) - -
alleugeriment 12 11(91,7%) - 1(8,3%) -
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Ocurréncies amb comple- Sintag.n:!es Pre- | b csessius Adje‘ctius Clitics
ments argumentals posicionals relacionals
alleujament 42 38(90,5%) 3(7.1%) 1(2,4%) -
alliberament 449 373 (83%) 38 (8,5%) 38 (8,5%) -
allunyament 206 182(88,3%)| 21(10,2%) 3(1,5%) -
amabilitat 88 58 (65,9%) | 30(34,1%) - -
amoinament 2 - 2 (100%) - -
amor 654 444 (67,9%) 183 (28%) 25(3,8%)| 2(0,3%)
anada 417 326 (78,2%) | 91(21,8%) - -
analisi 196 175 (89,3%) 10 (5,1%) 11(5,6%) -
annexié 129 123 (95,3%) 4(3,1%) 2(1,6%) -
apocament 6 4 (66,7%) 2(33,3%) - -
aprofundiment 77 74 (96,1%) - 3(3,9%) -
apropament 67 63 (94%) 4 (6%) - -
aptitud 328 255(77,7%) | 70 (21,3%) 3(0,9%) -
arbitratge 24 19 (79.2%) 5(20,8%) - -
arreplegadissa 3 3(100%) - - -
arribada 400 326 (81,5%) | 74(18,5%) - -
arrodoniment 12 12 (100%) - - -
ascensié 254 217 (85,4%) | 29 (11,4%) 8(3,2%) -
atabalament 1 8(72,7%) 2(18,2%) 1(9.1%) -
atac 230 200 (87%) 20 (8,7%) 10 (4,3%) -
atraccié 236 224 (94,9%) 7 (3%) 5(21%) -
avergonyiment 5 5(100%) - - -
avorricié 5 4 (80%) 1(20%) - -
avorriment 80 62 (77,5%) 18 (22,5%) - -
beurim 1 1(100%) - - -
blasfémia 44 34 (77,3%) 9 (20,4%) 1(2,3%) -
bramadissa 2 1(50%) 1(50%) - -
cansament 159 123 (77,2%)| 30(18,9%) 6(3,8%) -
capficament 14 1(7,1%) 13 (92,9%) - -
casament 159 122(76,7%) | 37 (23,3%) - -
clam 326 247 (75,8%) | 77 (23,6%) 2(0,6%) -
clamadissa 5 1(20%) 2 (40%) 2 (40%) -
clamor 86 53(61,6%)| 31(36,1%) 2(2,3%) -
clausura 112 93 (83%) 16 (14,3%) 3(2,7%) -
cobriment 4 4 (100%) - - -
col-lisié 30 29 (96,7%) 1(3,3%) - -
colpiment 1 1(100%) - - -
commocid 26 26 (100%) - - -
complaenca 104 82 (78,8%) 22 (21,2%) - -
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Ocurréncies amb comple- Sintag‘n"les Pre- | poccessius Adje.ctius Clitics
ments argumentals posicionals relacionals

complicitat 140 124 (88,6%) | 16 (11,4%) - -
comportament 195 119 (61%) | 47 (24,1%) | 29 (14,9%) -
comunicacié 69 68 (98,6%) 1(1,4%) - -
concessié 279 270 (96,8%) 2(0,7%) 7 (2,5%) -
condemna 142 118 (83,1%) | 23(16,2%) 1(0,7%) -
condemnacid 117 85(72,65%) | 30(25,64%) 2(1,71%) -
conduccié 133 120 (90,2%) 9 (6,8%) 4 (3%) -
coneixement 307 263 (85,7%) 43 (14%) 1(0,3%) -
confusié 210 193 (91,9%) 16 (7,6%) 1(0,5%) -
consolacié 21 18 (85,7%) 2(9,5%) 1(4,8%) -
construccié 248 237 (95,6%) 5(2,0%) 5(2%)| 1(0,4%)
conversié 247 220 (891%) | 27(10,9%) - -
creixement 363 306 (84,3%) | 42(11,6%) 15 (4,1%) -
cremadissa 4 4 (100%) - - -
decaiment 27 18 (66,7%) 8(29,6%) 1(3,7%)
decepcié 56 21(37,5%) - 2(3,6%)| 33 (589%)
decrement 3 3(100%) - - -
defensid 3 3(100%) - - -
definicié 58 51(87,9%) 6(10,4%) 1(1,7%) -
deixondiment 19 16 (84,2%) 2(10,5%) 1(5,3%) -
delectacié 26 23 (88,5%) 3(11,5%) - -
delectanca 19 14 (73,7%) 2(10,5%) 3(15,8%) -
demanadissa 20 17 (85%) 2(10%) 1(5%) -
demanda 265 238 (89,8%) 19 (7,2%) 7(2,6%) | 1(0,4%)
dentncia 159 142 (89,3%) | 17 (10,7%) - -
denunciacié 1 1(100%) - - -
desanimacié 1 1(100%) - - -
descensid 5 4 (80%) - 1(20%) -
desesper 46 16 (34,8%) | 30 (65,2%) - -
desesperacié 147 81 (55,1%) | 66 (44,9%) - -
desesperanca 15 5(33,3%)| 10(66,7%) - -
desil-lusié 20 11 (55%) 9 (45%) - -
destruccié 595 549 (92,3%) |  13(2,2%)|  33(5,5%) -
dimissié 136 114 (83,8%) | 22 (16,2%) - -
discussié 286 233(81,5%)| 45(15,7%) 8(2,8%) -
dissuasié 2 2 (100%) - - -
distraccié 42 25(595%) | 16(38,1%) 1(2,4%) -
diversié 23 19 (82,6%) 3(13,1%) 1(4,3%) -
diverticidé 3 2 (66,7%) 1(33,3%) - -
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Ocurréncies amb comple- Sintag.n:!es Pre- | b csessius Adje‘ctius Clitics
ments argumentals posmlonals relacionals

divertiment 35 21(60%) |  9(257%)| 4(11,4%)| 1(29%)
dret 805 722 (89,5%) 70 (8,7%) 2(0,4%) | 11(1,4%)
eleccié 430 379 (88,14%) | 47 (10,93%) 4 (0,93%) -
embadaliment 40 24 (60%) 16 (40%) - -
embarcament 33 30 (90,9%) 2(6,1%) - 1(3%)
empipament 4 3 (75%) - 1(25%) -
empobriment 91 83(91,2%) 2(2,2%) 6 (6,6%) -
enaltiment 66 61(92,4%) 3(4,6%) 2 (3%) -
enamorament 52 39 (75%) 13 (25%) - -
enardiment 12 5(41,7%) 6 (50%) 1(8,3%) -
encaparrament 11 6 (54,5%) 5(45,5%) - -
encariment 86 82 (95,3%) 3(3,5%) 1(1,2%) -
encisament 5 4 (80%) 1(20%) - -
enervacié 3 3(100%) - - -
enervament 7 5(71,4%) 2(28,6%) - -
enfredoriment - - - - -
enfuriment 3 2 (66,7%) 1(33,3%) - -
enraonament 24 13 (54,2%) 11 (45,8%) - -
enriquiment 86 77 (89,5%) 5(5,8%) 4(4,7%) -
enuig 90 37 (41,1%) | 50 (55,6%) 1(11%) | 2(2,2%)
envaniment 4 2 (50%) 2 (50%) - -
enveja 86 65 (75,6%) 6 (7%) 365%)| | 3’9;02)
escampament 17 17 (100%) - - -
esfereiment 1 9 (81,8%) 2(18,2%) - -
esgarrifament 2 1(50%) 1(50%) - -
espaordiment 5 3(60%) 2 (40%) - -
estima 145 123 (84,8%) | 19 (13,1%) 3(2,1%) -
esvalot 7 6 (85,7%) 1(14,3%) - -
esvalotament 1 1(100%) - - -
esverament 30 21 (70%) 9 (30%) - -
evasié 63 56 (88,9%) 6(9,5%) 1(1,6%) -
exclusié 132 126 (95,5%) 4 (3%) 2(1,5%) -
fascinacié 79 59 (74,7%) | 18(22,8%) 2(2,5%) -
frisor 1 1(100%) - -

guerra 80 65 (81,25%) 2 (15%) 3(3,75%) -
guiatge 142 127 (89,4%) 4(9,9%) 1(0,7%) -
humiliacié 49 38(77,6%) | 11(22,4%) - -
il-lusié 26 17 (65,4%) 9 (34,6%) - -
immersié 83 75 (90,4%) 8(9,6%) - -
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Ocurréncies amb comple- | Sintagmes pre- . Adjectius cos
o Possessius N Clitics
ments argumentals posicionals relacionals

impressié 40 28 (70%) 12 (30%) - -
inclusié 164 161 (98,2%) 3(1,8%) - -
indignacié 219 137 (62,6%) | 80 (36,5%) 2(0,9%) -
injaria 145 131(90,3%) 14 (9,7%) - -
interés 201 159 (791%) | 33 (16,4%) 9 (4,5%) -
intromissié 116 100 (86,2%) 13 (11,2%) 3(2,6%) -
invasié 395 241 (61%) 4 (1%) 150 (38%) -
inversié 191 169 (88,5%) 8 (4,2%) 14 (7,3%) -
irritacio 47 23 (48,9%) | 21(44,7%) 3(6,4%) -
marcatge 14 12 (85,7%) - 2(14,3%) -
menyspreu 262 221 (84,4%) 41 (15,6%) - -
naixement 100 85 (85%) 14 (14%) 1(1%) -
negativa 212 177 (83,5%) | 35(16,5%) - -
objeccid 208 197 (94,7%) 11(5,3%) - -
odi 393 287 (73%) | 103 (26,2%) 3(0,8%) -
parlament 183 102 (55,7%) | 80 (43,7%) 1(0,6%) -
particié 70 69 (98,6%) 1(1,4%) - -
passié 124 69 (55,7%) | 50 (40,3%) 5(4%) -
patiment 44 21(47,7%) | 21(477%) 2 (4,6%) -
pelegrinatge 114 71(62,3%) 43 (37,7%) - -
pesquera 8 3(37,5%) 5(62,5%) - -
por 402 379 (94,3%) 20 (5%) 3(0,7%) -
practicitat 2 2 (100%) - - -
preguera 25 4 (16%) 20 (80%) 1(4%)
privacié 100 99 (99%) 1(1%) - -
progressié 126 106 (84,1%) 12 (9,5%) 8 (6,4%) -
propulsid 11 11 (100%) - - -
reciclatge 21 20 (95,2%) 1(4,8%) - -
reclusié 47 36 (76,6%) | 11(23,4%) - -
repercussié 319 298 (93,4%) 21 (6,6%) - -
revifalla 70 62 (88,6%) 4 (5,7%) 4 (5,7%) -
rodatge 19 19 (100%) - - -
ruptura 372 358 (96,2%) 2(0,6%) 12 (3,2%) -
satisfaccié 267 235(88%) | 28(10,5%) 4 (1,5%) -
sorpresa 41 16 (39%) 25 (61%) - -
sortida 19 112 (94,1%) 7 (5,9%) - -
temor 435 410 (94,3%) 22 (5%) 3(0,7%) -
traicié 169 144 (85,2%) | 25(14,8%) - -
transmissié 394 370 (93,9%) 8 (2%) 16 (4,1%) -
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Ocurréncies amb comple- Sintag_n:!es Pre- | pocsessius Adje‘ctius Clitics
ments argumentals posicionals relacionals
trencadissa 49 49 (100%) - - -
triadissa 1 - 1(100%) - -
utilitzacié 598 554 (92,6%) 43 (7,2%) - 1(0,2%)
venda 88 85 (96,6%) 3(3,4%) - -
viatge 216 146 (67,6%) | 70 (32,4%) - -
victoria 86 64 (74,4%) 17 (19,8%) 5(5,8%) -
visita 159 128 (80,5%) | 29 (18,2%) 2(1,3%) -
Total 23.913 20.052 (83,9%) | 3.196 (13,4%) | 583 (2,4%) | 82 (0,3%)

Malgrat que en aquesta taula hem comptabilitzat com un sol tipus de realitza-
ci6 tots els sintagmes preposicionals, hem de tenir en compte que la preposicié
que introdueix cada argument pot variar en funcié dels requeriments sintactics
i semantics del nucli complementat.

Certament, es poden establir alguns patrons que regulen la realitzacié habitual
dels complements nominals. En aquest sentit, podem constatar que, en catala,
com feia notar Badia (veg. 4.5), tant els arguments externs o promoguts (en la
terminologia de Badia, complements subjectius) com els arguments interns directes
(que Badia anomena complements objectius) solen realitzar-se com a sintagmes pre-
posicionals introduits per la preposicié de. Hem vist, també, que diversos estudis
mostren aquesta mateixa tendencia en altres llenglies: en anglés, per exemple,
Chomsky (1970) ja fa notar que els complements nominals es realitzen majorita-
riament com a SP o (of-phrase); en frances i espanyol, aquesta preposicié és, com
en catala, de, i en italia la preposicié que acostuma a introduir els arguments no-
minals és di (Giorgi & Longobardi). Creiem, com tots els autors que han estudiat
aquest tema, que cal assimilar aquestes realitzacions al cas genitiu. De fet, com ja
hem comentat, Bonet i Sola (1986) designen aquests complements argumentals
com a genitiu subjectiu (argument extern) i genitiu objectiu (argument intern direc-
te).

Tanmateix, i malgrat aquesta tendencia que acabem d’assenyalar, sembla evi-
dent que els arguments nominals admeten diverses realitzacions. Il-lustrem aques-
ta possibilitat de variaci6 a (6), on podem constatar que hi ha noms, com viatge,
que exigeixen complements introduits per a o per; altres substantius, com discussio
o acord, exigeixen complements introduits per amb o bé entre, i en altres casos,
com el d’inversid, un dels possibles complements esta introduit per en:

(6) a. Ahir el president va acabar el seu viatge per America.

b. Vaig presenciar la teva discussié amb el Joan.

c. L'acord entre els dos partits va tenir lloc divendres passat.
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d. La teva inversi6 en aquell projecte va sorprendre tothom.

Hem cregut necessari, doncs, distingir entre els diferents tipus d’arguments
i observar empiricament, d’'una banda, si la idea que la major part de realitzacions
corresponen al genitiu subjectiu coincideix amb les dades que podem obtenir dels
diferents corpus i, de ’altra, quines s6n les preposicions que poden introduir cada
tipus de complement argumental.

Per fer una primera aproximacié al tema, hem volgut analitzar si hi ha hagut
canvis en els patrons que regien els complements argumentals en catala antic
i els del catala actual, i és per aixo que hem tingut en compte la informacié que
ens proporciona el CICA per al catala antic. A les taules 7 i 8 podem comprovar
que les dades del catala antic permeten mantenir la hipotesi que la major part de
complements argumentals dels noms corresponents a I'argument extern i a I'ar-
gument intern directe es realitzen en catala com a genitius. Aix{, si reprenem les
dades de la taula 6 i distingim els arguments en funcié de si sén externs o in-
terns, podrem constatar que, pel que fa als arguments externs (taula 7), la majoria
(60,9%) sén genitius subjectius, i, en relacié amb els arguments interns, el 90,8%
de les ocurrencies correspon a genitius objectius (taula 8). Per tant, podem con-
firmar que, en catala antic, tant els arguments externs com els arguments interns
del nom solien adquirir cas genitiu i materialitzar-se com a SP,, que s’adquireix
estructuralment al nus N com a cas no marcat (veg. capitol 5).

Taula 7. Ocurréncies amb arguments externs en catala antic (CICA)

Genitiu subjectiu Adjectiu relacional Possessiu
acusacié 3(75%) - 1(25%)
anada 85 (68,5%) - 39 (31,5%)
aparicié 5(100%) - -
arribada 1(50%) - 1(50%)
coneixenc¢a 73 (89%) - 9 (11%)
consideracié 1(16,7%) - 5(83,3%)
contribucié 74 (93,7%) 3(3,8%) 2(2,5%)
demanda 82 (61,2%) - 52 (38,8%)
demostracié 2 (66,7%) 1(33,3%) -
direccié 6 (100%) - -
donacié 10 (90,9%) - 1(9.1%)
efecte 8 (88,9%) - 1(11,1%)
entrada 186 (98,9%) - 2(1,1%)
estimacié 10 (76,9%) - 3(23,1%)
explicacié 1(33,3%) 1(33,3%) 1(33,3%)
mutacié 30 (100%) - -
presentacié 3(60%) 2 (40%) -
saber 13 (15,7%) 4 (4,8%) 66 (79,5%)
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Genitiu subjectiu Adjectiu relacional Possessiu
afeccié 11(61,1%) 1(5,6%) 6 (33,3%)
amor 171 (36,1%) 30 (6,3%) 273 (57,6%)
estima 2 (100%) - -
odi 8 (61,5%) - 5(38,5%)
por 5 (55,6%) - 4 (44,4%)
temor 6 (60%) - 4 (40%)
admiracié 3(100%) - -
compassié - - 1(100%)
devocié 37 (42%) 7 (8%) 44 (50%)
interés 89 (78,8%) - 24 (21,2%)
Total 925 (60,9%) 49 (3,2%) 544 (35,8%)

Taula 8. Ocurréncies amb arguments interns directes en catala antic (CICA)

Genitiu objectiu | Datiu objectiu (SP ) Possessiu SP_ .
acusacié - 3(21,4%) - 11 (78,6%)
admiracié - - 1(100%) -
afeccidé 15 (40,5%) 22 (59,5%) - -
afirmacié 2 (100%) - - -
amor 938 (94,1%) 59 (5,9%) - -
coneixenc¢a 195 (98%) 3(1,5%) 1(0,5%) -
consideracié 54 (94,7%) 3(5,3%) - -
construccié 9 (100%) - - -
demanda 51 (37,5%) - - 85 (62,5%)
demostracié 66 (100%) - - -
denunciacié 7 (22,6%) - - 24 (77,4%)
destruccid 122 (95,3%) - 6 (4,7%) -
direccié 10 (100%) - - -
donacié 48 (100%) - - -
estima 9 (100%) - - -
estimacié 28 (100%) - - -
explicacié 1(100%) - - -
lliurament 3(100%) - - -
mutacié 6 (100%) - - -
odi 18 (72%) 4 (16%) - 3(12%)
por 437 (98,6%) 6 (1,4%) - -
presentacid 46 (100%) - - -
saber 16 (100%) - - -
temor 291 (97%) 5(1,7%) 3(1,0%) 1(0,3%)
Total 2.372 (90,8%) 105 (4,0%) 11 (0,4%) 124 (4,8%)

Un fenomen que podem destacar d’aquestes taules és que en catala antic no hi
ha cap ocurrencia de dues realitzacions dels arguments externs que d’altra banda
semblen habituals en catala actual: els sintagmes preposicionals introduits per per
part de i per.
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Alhora, en el cas dels complements corresponents a I'argument intern, és
constatable que hi ha realitzacions que semblen molt poc freqiients actualment.
Aixi, hi ha 938 ocurréncies del nom amor amb un complement que correspondria
al tema i que es realitza com a genitiu objectiu, cosa que sembla poc habitual
actualment (si bé és la realitzacié canonica d’aquest tipus d’argument). Il-lustrem
aquesta realitzaci6 als exemples segiients, extrets del CICA (la cursiva és nostra):™

(7)  a. enflamat en I'amor dels gogs celestials (Didlegs, s. xiv)
b. fa aver poca d’amor carnal de les causes terenals e mota d’amor de les causes esperi-

tals (Vides de sants rosselloneses, s. xiii)

De fet, com ja feia notar Badia (1994, 2002), encara avui hi ha un context en
que el complement objectiu es realitzi com a genitiu (veg. 4.5), que és amor de Déu,
si bé cal considerar que es tracta d’expressi6 fossilitzada:

Al Diccionari General de la Llengua Catalana hi ha consignada I'expressié amor de
Deéu, que és explicada com 'T'amor de 'home per Déu’. Aquesta és I'inica expres-
si6 en la qual el genitiu pot expressar I'objecte de I'amor; probablement hi influeix
el fet que aqui, es produeix en la ment del parlant que usa aquesta expressié un
desnivell gran entre les dues entitats relacionades (Badia 1994: 141).

També podem veure, a les taules anteriors, que no tots els tipus d’arguments
admeten les mateixes classes de realitzacio: aixi, els arguments externs no poden
ser mai datius, ni SPm m’i els arguments interns directes admeten molt rarament
la realitzacié com a adjectius relacionals (de fet, sén inexistents a la taula 8) o com
a possessius (fenomen que ja matisarem més avall).

En qualsevol cas, sembla evident que, de les quatre realitzacions que admeten
els arguments nominals en catala (sintagmes preposicionals, adjectius relacionals,
possessius o clitics), no totes sén possibles amb tots els tipus d’arguments.

Aquesta variabilitat respon, segurament, als tres factors que hem considerat
basics a ’hora de determinar les possibilitats de realitzacié dels arguments nomi-
nals i que s6n el nombre d’arguments realitzats (relacionat, també, amb la valen-
cia argumental), els papers tematics que exigeix cada tipus de nominalitzacié i la
classe aspectual a que pertany el nom. Per comprovar-ho, hem recorregut a dades
empiriques de complements argumentals en catala actual i hem analitzat cada
argument per separat.

74 El contrast entre el catala antic i el catala actual ens indica un fenomen de que ja parlarem més
endavant, pero que ja podem introduir, que és la inclinacié del catala actual a I'ds de preposicions
semanticament explicites, que en molts casos substitueixen el genitiu (que, com acabem d’explicar, és
la forma menys marcada en catala com a realitzacié dels arguments externs i dels arguments interns
directes dels noms).

145



6 Estudi teoricodescriptiu dels arguments nominals en catala (Il)

A continuacié descriurem cada tipus d’argument i les seves possibilitats de re-
alitzacié. D’'una banda analitzarem com funcionen els arguments dels noms even-
tuals, dels quals presentarem primer els externs i després els interns, i, de I'altra,
exposarem com es projecten en els noms no eventuals que admeten complements
assimilables als arguments dels noms eventuals.

6.3 Els arguments nominals (I): I'argument extern

Als apartats 6.3 i 6.4 presentarem com es realitzen materialment els arguments
nominals dels noms eventuals en catala, i intentarem plantejar quins aspectes
estructurals i de significat sén rellevants per poder explicar-ne el funcionament
i determinar-ne les regularitats (si n’hi ha).

A 6.3 considerarem els arguments externs i promoguts (és a dir, els comple-
ments que correspondrien al subjecte oracional), en el marc dels quals dedicarem
un espai a I'as de per part de i dels sintagmes nominals passivitzats.

D’altra banda, a I'apartat 6.4 introduirem les possibilitats de realitzaci6é dels
arguments interns directes (que sén els que correspondrien a l'objecte directe
verbal) i observarem com es manifesten els arguments interns indirectes o oblics,
que equivalen als complements indirectes, preposicionals i predicatius dels verbs.

6.3.1 Concepte d'argument extern i posicié en |I'SD

El terme argument extern el va introduir Williams I'any 1980 i el va desenvolupar
a «Argument Structure and Morphology» (1981), on assimila aquest concepte al
del subjecte d’una predicacié. Amb tot, el terme argument extern es pot distingir
del de subjecte perque no és ni un cas ni una posicié sintactica, siné que és el
més prominent de la llista d’arguments que componen l'estructura argumental de
qualsevol predicat. Reprenem aqui les paraules de I'autor:

The notion external argument corresponds in some respects to subject, but we avoid
that term because of its ambiguity. The external argument is simply a distinguished

argument, not a syntactic position, a case, or something else (Williams, 1981: 83).

En aquesta mateixa linia, Bosque & Gutiérrez-Rexach (2009) defineixen I'argu-
ment extern com 'argument corresponent al subjecte, i, com constatava Williams,
afirmen que «tiene un lugar prominente dentro de la estructura argumental de
un verbo, ya que es el que satura completamente una funcién proposicional», fet
que té un reflex estructural perque «dicho argumento no se obtiene como los
demads» (2009: 256-257).
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A més, alguns autors han fet notar que el subjecte de I'oracié6 no sempre
coincideix amb I'argument extern propiament dit: en les passives i en els verbs
inacusatius, el subjecte es genera com a argument intern i s’externalitza en la
materialitzacié, mentre que en el cas dels subjectes expletius el subjecte no cor-
respon a cap argument. Per aixo, com explica Lorente (1994), cal distingir entre
I'argument extern i el subjecte:

La versi6 actual de la Teoria de I'Estructura Argumental permet distingir les no-
cions d’argument extern, subjecte logic i subjecte gramatical. De manera que
I'argument extern és 'argument més prominent de la cadena, el subjecte logic pot
coincidir amb ’argument extern o no i, finalment, el subjecte gramatical és un con-

stituent sintactic que no ha de ser necessariament argumental (Lorente, 1994: 4).

En qualsevol cas, excepte en el cas dels subjectes expletius, I'SD subjecte és
sempre un argument extern o promogut, i és en aquest sentit que d’alguna manera
si que podem considerar que I'argument extern es correspon amb el subjecte.

Bosque & Gutiérrez-Rexach (2009) expliquen com, en els models classics de la
teoria generativa, basats en regles, 'argument extern se situa fora de la projeccié
maxima usada predicativament, tot i que I'ha de comandar categorialment. Aix{,
en la mesura que es fa correspondre I'argument extern amb el subjecte oracional,
aquest argument s’introdueix a I'oracié com a constituent immediat d’O, mitjan-
cant una regla separada que el combina amb I'SV (O - SN SV). En canvi, els altres
arguments verbals s’introdueixen en el marc de 'SV, de manera que les regles de
subcategoritzacié només afecten els complements interns.

En el model de principis i parametres, 'argument extern s’inclou en I'estruc-
tura argumental del verb propiament dit. Les primeres hipotesis dins d’aquest
model mantenien la distincié estructural en la derivacié sintactica de estructura
argumental perque I'argument extern s’inseria com a especificador d’SFlex (men-
tre que els arguments interns es generaven dins d’SV), i se seguia projectant fora
de la projeccié maxima usada predicativament.

Desde esta posicién, el sujeto manda-c al SV, lo que permite establecer la relacién

de predicacién pertinente.
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(40)
SFlex

/N

SD-sujeto  Flex'

Flex sv

.
7N\

V' SD (argumento 3)

/N

V  SD (argumento 2)

(Bosque & Gutiérrez-Rexach, 2009: 258)

Més tard, Koopman & Sportiche (1991) assenyalaven que la concepcié de I'ar-
gument extern com a argument generat en la posicié d’especificador de la flexi6
té un gran inconvenient, que és que I'argument extern ja no es representa com
un argument verbal, siné de 'SV i de la flexi6é. Aquests autors, que van formular
la hipotesi del subjecte intern a I’'SV, postulaven, com expliquen Bosque & Gutié-
rrez-Rexach (2009), que la predicaci6é s’ha de fer efectiva estructuralment en la
categoria que projecta el nucli predicatiu, cosa que en el cas del verb s’ha de pro-
duir en el marc d’SV. Aixo implica que, tot i que ha de preservar la prominencia
jerarquica, 'argument extern s’ha de realitzar dins de 'SV, i haura d’ocupar la
posicié d’especificador d’SV:

La posicién de insercion inicial de los sujetos dentro del SV seria entonces de espe-
cificador del SV, al ser esta la tinica posicién que manda-c al resto de los elementos
del SV, y por tanto la tinica que permite establecer la relaciéon de predicacién entre
el sujeto y el predicado oracional (en este caso, el constituyente V’). De acuerdo

con esta hipétesis, hay que sustituir el esquema de (40) por el siguiente:
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(41)
SFlex

AN

Flex'

Flex sV
SD-sujeto Vv’
V'  SD (argumento 3)

v SD (argumento 2)

(Bosque & Gutiérrez-Rexach, 2009: 259)

Posteriorment, Hale & Keyser (1998) van proposar que I'argument extern —
que identifiquen basicament amb els papers tematics de causa i agent— és no-
més el que s’introdueix en una projeccié verbal diferent de la projeccié léxica
de V (Mendikoetxea 2000): concretament, consideren que és el que apareix dins
de la projecci6 del nucli causatiu abstracte que Chomsky representa com a v. En
I'estructura del predicat ocuparia la posicié segiient (adaptat de Bosque & Gutié-
rrez-Rexach (2009: 405)).

(8)

Agent/Causa v

Segons Mendikoetxea (2000) aquesta hipotesi permet distingir clarament I'ar-
gument extern de I'argument intern promogut que trobariem en el cas de verbs
inacusatius:

[E]l argumento de un predicado resultativo es siempre un argumento interno en

cuanto que se genera dentro de la proyeccién V en la sintaxis: en <ESPEC, SV> en
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francés y como complemento del V en espanol e italiano. La ventaja de este andli-
sis es que mantenemos la afirmacién de que el argumento del evento resultativo es

siempre un argumento interno [...] (Mendikoetxea, 2000: 156).

Podem definir 'argument extern, doncs, com el més prominent de I’estructu-
ra argumental d’'un predicat, cosa que implica, des del nostre punt de vista, que,
en el cas dels predicats monadics (tant si sén verbs com si sén noms), caldra ana-
litzar I"dnic argument com a extern (o, en tot cas, promogut).

Tant si partim de la hipotesi del subjecte intern a SV (Bosque & Gutiér-
rez-Rexach, 2009) com de la idea que els noms eventuals tenen SAsp i SVeu (Ale-
xiadou, 2001), haurem de situar aquest argument en una posicié que comandi
categorialment el nom. A continuacié il-lustrem en quina posicié de I'indicador
sintagmatic caldria situar 'argument extern des de cadascuna de les hipotesis. La
primera —la del subjecte intern a SN— la presentem a (9) i la segona —SN governat
per SAsp i SVeu—, a (10).”

)
SD
|
D'
NU’m\SGen
es’p\Gen’
GeRN
|
La lluita, (7] t; delJoant; contra lainjusticia

75 Aquestes configuracions responen, a més, a I'ordre habitual dels complements quan concorren
un argument intern i un argument extern (capitol 7), que en catala és argument extern + argument intern
directe.
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(10)
S
D'
D SNum
esp Num’
Num SGen
SP Gen'
Gen SAsp
Esp Asp’
Asp SVeu
Esp Veu'
Veu SN
N SL
[~
Esp L
T
La @ lluita; del Joan, t; t; t; ¢ t ot (7] t‘,- contra la injusticia

Si hi incorporem la possibilitat d’inserir un argument a la posicié d’especifica-
dor d’L, I'analisi que presentem a (10) permet distingir dos tipus d’arguments que
en aquest treball considerarem, grosso modo, arguments externs i que designarem
amb les etiquetes segiients:

a)  Argument extern: engloba els arguments externs propiament dits (que, tot i que
en el cas dels verbs serien tant 'agent com la causa, en el cas dels noms es limita
a l'agent). Tot i que els hauriem de situar en una posicié intermedia (de fet, es-
tructuralment no es desplacen a SAsp, com l'agent), també ens referirem, amb
el terme argument extern (propiament dit), a I'experimentador. I és que, com han
assenyalat Levin & Rappaport 2005, 'experimentador presenta trets que permeten
assimilar-lo a I’agent i, alhora, al tema.™

76 Com veurem, la causa no es pot realitzar com a argument extern dels substantius deverbals.
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b)  Argument promogut: inclou el tema dels noms relacionats amb verbs inacusatius
—que, tot i que presenta propietats similars a les dels arguments interns, es pot
considerar argument extern per les raons que comentarem més endavant— aixi

com el tema o el pacient en la configuracié passiva).”

Adoptarem, doncs, el segon model (el de 10) per a la nostra analisi dels argu-
ments externs. En resum: en aquest treball designem amb el terme argument extern
Iargument més prominent de 'estructura predicativa, i suposem que en el cas
dels noms eventuals es pot generar com a especificador de Veu’ (experimentador)
o bé en la posicié6 d’especificador d’N’ (tema dels noms relacionats amb verbs
inacusatius), aixi com fins i tot en la posici6 de complement d’N (tema o pacient
dels noms transitius en la configuracié passiva), des d’on es mou cap a Esp N’
En els tres darrers casos —és a dir, els noms psicologics (que requereixen un ex-
perimentador), els noms relacionats amb verbs inacusatius i els noms transitius
passivitzats—, I'esquema d’analisi aplicable sera el que proposa Alexiadou (2001),
en que SAsp no projecta cap especificador (ja que un especificador d’'SAsp ha de
ser un veritable argument extern), cosa que explica per que els arguments promo-
guts no poden controlar clausules d’infinitiu finals (propietat que, tot i no formar
part de 'estructura argumental, en el cas de la configuracié passiva conserva el
complement agent):™

(11) a. *la por del Joan, de les aranyes per PRO, obtenirne...”™
b. *'enfonsament del vaixell, per PRO, cobrar I'asseguranca...
c. La construcci6 de pisos; per part de 'Ajuntament, per PRO*, allotjar-hi desno-
nats...

Tot i que pot sorprendre que distingim el tema dels noms relacionats amb
verbs inacusatius del tema dels noms transitius en una construccié passiva, cre-
iem que aquesta diferenciacié pot ser util principalment per dues raons. D’'una
banda, permet explicar la relativa naturalitat amb que els temes dels noms relacio-
nats amb verbs inacusatius adquireixen algunes propietats dels arguments externs

77 Designem com a noms relacionats amb verbs inacusatius els substantius com arribada, sortida, apari-
cid, existéncia, etc., que en una configuracié verbal es realitzen com a verbs inacusatius. Logicament, no
podem designar aquests noms de la mateixa manera (noms inacusatius), ja que hem vist, precisament,
que una de les propietats més caracteristiques dels noms és la incapacitat d’assignar cas acusatiu: tots
els substantius sén, d’alguna manera, inacusatius.

78 Labsencia de la posicié d’especificador d’Asp’ també fa possible justificar per que, com veurem
posteriorment, la causa no es pot realitzar com a argument extern del nom (només pot ser adjunt).

79 Aix0 no implica, perd, que aquests noms no tinguin la possibilitat de controlar el subjecte PRO
d’altres subordinades d’infinitiu, sobretot si també sén argumentals (cf. la por del Joan de quedar-se sol
a casa).
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realitzacié com a possessiu) i la dificultat amb qué ho fan els temes dels noms
p q
passivitzats:*

(12) a. La seva arribada va sorprendre tothom.

b. ??La seva utilitzaci6é per part del govern no va sorprendre ningu.

En conclusié, entenem que un argument extern és, en el marc de les nomina-
litzacions eventuals, el complement nominal que té més prominencia en I'estruc-
tura argumental. Segons els requeriments de cada tipus de nom, pot néixer en
tres posicions diferents (des de les quals es desplaga a SGen, on rep cas genitiu):

a)  Especificador de Veu’: és on es generen els agents i els experimentadors. Des
d’aquesta posicid, els agents ascendeixen a Esp Asp’, mentre que els experimenta-
dors no ho poden fer (SAsp és, en principi, defectiu en els noms psicologics).

b)  Especificador de L: és la posici6é propia del tema dels noms relacionats amb verbs
ergatius (que bloquegen la possibilitat d’expressié de la causa com a argument)
i inacusatius.

¢)  Complement de L: és I'argument tema/pacient dels noms transitius (que, en la
configuraci6 passiva, s’externalitzen pero no bloquegen totes les propietats de I'ar-
gument agent).

A continuacié mostrem com cal analitzar I'argument extern en cada cas. A (13)
presentem un SD amb un nom que exigeix un argument extern propiament dit.
A (14) mostrem un exemple d’SD amb un nom psicologic. A (15) hi ha un nom
relacionat amb un verb inacusatiu, i a (16), un sintagma nominal passiu:

80 Toti que aquesta oracié no ens sembla gens natural en catala, hem pogut comprovar, mitjancant
consultes personals, que hi ha parlants que la consideren gramatical. En qualsevol cas, reprendrem
aquesta qliesti6 a I'apartat sobre la realitzacié dels arguments externs (veg. 6.3.1.2).

81 Més endavant també veurem que alguns noms psicologics admeten una lectura agentiva. Llavors
I'agent es podra desplacar la posicié d’especificador d’Aspecte’, i esdevenir un argument extern amb
les mateixes caracteristiques que I'agent (per aix0d 'anomenarem experimentador agent).
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(13)
SD
D'
D SNum
esp Num'
Num SGen
SP

L @ atac del noi;

Gen'
Gen SAsp
Esp Asp’
Asp SVeu
Esp Veu'
Veu
t; t t; t t;
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(14)
SD
|
D’
D SNum

Num SGen

SP Gen'
Gen SAsp
Asp SVeu
Esp Veu'
Veu SN
SP N’
L SN

La @ por; del nen, t; t; t tj decaurey t; @ t‘,- t‘k
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(15)
SD
|
D'
D SNum

esp Num'’
Num SGen
SP Gen'
Gen SAsp
Asp SVeu
Esp Veu'
Veu SN
Esp N’
N SL
ELp\ L

L © arribada;  deltren t Y t t; t Y t t‘,- ﬁ
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(16)
SD
|
D’
D SNum
Num SGen
SP Gen'
Gen SAsp
A[sp\leu
Veu
La @modificacio; de lallej Y Y Y

SN

T

Esp

Nl
N’ SP
N SL
L SN
t; t; t; per part del Govern

Un cop vist qué entenem per argument extern i com cal situar-lo en l'estruc-
tura de I’'SD, podem explicar quins papers tematics poden desenvolupar els di-
ferents sintagmes que poden ocupar aquesta posicié. A I'apartat seglient, doncs,

exposarem quins papers tematics poden desenvolupar els arguments externs de

les nominalitzacions.

6.3.2 Papers tematics

Des del punt de vista de I'estructura tematica, els arguments externs poden de-
senvolupar els papers tematics d’agent, experimentador o tema. A continuacié
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exemplifiquem les tres possibilitats (identifiquem I'argument extern amb la cur-
siva):

(17) a. Latac dels corsaris als mariners va durar tota la matinada. (agent)
b. L'amor del Rafel per la Rosa Mari és infinit. (experimentador)

c. Vaig presenciar I'arribada del tren a I'estacié. (tema)

No tots els noms eventuals admeten aquests tres rols tematics com a argument
extern, ja que l'argument extern sempre correspon al paper tematic més pro-
minent i, per tant, depén dels requeriments tematics de cada arrel inespecificada.

Encara més: malgrat que en I'ambit de la predicaci6 verbal els arguments ex-
terns solen expressar tant agents com causes (o experimentadors), els noms even-
tuals no admeten mai una causa com a argument extern. Com veurem, les nomi-
nalitzacions relacionades amb verbs que tenen alternanga causativa/ergativa no
es relacionen mai amb I'alternant causatiu, sin6é que sempre ho fan amb I’ergatiu.
Es a dir: les nominalitzacions eventuals, a diferéncia dels verbs, no admeten mai
—o gairebé mai— un argument extern causa, que sempre haura de ser un adjunt.
Es en aquest sentit que considerem que els noms es relacionen amb la variant
ergativa del verb. A (18) podem constatar la diferéncia entre la realitzacié de la
causa en I'ambit verbal (18« i b) i en 'ambit nominal (18¢ i d). La cursiva indica el
sintagma amb el paper tematic de causa.

(18) a. La tempesta va enfonsar el vaixell.
b. El vaixell es va enfonsar amb la tempesta.
c. ¥*L'enfonsament de la tempesta del vaixell

d. Lenfonsament del vaixell {#*amb/a causa de} la tempesta.

En aquests casos la causa no es pot recuperar, com passa amb l'agent de les
passives, amb un SP . que segurament només €s possible amb els noms
agentius com destruccio, arrasament o enderrocament, I'argument extern dels quals
es pot interpretar com a causa en alguns contextos. No deixa de ser, pero, una
estructura poc natural en catala (és una interpretacié que, si bé no és impossible,
és molt forcada):

(19) a.la destruccié de la ciutat {per I'exercit enemic/ ?pel tsunami}
b. 'arrasament del sembrat {per les besties/ ?per una pedregada}

c. 'enderrocament de I'edifici {per ’Ajuntament/ ?per una explosié de gas}
Com que I'argument causa es materialitza com a adjunt en 'estructura super-

ficial, el tema —que en I'estructura profunda era I’'argument intern— s’externalitza
i es realitza com a argument extern, motiu pel qual adquireix propietats d’aquest
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tipus d’argument, com la possibilitat de realitzacié com a possessiu (amb limitaci-
ons, aixo si, per la posicié estructural que acaba ocupant I'argument). Fixem-nos
en els fragments segiients, extrets de frases redactades per usuaris d’Internet
o mitjans de comunicaci6:*

(20) a. ?la seva destruccié a causa de la construccié d’un gran aparcament per als par-
lamentaris (El Periddico, 15-8-2008)
b. ?Santi Vila i CIU donen suport al seu arrasament pel fracking. (Twitter)
c. 'església de Santa Caterina abans del seu enderrocament a causa de la Desamor-

titzacié de Mendizdbal (Blog “Piscolabis Librorum”)®

Certament, també tenim la possibilitat de realitzar el complement agentiu com
a possessiu i el tema com a complement preposicional (llavors el tema s’haura
d’interpretar, logicament, com un argument intern). Fixem-nos que, en els exem-
ples anteriors, I'inica interpretacié possible del possessiu és la d’agent:

(21) a.la seva destrucci6 de la ciutat (seva = de 'exércit enemic / *del tsunami)
b. el seu arrasament del sembrat (sew = de les besties / *d’una pedregada)

c. el seu enderrocament de I'edifici (seu = ?de ’Ajuntament / *d’una explosid de gas)

D’altra banda, considerarem que el rol semantic tema (que hem explicat que
cal entendre com un argument promogut) pot funcionar com a argument extern
en el cas dels noms relacionats amb processos (enfonsament) o esdeveniments (arri-
bada, naixement, aparicio, desaparicid), que en una configuracié verbal coincidirien
amb verbs ergatius i inacusatius. Com hem dit, encara que els verbs ergatius tin-
guin sovint un alternant causatiu, en el domini nominal la causa no es pot expres-
sar mai com a argument extern propiament dit i, per tant, caldra considerar que
els noms no tenen alternant causatiu. Per explicar aquest fenomen, alguns autors
han relacionat la nominalitzacié amb I'alternant ergatiu del verb corresponent.
Pero si el que es vol afirmar és que el nominal deriva de I'alternant ergatiu, i no
pas de I'alternant transitiu causatiu, aquesta afirmacié resulta problematica en un
marc descriptiu en que es considera que hi ha una tnica unitat lexica inespecifi-
cada categorialment, ja que en aquest marc els noms no sén derivats dels verbs.
Llavors el que hem de sostenir és que en el domini nominal el nus que legitima
el paper de causa —que assumim que és SAsp, com proposavem a (14)— és un nus
defectiu, i per aquest motiu només pot realitzar-se I'alternant ergatiu de la unitat
lexica.

82 Giorgi i Longobardi (1991), com hem vist a 'apartat 3.4, afirmen que, en italia, perqué un com-
plement argumental es pugui realitzar com a possessiu, ha de ser extern. Nosaltres creiem que el catala
imposa la mateixa restriccié. De tota manera, reprendrem aquest tema més avall.

83 <http://librorum.piscolabis.cat/2010_11_01_archive.html]>
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Aquesta qliestié n’afecta una altra de prou rellevant, que de tota manera no és
central en el nostre debat i no desenvoluparem en detall. I és que si en el domini
de I'SD només es pot realitzar 'alternant ergatiu perque SAsp no legitima el pa-
per de causa, potser, com a contrapartida, caldra sostenir que el domini verbal és
aquest nus el que legitima la causa i, per tant, la configuracié resultant afegeix un
element causal a una unitat primitiva que ha de ser forcosament inergativa. Aixo
conduiria a establir, contra el que és més habitual, que I'alternant més primitiu
en una alteranca lexica causativa/ergativa és 'ergatiu. En aquesta linia, Gracia
considerava que la graella tematica d’aquests verbs era monadica, i que la causa
és un predicat abstracte que s’insereix a la posicié de subjecte pel principi de
predicacio:

[Els verbs ergatius] neixen amb una posicié de subjecte buida. Seguint la proposta
de Hale-Keyser (1985), suposarem que sén verbs monadics la graella-6 dels quals
només inclou un paper-6 Pacient (Hale-Keyser 'anomenen Tema). [...]

Com que les frases han de tenir subjecte (pel Principi de Projeccié Ampliat i per
la Teoria de la Predicacié), el verb trencar d’alguna manera ha d’omplir aquesta
posicié. Una possibilitat és intransitivitzar el verb de manera que 'objecte es trasl-
ladi a la posicié externa per rebre Cas. |[...]

Si el verb no s’intransitivitza, Hale-Keyser proposen la insercié d'un predicat ab-
stracte causa, al nivell del lexic (a 'ELC), que porta un argument extern Agent.
Aquest argument servira com a subjecte del verb.

(Gracia, 1989: 203-204)

D’alguna manera, aquesta també és la idea que suggereix Morimoto quan afir-
ma que «la definicién semantica del verbo mover tiene que basarse en la EC
[estructura conceptual] de moverse, a pesar de que, en espanol, mover es mor-
folégicamente mds primitivo que moverse» (2001: 64).3

El que volem fer notar aqui, doncs, és que, encara que en alguns aspectes el
tema es pugui relacionar amb un argument intern —per exemple, no pot controlar
clausules d’infinitiu— també presenta, en aquests casos, caracteristiques propies
dels arguments externs, com poden ser la possibilitat de realitzacié com a posses-
siu o com a clitic (en). Ho il-lustrem a continuaci6:®

84 Reprendrem aquesta qiiestié més endavant (veg. 6.3.3.2.3).

85 Tot i que alguns autors (Ginebra, 2001) proposen que I'inic argument nominal que es pot ex-
treure com a clitic és Pargument intern, cal fer notar que sembla que, més que propia de I'argument
intern, la possibilitat d’extraccié com a clitic en és propia del tema o del pacient externalitzats. Aixi,
no és possible quan aquests arguments sén interns (1d):

a. Vaig presenciar la donacié dels quadres al museu per part del pintor.

b. Vaig presenciar la seva donaci6 dels quadres al museu. (seva= del pintor)

c. En vaig presenciar la donacié al museu per part del pintor. (en = dels quadres)

d. *En vaig presenciar la seva donaci6 al museu. (en = dels quadres; seva= del pintor)
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(22) a. Vaig presenciar I'arribada del tren.
b. En vaig presenciar I'arribada.

c. La seva arribada havia generat moltes expectatives.

(23) a. No va presenciar el naixement del seu primer fill.
b. No en va presenciar el naixement.

c. El seu naixement va ser molt esperat.

De fet, hem localitzat exemples d’aquests noms realitzats en una configuracié

passiva amb el tema realitzat com a SP malgrat que cal dir que sén escassos

per part de’
i que molts parlants no els perceben com a naturals. Aixi, en una cerca aleatoria
en linia, trobem exemples com aquests, en que 1'is de per part de s’explica, en part,

perque el tema és animat:

(24) a. Arribada per part de les entitats, recollida [de la] documentacié i entrega de
musiques.

b. A més, I'entrada per part de turistes estrangers €s molt restringida.

Tot i que en parlarem més endavant, és important fer notar que el fet que al-
guns parlants rebutgin construccions com les anteriors pot estar relacionat amb la
suspicacia amb que sovint s’han vist, en catala, les construccions passives amb un
agent introduit per la locuci6 per part de. De fet, I'is d’aquesta locucié com a in-
troductora de I’agent nominal és relativament recent (com veurem, no existia en
catala antic), la qual cosa pot haver motivat certes reticéncies entre els estudiosos
a I’hora d’acceptar-la com a gramatical en catala (per exemple, la Praxi lingiiistica
Il de la URV), si bé actualment la Gramatica de la llengua catalana (IEC, 2016)
incorpora la locucié com una realitzacié més del complement agent.

En qualsevol cas, tot i que en general es considera que el tema sempre es ge-
nera com a argument intern, en el cas dels noms que expressen un esdeveniment
o un procés es realitza en la posicié estructural d’argument extern, i, per aquest
motiu, hem de considerar que es tracta d’'un argument promogut.

Per una altra part, considerarem que I'argument extern dels noms psicologics
és sempre I'experimentador —independentment de la classe de verb psicologic
amb que es relacioni cada tipus de nom. D’entrada, sembla clar que I'experimen-
tador s’ha d’entendre com a argument extern dels substantius relacionats morfo-
logicament amb verbs psicologics de la classe A (estimar, odiar, adorar, detestar), que
s6n els que presenten un experimentador com a argument extern i un tema com
a argument intern). Comparem les parelles d’oracions segiients:

(25) a. Aquells alumnes odien les matematiques.

b. Es un fet ben sabut que, normalment, els pares estimen els fills.
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(26) a. L'odi d’aquells alumnes a les matematiques no tenia fi.

b. {L'estimacié/ L’amor} dels pares cap al fill comenca quan neix la criatura.

Ara bé, I'experimentador és I'argument extern en els noms que es relacionen
morfologicament amb verbs de les classes B i C. De fet, segons expliquen Levin
& Rappaport Hovav (2005), Roswadowska —que descompon els rols tematics en
trets— sosté que els experimentadors comparteixen alguns trets amb els agents,
cosa que pot afavorir que, en alguns contextos, com és el cas dels noms psicolo-
gics, s’entenguin com a argument extern:

Rozwadowska (1988; 159; 1989: 127) points out that experiencers have more in
common with agents with respect to certain other grammatical generalizations,
and she accounts for this commonality by assigning experiencers the additional
feature [+ sentient], which is shared by agents. This analysis captures the dual char-

acter of experiencers (Levin & Rappaport Hovav, 2005: 44).

Si partim de la idea que la formacié dels mots és estructural, la distribucié
dels arguments no necessariament ha de tenir els mateixos condicionants en la
configuracié nominal i en la verbal. I, si consideréssim que el segon argument
d’aquests noms és un tema, el fet que I'experimentador adquireixi un paper tema-
tic més prominent i que, per tant, es realitzi com a argument extern en els noms
psicologics seria coherent amb la major part de jerarquies tematiques, que situen
I'experimentador en una posicié més elevada (o més prominent) que el tema (veg.
Levin & Rappaport Hovav, 2005: 162-163).

La distribucié desigual dels arguments dels verbs psicologics ha estat objecte
de debat en els estudis sobre regim verbal, en la mesura que no hi ha acord sobre
el paper tematic corresponent a 'argument que no és I'experimentador (Levin &
Rappaport Hovav, 2005: 18). D’'una banda, postular que els verbs psicologics de
la classe B, com els de la classe A, tenen un argument experimentador i un argu-
ment tema implica acceptar que la relacié dels papers tematics i dels arguments és
arbitraria, cosa que no sembla possible (per exemple, sempre que hi ha un agent
en Pestructura argumental, és aquest agent el que es realitza com a argument ex-
tern). Ara bé, si la idea que I'experimentador ocupa una posicié més prominent
que el tema, haurem de considerar que I'argument extern dels verbs psicologics
de la classe B no pot ser tema, siné causa. En aquest sentit, Levin & Rappaport
Hovav manifesten que, en angles, els verbs del tipus frighten ("espantar’), que sén
els que tenen un experimentador objecte, sén verbs que descriuen «the causati-
on of a psychological state in the experiencer, and they often even take animate,
agentive subjects, making them close to prototypical transitive verbs». Ates que
aquesta causacid d’'un estat psicologic requereix, en la configuracié verbal, un
argument extern amb el paper tematic de causa, podem entendre per que en les
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nominalitzacions I'argument extern ha de ser necessariament I'experimentador:
com hem vist, malgrat que la causa és un argument en I’estructura lexicoseman-
tica (o en P'estructura tematica associada a I'arrel), en la projeccié del nom (en la
materialitzacié del sintagma nominal) aquest paper tematic no es pot manifestar
mai com a veritable complement argumental (els noms psicologics no legitimen
especificador a SAsp’). Llavors, I'inic argument del nom en I'estructura superfici-
al sera I'experimentador, i caldra considerar que pateix un procés de promocid que
fa que pugui controlar clausules d’infinitiu o realitzar-se com a possessiu, com es
pot comprovar als exemples de (27).

(27) a. Vaig presenciar I'acovardiment de la Laia per parlar en public.
b. El seu aclaparament per la noticia va durar poc: de seguida va reaccionar.

c. Els politics van mostrar la seva alegria per I'alliberament del periodista.®

En resum, a I'hora d’analitzar les dades hem considerat, com a complements
subjectius, els arguments que realitzen el paper tematic més prominent dels que
pot admetre el nom (paral-lel al subjecte oracional), i pot ser un dels que presen-
tem a continuacio:

a) agent;

b) experimentador (en el cas dels noms psicologics i en alguns noms estatius);

¢) tema (arguments promoguts de noms relacionats amb verbs inacusatius i er-
gatius);

d) pacient (o els temes) en la configuracié passiva.

D’altra banda, com ja haviem vist, els arguments nominals admeten quatre
realitzacions:

a) Sintagmes preposicionals
b) Adjectius relacionals

¢) Possessius

d) Clitics

86 Cal assenyalar, aqui, que en un cas com alegria, també és possible un complement introduit per
de: Vaig ser testimoni de l'alegria de l'avia de tornarte a veure per aqui. Segurament, aquest nom admet
dues estructures argumentals: una amb un argument experimentador i un argument tema (que llavors
es materialitza com a SP ) i I'altra amb un argument causa i un argument experimentador (cas en que
la causa no podra formar part de I'estructura argumental del nom i només es podra recuperar com
a adjunt).
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A continuacié analitzarem quines possibilitats de realitzaci6é hi ha per a cadas-
cun dels tipus d’arguments externs i si el nombre d’arguments realitzats, la graella
tematica i 'estructura aspectual) permeten establir patrons de regularitat.

6.3.3 Realitzacié dels arguments externs

6.3.3.1 Introduccié

En aquest apartat presentarem les possibilitats de realitzacié dels arguments ex-
terns, i ho farem posant en relacié, d’'una banda, dades empiriques de gairebé 200
noms, extretes del CTILC, i de T'altra, les diverses hipotesis i constatacions que
s’han fet sobre com es manifesten aquests arguments.

Abans de detallar cada tipus de realitzacié, mostrarem dades quantitatives re-
lacionades amb la distribucié de les realitzacions segons les classes aspectuals en
que hem dividit els noms. Hem tingut en compte, en la realitzacié d’aquests qua-
dres, els arguments externs propiament dits, i els promoguts corresponents al tema
de noms relacionats amb verbs ergatius i inacusatius (del tema promogut dels noms
transitius en parlarem a I'apartat segiient), i hem incorporat, dins de l'etiqueta
sintagma preposicional, els adjunts agentius (SP,_ ).

Vegem, en primer lloc, les dades relatives als noms dinamics, que presentem
a les taules 9, 10, 11, 12 i 13. En general, totes les taules presenten unes dades
similars pel que fa a la proporcié de sintagmes preposicionals, clitics, adjectius
relacionals i possessius, motiu pel qual creiem que, segurament, els patrons de
realitzacié dels arguments nominals estan més marcats pel nombre d’arguments
realitzats i la graella tematica que per 'estructura aspectual —segurament, només
depenen de l'aspecte en la mesura que aquest factor es pot relacionar amb els
papers tematics.

En tots els casos, doncs, la realitzacié més habitual dels arguments nominals és
la dels sintagmes preposicionals, i la menys freqlient, amb diferéncia, és la de clitic
(que només localitzem en dos dels cinc grups: les accions i les realitzacions). Pel
que fa als possessius i als adjectius relacionals, el percentatge dis és més elevat
que en el cas de la taula 6 (on es recollien dades de tots els tipus d’arguments no-
minals), fenomen degut d’una banda al fet que els possessius només sén possibles
com a arguments externs o bé promoguts (Giorgi & Longobardi 1991) i de I'altra al
fet que la major part d’adjectius relacionals funcionen com a arguments externs.

Entre les diverses categories, a més, hi ha diferéncies significatives: mentre que
en les activitats el percentatge de sintagmes preposicionals és del 61,4% i el de pos-
sessius €s del 36,2%, en el cas dels processos, els possessius només representen el
13,9% de les ocurréncies. Amb tot, les dades de cada classe aspectual tampoc sén
homogenies: per exemple, hi ha noms d’actes, com admissié, en que tots els argu-
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ments externs s’expressen com a possessius, mentre que demanda o concessid no en
tenen cap ocurrencia (aixo no implica, pero, que no sigui possible: aquestes taules
només indiquen tendeéncies, i no tenim en compte el context d’insercié de cada SD).

Fixem-nos, d’entrada, en la taula 9. Coherentment amb la resta de noms, els
substantius d’aquesta taula presenten un percentatge d’ocurrencies amb argu-
ments realitzats com a sintagmes preposicionals més elevat que el percentatge
d’ocurrencies de la resta de realitzacions. Amb tot, el percentatge d’is dels pos-
sessius és lleugerament més alt que en la resta de classes aspectuals, cosa que es
podria relacionar amb el fet que molts d’aquests noms solen exigir un argument
extern agent (sovint huma).%

Taula 9. Arguments externs dels noms d’activitat

ACTIVITATS
NOM | ments axterns | propossonal | M€ | rolaconal | Possessu

acompanyament 13 13 (100%) - - -

agraiment 257 81(31,4%) - 1(0,4%) 176 (68,2%)
arbitratge 21 16 (76,2%) - - 5(23,8%)
bramadissa 2 1(50%) - - 1(50%)
clam 230 151 (65,65%) - 2(0,85%) 77 (33,5%)
clamadissa 5 1(20%) - 2 (40%) 2 (40%)
clamor 78 45 (57,7%) - 2(2,6%) 31(39,7%)
comportament 191 115 (60,2%) - 29 (15,2%) 47 (24,6%)
comunicacié 22 21 (95,5%) - - 1(4,5%)
conduccid 2 2 (100%) - - -

discussid 80 33 (41,25%) - 7 (8,75%) 40 (50%)
diversié 23 19 (82,6%) - 1(4,4%) 3(13%)
diverticié 3 2(66,7%) - - 1(33,3%)
divertiment 28 15 (53,6%) - 4 (14,3%) 9 (32,4%)
enraonament 19 8 (42,1%) - - 11 (57,9%)
guerra 31 16 (51,6%) - 3(97%) 12 (38,7%)
guiatge 109 97 (89%) - - 12 (11%)
immersié 19 12 (63,2%) - - 7 (36,8%)
marcatge 1 1(100%) - - -

parlament 167 86 (51,5%) - 1(0,6%) 80 (47,9%)
pelegrinatge 56 13 (23,2%) - - 43 (76,8%)
pesquera 5 - - - 5(100%)
preguera 25 4 (16%) - 1(4%) 20 (80%)
rodatge 2 2 (100%) - - -

utilitzacié 16 14 (87,5%) - - 2(12,5%)
viatge 89 19 (21,3%) - - 70 (78,7%)
Total 1.494 787 (52,7%) - 53 (3,5%) 655 (43,8%)

87 A Tlapartat 6.3.1.3.2, sobre els possessius, ampliarem aquesta qiiestio.
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Pel que fa a la taula 10, on hi ha substantius que indiquen accions, es pot
constatar que, si bé el percentatge total d’us dels possessius és més baix que en el
cas anterior, els noms en qué la majoria d’ocurréncies sén possessius representen
el 23,6%, i sén substantius que, precisament, requereixen un argument extern
animat: anada, clausura, enaltiment, pesquera o preguera en sén alguns exemples.
Destaca, a més, el percentatge dis d’adjectius relacionals, que segurament esta
relacionat amb I’agentivitat i amb la transitivitat de molts noms d’accié (que po-
den apareixer amb un argument intern, motiu pel qual sovint han d’adoptar una
realitzacié que no sigui SP,).

Taula 10. Arguments externs dels noms d’accio

ACCIONS
Nom arguments extorns | prepostional | S | aiacional | Pessessiu

afavoriment 1 1(100%) - - -

agressid 69 49 (71%) - 12 (17,4%) 8(11,6%)
anada 180 89 (49,4%) - - 91 (50,6%)
analisi 17 9 (52,9%) - - 8 (47,1%)
ascensid 137 100 /73%) - 8 (5,8%) 29 (21,2%)
atac 126 96 (76,2%) - 10 (7,9%) 20 (15,9%)
consolacié 7 7 (100%) - - -

construccié 5 - - 4 (80%) 1(20%)
conversié 148 122 (82,4%) - - 26 (17,6%)
cremadissa 1 1(100%) - - -

descensid 2 1(50%) - 1(50%) -

destruccié 28 23 (82%) - 2 (7%) 3(11%)
distraccié 35 18 (51,4%) - 1(2,9%) 16 (45,7%)
enaltiment 3 - - 1(33,3%) 2 (66,7%)
encisament 5 4 (80%) - - 1(20%)
evasié 19 12 (63,2%) - 1(5,3%) 6 (31,6%)
impressié 17 5(29,4%) - - 12 (70,6%)
invasié 315 170 (54%) - 142 (45%) 3(1%)
inversié 43 21 (48,8%) - 14 (32,6%) 8(18,6%)
menyspreu 63 32 (50,8%) - - 31 (49,2%)
transmissio 4 1(25%) - 1(25%) 2 (50%)
triadissa 1 - - - 1(100%)
visita 73 43 (58,9%) - 1(1,4%) 29 (39,7%)
Total 1.299 804 (61,9%) - 198 (15,2%) 307 (23,6%)

La taula 11, que també inclou noms dinamics volitius —com les accions i les
activitats—, presenta una distribucié dels arguments similar a la de les dues taules
anteriors, cosa que segurament demostra que no és la classe aspectual el que deter-
mina més clarament la realitzaci6 dels arguments, sin6 les caracteristiques tematiques
i contextuals dels arguments en si. Per exemple, els noms que tenen més ocurreéncies
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amb un argument realitzat com a possessiu sén precisament els que, com admissid,
condemna, blasfemia o injiiria, requereixen un argument extern agentiu (sovint huma).

Taula 11. Arguments externs dels noms d’acte

ACTES
NOM arogc:r::::sieesxla::::s pr:i[;‘::igc?;:al Clitic r:;jaj;i:i\:l Possessiu

absorcié 42 24 (57,1%) - - 18 (42,9)
aconseguiment 4 4 (100%) - - -

acusacié 65 45 (69,2%) - - 20 (30,8%)
adhesié 262 161 (61,5%) - 4(1,5%) 97 (37%)
admissié 2 - - - 2 (100%)
adopcié 17 16 (94,1%) - - 1(5,9%)
agermanament 25 25(100%) - - -

al-lusié 30 24 (80%) - - 6(20%)
annexié 53 46 (86,8%) 1(1,9%) 2(3,8%) 4 (7,5%)
arribada 300 228 (76%) - - 72 (24%)
blasféemia 23 13 (56,5%) - 1(4,3%) 9 (39.1%)
casament 106 69 (65,1%) - - 37 (34,9%)
clausura 23 5(21,7%) - 2(8,7%) 16 (69,6%)
concessid 35 27 (77,1%) - 7 (20%) 1(2,9%)
condemna 39 18 (46,2%) - 1(2,6%) 20 (51,3%)
condemnacié 16 14 (87,5) - 1(6,25%) 1(6,25%)
definicié 7 1(14,3%) - 1(14,3%) 5(71,4%)
demanadissa 3 1(33,3%) - 1(33,3%) 1(33,3%)
demanda 91 68 (74,7%) - 4 (4,4%) 19 (20,9%)
denuncia 43 26 (60,5%) - - 17 (39,5%)
dimissié 127 105 (82,7%) - - 22 (17,3%)
inclusié 1 - - - 1(100%)
injuria 47 33(70,2%) - - 14 (29,8%)
intromissid 63 48 (76,2%) - 3(4,8%) 12 (19%)
negativa 97 61(62,9%) - 2(21%) 34 (35%)
objeccid 61 50 (82%) - - 11 (18%)
particié 1 1(100%) - - -

reclusié 9 - - - 9 (100%)
ruptura 372 358 (96,2%) - 12 (3,2%) 2(0,6%)
venda 3 2(66,7%) - - 1(33,3%)
victoria 74 52 (70%) - 5(7%) 17 (23%)
Total 2.041 1.525 (74,72%) 1(0,05%)| 46 (2,25%) 469 (22,98%)

Les taules 12 i 13 presenten, respectivament, noms d’esdeveniment (no voli-
tius i no duratius) i noms de procés (no volitius i duratius). Aquests noms coin-
cideixen, en alguns casos, amb noms relacionats amb verbs inacusatius (arribada,
naixement o sortida, etc.), amb un tema promogut que no sempre és huma, fet que
explica el baix percentatge de possessius i d’adjectius relacionals.
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Taula 12. Arguments externs dels noms d’esdeveniment

ESDEVENIMENTS

Ocurréncies amb

Sintagma

Adjectiu

Nom arguments externs preposicional Clitic relacional Possessiu
aclaparament 16 13 (81,2%) - - 3(18,8%)
al-lucinacié 1 - - - 1(100%)
alarma 34 27 (79.4%) - - 7 (20,6%)
alliberament 1 2(18,2%) - 3(27,3%) 6 (54,5%)
col-lisié 22 21 (95,5%) - - 1(4,5%)
confusid 39 29 (65,9%) - 1(2,3%) 14 (31,8%)
decepcié 56 21 (37,5%) - 2(3,6%) 33(58,9%)
enervacio 3 3(100%) - - -
naixement 101 85 (84,1%) 1(1%) 1(1,0%) 14 (13,9%)
repercussié 140 118 (84,9%) - - 21(15,1%)
sorpresa 41 16 (39%) - - 25 (75,8%)
sortida 81 74 (91,4%) - - 7 (8,6%)
Total 545 410 (75,2%) 1(0,2%) 7 (1,3%) 132 (24,2%)

Taula 13. Arguments externs dels noms de procés
PROCESSOS

Nom arguments axterns | prepostionsls | 1€ | relacional | _Possessiu
abaixament 40 40 (100%) - - -
aclariment 1 - - - 1(100%)
acreixement 48 43 (89,6%) - 4 (8,3%) 1(2,1%)
adormiment 6 5(83,3%) - 1(16,7%)
afebliment 97 93 (95,9%) - 1(1%) 3(3,1%)
afluixament 28 26 (92,8%) - 1(3,6%) 1(3,6%)
alegrament 1 1(100%) - - -
alleugeriment 12 11(91,7%) - 1(8,3%) -
allunyament 84 60 (71,4%) - 3(3,6%) 21(25%)
aprofundiment 4 1(25%) - 3(75%) -
apropament 11 8(72,7%) - - 3(27,3%)
arrodoniment 12 12 (100%) - - -
avergonyiment 3 3(100%) - - -
avorricié 1 - - - 1(100%)
creixement 361 304 (84,2%) - 15 (4,2%) 42 (11,6%)
decrement 3 3(100%) - - -
empipament 4 3(75%) - 1(25%) -
empobriment 91 83 (91,2%) - 6 (6,6%) 2(2,2%)
enamorament 26 13 (50%) - - 13 (50%)
encariment 86 82 (95,3%) - 1(1,2%) 3(3,5%)
enfuriment 3 2 (66,7%) - 1(33,3%)
enriquiment 84 75 (89,3%) - 4 (4,8%) 5(6%)
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PROCESSOS
Nom arguments extorns | prepotionsls | S | relacional | Possessiu

envaniment 4 2 (50%) - - 2 (50%)
esfereiment 1 9 (81,8%) - - 2(18,2%)
esgarrifament 2 1(50%) - - 1(50%)
humiliacié 49 38 (77,6%) - - 11(22,4%)
irritacid 43 19 (44,2%) - 3(7,0%) 21(48,8%)
propulsidé 10 10 (100%) - - -

Total 1.125 947 (84,2%) - 43 (3,8%) 135 (12%)

D’altra banda, hem de prendre en consideracié els noms relacionats amb es-
tats i qualitats, que mostrem a les taules 14 i 15. En aquest cas, constatem, d’una
manera encara més evident que en els noms dinamics, I’elevat percentatge d’us
dels possessius, cosa que segurament també té a veure amb el paper tematic que
requereixen molts d’aquests noms (que sol ser un experimentador amb el tret
+huma).

Taula 14. Arguments externs dels noms de qualitat

QUALITATS
Nom arogc:r:eé::sieesxla::::s pr:::::i?:'i‘;:sals Clitic r:;jaj;i:i\lall Possessiu
abundor 307 295 (96,1%) - 2(0,7%) 10 (3,3%)
adaptabilitat 22 17 (77,3%) - - 5(22,7%)
amabilitat 88 58 (65,9%) - - 30 (34,1%)
apocament 6 4 (66,7%) - - 2 (33,3%)
aptitud 201 128 (63,7%) - 3(1,5%) 70 (34,8%)
complicitat 106 90 (84,9%) - - 16 (15,1%)
dret 225 155 (68,9%) - - 70 (31,1%)
Total 955 474 (78,2%) - 5(0,5%) | 203(21,3%)
Taula 15. Arguments externs dels noms d’estat
ESTATS
Nom arguments extorns | o | Clitie | AUECIIT | possessiu

admiracié 225 165 (73%) - 1(0,4%) 60 (26,6%)
alegran¢a 4 1(25%) - - 3(75%)
amoinament 2 - - - 2 (100%)
amor 259 70 (27%) - 16 (6,2%) 173 (66,8%)
atabalament 11 8(72,7%) - 1(91%) 2(18,2%)
atraccié 124 112 (90,3%) - 5(4%) 7 (5,6%)
avorriment 42 24 (57,1%) - - 18 (42,9%)
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ESTATS

Ocurréncies amb

Sintagmes preposi-

Adjectiu rela-

Nom arguments externs cionals Clitic cional Possessiu
cansament 72 35 (49,3%) - 6 (8,5%) 30 (42,3%)
capficament 14 1(7,1%) - - 13 (92,9%)
colpiment 1 1(100%) - - -
commocié 11 11 (100%) - - -
complaenca 54 32 (59,3%) - - 22 (40,7%)
coneixement 56 17 (30,4%) - - 39 (69,6%)
decaiment 27 18 (66,7%) - 1(3,7%) 8(29,6%)
deixondiment 19 16 (84,2%) - 1(5,3%) 2(10,5%)
delectacié 26 23 (88,5%) - - 3(11,5%)
delectanca 19 14 (73,7%) - 3(15,8%) 2(10,5%)
desesper 46 16 (34,8%) - 30 (65,2%)
desesperacié 147 81 (55,1%) - - 66 (44,9%)
desesperanc¢a 15 5(33,3%) - - 10 (83,3%)
desil-lusié 22 13 (59,1%) - - 9 (40,9%)
embadaliment 34 18 (52,9%) - - 16 (47,1%)
encaparrament 11 6 (54,5%) - - 5 (45,5%)
enervament 7 5(71,4%) - - 2(28,6%)
enuig 88 37 (42%) - 1(1,1%) 50 (56,8%)
enveja 27 20 (74,1%) - 1(3,7%) 6(22,2%)
espaordiment 5 3(60%) - 2 (40%)
estima 69 48 (69,6%) - 2(2,9%) 19 (27,5%)
esverament 30 21 (70%) - - 9 (30%)
fascinacié 18 10 (35,7%) - - 18 (64,3%)
frisor 1 1(100%) - -
il-lusié 24 15 (62,5%) - - 9 (37,5%)
indignacié 219 137 (62,6%) - 2(0,9%) 80 (36,5%)
interés 89 49 (55,1%) - 7 (7,9%) 33(371%)
odi 159 54 (34%) - 2(1,3%) 103 (64,8%)
passié 89 34 (38,2%) - 5(5,6%) 50 (56 2%)
patiment 42 19 (45,2%) - 2 (4,8%) 21 (50%)
por 24 4(16,7%) - - 20 (83,3%)
satisfaccié 103 71 (68,9%) - 4 (3,9%) 28 (27,2%)
temor 62 37 (59,7%) - 3(4,8%) 22 (35,5%)
Total 2.297 1.252 (54,5%) - 63 (2,7%) 992 (43,2%)

Podem veure, doncs, que totes les classes de noms presenten ocurrencies amb
I’argument extern realitzat com a sintagma preposicional, com a adjectiu relaci-
onal i com a possessiu. A més, hi ha alguns substantius que admeten 'expressié
d’aquest argument —que veurem que en aquest cas no €s I’extern, siné un argument

promogut— com a clitic. A continuacié detallarem cadascuna de les possibilitats.
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6.3.3.2 Sintagma preposicional

Hem pogut veure, al llarg del treball, que sense cap mena de dubte la realitzacié
més habitual dels arguments externs dels noms eventuals és la de sintagma pre-
posicional: ates que els noms no poden regir cas, els arguments ’han d’adquirir
mitjancant una preposicid, que, en el cas de I'argument extern, tendeix a ser de
(la preposicié menys marcada en catala i en les llengiies romaniques), que assigna
cas genitiu a 'SD que regeix.

D’aquest fet en deriva que, en general, els arguments externs tendeixen a ser
SP, en catala (és a dir, es realitzen com a genitiu), una realitzacié que hem ano-
menat genitiu subjectiu, tot seguint la proposta de Bonet & Sola (1986). Aquesta
és la realitzacié material que adopten més freqiientment tant els arguments ex-
terns propiament dits com els arguments promoguts. Ho il-lustrem a les oracions
segiients, on també podem constatar que aquests noms —a diferencia del que
defensava Picallo (1991, 1999) reben una interpretacié eventual:

(28) a. La descripci6 de la mare de la posta de sol que havia vist em va meravellar.
b. Els veins van presenciar la fugida dels lladres del lloc dels fets.

c. L'arribada del tren cada dia és més lenta.

De fet, com a veritable complement argumental, 'argument extern només es
pot materialitzar com a genitiu subjectiu o bé com a SP,(realitzaci6 de la qual
parlarem a continuacié): perque es produeixin el comandament categorial i I’as-
signacié de paper tematic dins del marc de la nominalitzacié cal que 'argument
rebi cas, i la regla d’insercié de genitiu (Giorgi & Longobardi, 1991) mostra que
els arguments externs han de ser necessariament genitius (almenys en principi).

Tanmateix, aix6 no vol dir que I'agent, la causa o I'experimentador (papers
tematics tipics dels arguments externs) només es puguin materialitzar com a ge-
nitius subjectius.

De fet, fins i tot hi ha condicions sintactiques i semantiques que segurament
bloquegen aquesta possibilitat en alguns contextos. Aixi, d’'una banda pot ser que
la realitzacié de dos arguments nominals —un tema i un agent— com a genitius
provoqui una ambigiitat, que aquesta realitzacié resulti excessivament forcada
o bé que sigui agramatical en catala. Fixem-nos en els exemples que presentem
a continuacio, extrets i traduits de Jiménez Rios (2001):

(29) a. la descripci6 de la Maria de I'assassi (cf. La Maria va descriure Uassasst)

b. ? la descripcié de I'assassi de la Maria (cf. La Maria va descriure Uassassi/ Van

descriure lassassi de la Maria)
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(80) a. ??la interpretacié de ’Anna de les instruccions

b. *la destruccié de ’Ajuntament del restaurant

Es a dir, malgrat que hi ha noms que si que admeten dos complements argu-
mentals realitzats com a SP, (per exemple, la por del Pau de la foscor, les ganes dels
nens de fer vacances), també podem afirmar que a un catalanoparlant li resultarien
estranys (fins i tot agramaticals en alguns casos) sintagmes com els que presentem
a continuaci6, amb dos complements argumentals realitzats com a genitius:®

(31) a.la detenci6 [

b. Ia construccié [, . de cases ecologiques] [

ten agent

del sospitoés] [ *de/per part de la policia]

tema agent

?de/per part de I'empresa Consteco]

Segurament és per aixo que alguns autors justifiquen 'aparicié de sintagmes
preposicionals introduits per la locucié per part de o per la preposicié per com
a soluci6 d’ambigiiitats (Jiménez Rios, 2001) o com a mitja d’evitar la repeticié
de la preposici6 de (Badia, 2002). D’alguna manera també és el que afirma la Gra-
matica de la llengua catalana quan explica que en el cas dels noms de procés que
demanen un tema i un agent «s’evita la preséncia simultania de dos complements
seleccionats amb de» (IEC, 2016: 532).

De fet, intuitivament resulta facil pensar que, quan dos complements que ha-
bitualment es realitzen com a SP, concorren en un mateix sintagma nominal
(com a arguments d’'un mateix nucli nominal), un dels dos complements tendeix
a realitzar-se d’'una altra manera, ja sigui com a possessiu o adjectiu relacional, ja
sigui com a sintagma preposicional introduit per una altra preposicié. I precisa-
ment una de les opcions disponibles és la realitzacié dels complements subjectius

com a SP o © Sp (que, al cap i a la fi, s6n preposicions semanticament més

per part de

explicites que de). Ho mostrem en els exemples que presentem a continuacié:®

(32) a.la descripcié de 'assassi per part de la Maria
b. la interpretacié de les instruccions per part de ’Anna
c. la destruccié del restaurant per part de 'Ajuntament

Tanmateix, un cop analitzades les dades, podem dir que aquesta tendéncia
es compleix només en part: si bé la proporcié de realitzacions de complements

88 Badia (2002: 1604) assenyala que en catala el sintagmes nominals amb més de dos complements
son «molt menys naturals» que els verbs amb dos o més complements: «la tendéncia en catala (com en
altres llengiies romaniques i a diferéncia de moltes llengilies germaniques) és de preferir els sintagmes
nominals amb relativament pocs complements del mateix nivell sintactico-semantic» (Badia 2002:
1604). Les dades sembla que corroboren aquesta idea, i és que habitualment els noms apareixen amb
un complement argumental.

89 Una altra opci6 seria realitzar I'argument extern com a SP, i 'argument intern directe com a SP,
(en parlarem més endavant)
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subjectius com a SP,_ o SP augmenta en el cas dels sintagmes nominals que

er part de

tenen com a nucli un nonjjl iransitiu del qual s’expliciten tots dos arguments, el
percentatge de realitzacions com a SP, continua sent forca superior. Aixi, hem
localitzat 248 ocurrencies (repartides entre 33 substantius transitius) en que el
sintagma nominal conté dos arguments explicits que, en una configuracié verbal,
correspondrien al subjecte i al complement directe. D’aquestes 248 ocurréncies
en que s’expliciten els dos arguments nominals, 'argument extern es realitza en
el 77% dels casos (és a dir, 191) com a SP_; només es materialitza com a SPZW en
I’'11,3% de les ocurréncies, i, com a Slelmt W en'11,7%.

Aquestes xifres no reflecteixen, pero, 'altre factor que pot influir en la rea-
litzacié dels arguments nominals, que és el paper tematic que desenvolupa ca-
dascun d’aquests arguments. Els noms transitius —que exigeixen un agent com
a argument extern i un pacient com a argument intern— realitzen els «arguments
externs» comaSP,_ sobretot quan I'argument intern és explicit. Els exemples
de (33), extrets del CTILC, il-lustren aquesta situacié, amb noms com acompanya-
ment (33a), aconseguiment (33b), adopcio (33c), afavoriment (33d), destruccio (33e),
eleccid (33f) i invasi6 (33g), noms relacionats morfologicament amb verbs que exi-

geixen sempre un tema i un agent. La cursiva marca I’agent:

(83) a. [L]a invasi6 francesa modificd algunas cosas, [...] tals foren [...] lo acompanya-
ment dels extrangers per los ministres del Sant Ofici.
b. Doncs bé, I'estona escolada entre la partida d’Aquil-les i 'aconseguiment de la
tortuga per ell, resulta perfectament finita, per exemple si la velocitat de I'heroi és
cinc cops més gran [...].
c. Aixo pot explicar-nos 'adopcié durant el segle xix dels principis de I'escola esco-
cesa per part dels filosofs catalans |...].
d. [...] 'exit inicial de les creuades va deure’s a I'afavoriment dels invasors cristians
de la Palestina pels musulmans de UEgipte.
e. El fenomen invers (de decontraccid) és induit per la destruccié de I'acetilcolina
per part de Uacetilcolinesterasa.
f. [...] enI'actualitat, com veurem, sén predominantment subjectius els factors que
intervenen en l'eleccié del castella per part d’un escriptor catalanoparlant.
g. Els aristocrates elaboren les primeres doctrines defensives sobre la revolucié i la

invasio, per part de les masses, del poder public.
A diferencia del que veiem a (33), els substantius que presenten un argument
promogut (34) o els que exigeixen un argument extern experimentador (35) poden

realitzar 'argument extern com a genitiu subjectiu:

(34) a. Feia escassament un quart de l'arribada del genet a la Placa...

b. Sis mesos després de 'ascensi6 de Kennedy a la Presidéncia...
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c. No es va fer esperar I'atac de lexércit aragonés contra el Rossell6.

d. [Clerquen P'atraccié dels musulmans al catolicisme i a la Franca.

e. [E]s prolongara la immersié de la peca al bany acid.

f. En temps de la guerra de Pere el Gran contra Franca...

g. la periodica conversié d'un poble en una estatua de sal

h. [H]a de defensar sense condicions el dret dels pobles a disposar lliurement de
Ilurs destins.

i. Un altre canvi important, encara, és facil d’apreciar: 'enriquiment de l’alzinar en
especies de la muntanya mitjana.

j- Levasio dels pescadors cap a I’agricultura no afecta la seva manera d’ésser.

k. Assolint Venizelos 'anexi6 de la Tracia a Greécia, fa, ensems, muntar [...]. (cf. la

seva annexi6 a la Grecia lliure)

(85) a.D’altra banda, I'espectacle deixava veure 'admiracié de cada un per la feina de l'altre.
b. Pembadaliment de [’artista davant la seva nuesa queda plasmada en les innom-
brables representacions que en féu.

c. Enuig del marit amb el criat que ha oblidat un encarrec, etern enfuriment d’ella
amb la modista informal.

d. [A]tribueixen aquest acte a secreta enveja d’en Reutter contra ell.

e. ¢Vols un exemple de la distraccié d’en Lluds amb mi?

f. el drama de I'enamorament del rei de Fran¢a Lluis XIV per la famosa neboda del

cardenal Mazarino, anomenada Maria Mancini

Com hem dit, sovint els substantius que admeten 'argument extern realitzat
com a SP, fins i tot en coocurréncia amb un argument intern ho fan perque no
és un complement intern directe, siné un complement preposicional introduit
per preposicions que normalment no sén de (i que, per tant, no poden provocar
ambigtiitats si coocorren amb un altre SP ). De fet, quan 'argument intern directe
i 'argument extern es manifesten explicitament, molts dels substantius de (34) es
projecten amb un argument extern realitzat com a SP, i un argument intern realit-
zat com a SP_ (o introduit per una altra preposici6é semanticament més explicita).

De tota manera, també hem localitzat exemples de realitzacié de dos genitius
(SP) seguits (genitiu subjectiu + genitiu objectiu), cosa que demostra que no és
una construccié impossible en catala:

(86) a. *L'exposici6 del Joan del treball que havia fet va ser forca llarga.

b. La por de la teva filla de quedar-se sola comenca a ser un problema, no?

Aquesta possibilitat, a més, és prou productiva quan el segon argument és un
SP que introdueix un infinitiu. Vegem-ne algunes possibilitats:
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(37) a. La decisi6 de la Joana de marxar de vacances aquest mes ens ha fet anar mala-
ment a la feina.

b. Tothom s’adonava del desig del director d’augmentar els beneficis.

Podriem adduir, en casos com els de (37), que els segons complements sén
pseudoarguments, complements equiparables als objectes hiponimics (Real, 2009),
en la mesura que creen una relacié predicativa entre I'objecte i I'arrel que denota
una relacié semantica d’hiponimia (Real, 2009: 176). Aixi, podem parafrasejar els
SD anteriors mitjan¢ant oracions com La decisio és marxar de vacances o bé El desig
és augmentar els beneficis. Aquestes construccions sempre han d’estar encapcalades
per la preposicié de i és per aixo que s’admeten dos SP encapcalats per aquesta
preposicié en la projeccié del nom. Tanmateix, els exemples il-lustren que no és
impossible, en catala, que dos complements d’'un mateix substantiu es realitzin
materialment com a SP, .

En aquest sentit, doncs, sembla que l'alternanca en la realitzacié dels argu-
ments externs no pot ser unicament la necessitat d’evitar dos sintagmes preposi-
cionals introduits per de com a complements argumentals del mateix nom. Com
reconeix Jiménez Rios (2001) per a 'espanyol, si la motivacié de I'alternanca fos
aquesta, no hi hauria cap canvi d’interpretacié entre el genitiu subjectiu i els

ser part a0 COM @ TECUTSOS per realitzar I'argument extern d’un nom eventual, com
postulava Badia (veg. capitol 4). Aixi, Jiménez Rios d’una banda afirma que «pa-
rece como si el cambio de la preposicién de por por se debiera, en principio, [...]
a hechos de indole estilistica para evitar la repeticién de la preposicién de, lo
que no deberia traer consigo cambios de otro tipo», pero de l'altra fa notar que
en realitat «parece que si los trae porque la interpretacién del sintagma nominal
pasa de ser activa a ser pasiva» (2001: 265). Encara: si realment fos una locu-
cié emprada simplement per raons estilistiques (per poder realitzar I'agent quan
també s’expressa el pacient), no localitzariem, al CTILC, oracions com aquesta:

(38) Dr’altra banda, la utilitzaci6 [dels pescadors] [de sistemes molt perfeccionats] [...] fa que
moltes especies siguin pescades massa joves.

D’altra banda, si aquesta realitzacié no estigués relacionada amb la passiva
i aparegués, simplement, perque en catala no admeten dos SP, argumentals, ja
I'hauriem de localitzar en catala antic amb la mateixa funci6, de manera que no
poguéssim vincular Iextensié de I'ds d’aquesta locucié a I'augment dels textos
cientifics, juridics i periodistics (i la seva creixent influeéncia en la llengua general),
que presenten tendencia tant a la nominalitzacié com a la passivitzacio.

Ara bé, en catala antic aquesta locucié era inexistent com a introductora de
I'agent nominal. Aixi, tot i que tant el CICA (Corpus Informatitzat del Catala
Antic) com el CTILC mostren una freqiiencia similar pel que fa a I'is de per part
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de (al CICA representa aproximadament el 0,0078% del corpus i al CTILC, el
0,0053%), el CICA no conté cap ocurréncia d’aquesta locucié com a introductora
de I'agent d’'un nom eventual, mentre que el 53% de les ocurrencies del CTILC
correspon a aquest us.”

Els grafics 1i 2 il-lustren com en catala antic la locucié per part de era freqlient
com a agent d’oracions passives, mentre que en catala actual la locucié funciona
amb més freqliencia com a agent nominal que com a agent de passives oracionals.

m Agent nominal m Agent d'una oracié passiva m Altres m Agent nominal = Agent d'unaoracié passiva M Altres

Grdfic 1. Ocurréncies de per part de al CICA Grafic 2. Ocurréncies de per part de al CTILC

A continuacié presentem alguns exemples d'ds d’aquesta locucié en catala
antic, que extraiem del CICA (la cursiva és nostra):

(39) a. Fem-vos a saber que per part de la dona na Guillamona [...] és estat proposat [...]
que [...] feés pendre e caplevar lo dit en Bernat Rovira. (Clams i crims a la Valéncia
medieval, 2, s. xiv)

b. Aquest jorn fon feta proposicié per part de la dita senyora reyna en lo dit Parla-
ment. (Dietaris de la Generalitat de Catalunya, 1, s. XV)

c. Aci s6 tramés a la magestat vostra, sanyora, per part de mon senyor, qui suplica la
celsitut vostra guiar-lo vullau, que puga antrar e exir sens prejuhi seu e puga restar

en sa libertat franca. (Tirant lo Blanc, s. xv)

90  Cal dir que el que si que hem localitzat és la realitzacié de I'agent com a SP

La acceptaci6 de I’ archabisbat de Valéncia per lo reverendissim senyor don Thomas de Vilanova,
frare de I orde de Sant Agosti. (El "Libre de Antiquitats’ de la Seu de Valencia, 1, s. xvi)
Llavors potser si que podriem parlar, en certa manera, de nominalitzacions passives en catala antic,
introduides per la preposicié que habitualment introdueix I'agent verbal d’una passiva. Llavors I'in-
crement de 1"4s de per part de podria estar relacionat amb la perdua de carrega semantica d’algunes
preposicions i amb la necessitat d’is de preposicions semanticament més explicites. Més avall repren-
drem aquest tema.
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d. E inmediadament, en dit stament fou presentada y legida una supplicacié per
part de mossen Antich Sala, notari, la qual és del tenor segiient [...]. (Corts generals de
Montsd, s. xvi)

També en trobem casos —que al grafic 1 hem etiquetat com a altres— en que
el que expressa la locuci6 és la referencia a alguna de les parts d’'un plet o d’una
relacié, en un sentit equivalent al de part de. 1l-lustrem aquest fenomen amb els
exemples de (40).

(40) a. Ara oiats que us fan a saber lo justicia, els jurats e els prohomens consellers de
la ciutat, per si e per part de la universitat de la dita ciutat [...]. (Manual dels consells
de la ciutat de Valéncia, 1, s. xiv)
b. hi hagué pau entre ells, en la qual pau entrevengué micer Pinyol de la dita ciutat,
per part de dits Bossoms, e en Berthomeu Gil notari, d’él testes e de dit Figuerola [...].
(L'estudi General de Lleida de 1430 al 1524, 3, s. xv).
c. E per quant per los tres staments és estada apuntada, tracada y ordenada una
scriptura, per presentar aquella als tractadors de sa magestat en resposta de la que
dits tractadors, ab embaxada per part de sa magestat, presentaren [...]. (Corts generals

de Montsd, s. xvi)

Ara bé, com hem dit, no hem localitzat ocurrencies d’agent nominal realitzat

com a SP , siné que argument extern dels noms eventuals, si s’expressava
per part de

com a sintagma preposicional, sempre ho feia com a genitiu subjectiu en catala

antic. Ho il-lustrem a continuacio:

(41) a. Acabada la visita de tots los officials reals e ciutadans de parays, resta la Senyora
sola en sa cambra [...]. (Vita Christi, s. Xv)

b. Lo combat dels cavallers dura ben dos hores (Tirant lo Blanch, s. xv)

Es precisament en aquest sentit que considerem que la motivacié del recurs
a per part de no pot ser (només) una qiiestié d’eufonia o de solucié a ambigiiitats,
siné que té a veure amb una alternanga passiva/activa parallela a la que hi ha
en l'ambit del sintagma verbal. Per aquest motiu caldra analitzar, als apartats
segiients, si els factors que hem introduit a 6.1 incideixen d’alguna manera en
aquesta possibilitat.

El CTILC permet observar que, sense cap mena de dubte, la major part d’ar-
guments externs es manifesten com a genitius, pero les xifres tampoc perme-
ten passar per alt la resta de realitzacions. Els exemples de (42), extrets tots del
CTILC, mostren cadascuna d’aquestes possibilitats. Aixi, (42a) presenta un ge-
nitiu subjectiu; (42b) un agent realitzat com a SP, , (42¢) un agent realitzat com

aSP,_ .. 1(42d) un agent encapcalat per la preposicié entre:
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(42) a. [P]oden enfortir 'amor de molts catalans a la Llengua Catalana.

b. Encara que faci mal de dir-ho, la destruccié per l’exércit francés del barri de Jesus,
el convent i 'església dels Franciscans i el cementiri que els completava, va facilitar
la realitzaci6 [...] de la idea cobejada de perfeccionar la comunicacié entre Barce-
lona i la poblacié de Gracia.

c. La cova de 'home de Pequin ofereix una prova molt antiga de la utilitzacié del
foc per part dels hominids, ja des dels comencaments de 'ocupacié del jaciment.

d. A Yathrib, on hi havia jueus que daren a Déu aquest nom, i hi havia guerra entre
dues tribus arabiques, aus i khazraj, 'accessié d'una forca jueva [...] havia fet dar el

tomb a la batalla de Bu’ath a favor dels primers.

Tot seguit presentem les dades obtingudes distribuides segons la classe as-
pectual a que pertany el nom. Aquesta distribucié mostra, una altra vegada, que
I’aspecte és un factor que només influeix en la realitzacié dels complements per-
que es relaciona amb els papers tematics —que, juntament amb el nombre d’ar-
guments realitzats, sén els dos factors que sembla que si que permeten explicar
determinades regularitats.

A les taules 16, 17, 18, 19 i 20 il-lustrem els resultats corresponents als noms
dinamics. Tot i que en totes les taules predominen clarament els genitius subjec-

tius, no es pot deixar de banda ni 'aparicié de la passiva ni I'is de 'SP, . que

entre
apareix quan el nom és inherentment reciproc o quan pot tenir una interpretacié
reciproca. Hi ha classes aspectuals —com les accions i els actes— que presenten
un percentatge lleugerament més elevat de passives, pero aquest fenomen es deu
al fet que la major part de noms que s’inclouen dins d’aquestes dues categories
s6n noms transitius i, per tant, admeten més facilment la passiva. Aixi, la taula 16
conté un 0,5% de realitzacions amb SP per part de
1% de les ocurréncies incorporen un SD passivitzat). Aquest 1% no es distribueix
en la mateixa proporcié a tots els noms, sin6é que Unicament €s present en noms
tipicament transitius, com acompanyament i discussid, o bé en casos en que la con-
figuraci6 activa del nom es construeix amb un argument extern propiament dit
(com parlament, amb un agent, o divertiment, amb un experimentador amb trets

agentius).”

i un altre 0,5% amb SP[m_(és a dir, un

91 Ampliarem aquesta informacié als apartats segiients.
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Taula 16. Distribucid dels sintagmes preposicionals: activitats

ACTIVITATS
Arguments
Nom externs realitzats | Genitius subjectius SP,., P e part de ntre
com aSP
acompanyament 13 11 (84,6%) 1(7,7%) 1(7,7%) -
agraiment 81 79 (97,5%) - 2(2,5%) -
arbitratge 16 16 (100%) - - -
bramadissa 1 1(100%) - - -
clam 151 151 (151%) - - -
clamadissa 1 1(100%) - - -
clamor 45 45 (100%) - - -
comportament 115 115 (100%) - - -
comunicacié 21 8(38,1%) - - 13 (61,9%)
conduccié 2 2 (100%) - - -
discussid 33 17 (51,5%) 1(3%) (3%) | 14 (42,4%)
diversié 19 19 (100%) - - -
diverticié 2 2 (100%) - - -
divertiment 15 14 (93,3%) - 1(6,7%) -
enraonament 8 6 (75%) - - 2 (25%)
guerra 16 10 (62,5%) - - 6 (37,5%)
guiatge 97 97 (100%) - - -
immersié 12 12 (100%) - - -
marcatge 1 1(100%) - - -
parlament 86 84 (97,7%) 1(1,2%) - 1(1,2%)
pelegrinatge 13 13 (100%) - - -
preguera 4 4 (100%) - - -
rodatge 2 2 (100%) -
utilitzacié 14 2 (14,3%) 5(35,7%) 7 (50%) -
viatge 19 19 (100%) - - -
Total 787 731(92,9%) 8 (1%) 12 (1,5%) 36 (4,6%)

A les taules 17 i 18 es constata un fenomen similar: el percentatge més elevat
de realitzacions dels arguments nominals com a SP,_o SP, . es deu, simple-
ment, al fet que aquests grups inclouen un nombre més elevat de noms transitius
que els altres. Es el cas d’afavoriment, agressio, atac, destruccio, inversid, invasio i uti-
litzacid (taula 17), i d’injuria, evasid, demincia, demanda, concessid, absorcid, adopcid
i annexio (taula 18). També poden admetre un SP v part g COT hem vist a la taula 16,
alguns noms intransitius que es construeixen o que es poden construir, en I'alter-
nant actiu, amb un argument extern agentiu (és el cas d’adhesid, per exemple), tot
i que aquesta possibilitat és for¢a menys freqiient. En canvi, tot i considerar que

son accions i actes, hi ha substantius que rarament accepten un SP, com els

per part de’
que €s relacionen amb verbs inacusatius o ergatlus, segurament perque no adme-

ten un argument extern propiament dit siné promogut (el tema).
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Taula 17. Distribucio dels sintagmes preposicionals: accions

ACCIONS

NoM Tesltzats com a SP SP.. Pr | Porps | P
afavoriment 1 - 1(100%) - -
agressio 49 44 (89,8%) 1(2%) 4 (8,2%) -
anada 89 89 (100%) - - -
analisi 9 9 (100%) - - -
ascensié 100 100 (100%) - - -
atac 96 90 (93,8%) 2(2,1%) 4 (4,2%) -
consolacié 7 7 (100%) - - -
conversié 122 122 (100%) - - -
cremadissa 1 1(100%) - - -
descensié 1 1(100%) - - -
destruccid 23 8(34,8%) 14 (60,9%) 1(4,3%) -
distraccié 18 18 (100%) - - -
encisament 4 4 (100%) - - -
evasié 12 11(91,7%) - 1(8,3%) -
impressio 5 5(100%) - - -
invasié 170 155 (91,2%) 12 (7,1%) 3(1,8%) -
inversié 21 18 (85,7%) 1(4,8%) 2(9,5%) -
menyspreu 32 31(96,9%) - - 1(3,1%)
transmissié 1 1(100%) - - -
visita 43 43 (100%) - - -
Total 804 757 (94,15%) 31(3,87%) | 15(1,87%) 1(0,12%)
Taula 18. Distribucio dels sintagmes preposicionals: actes

ACTES

absorcié 24 11 (45,8%) 6 (25%) 7 (29.2%) -
aconseguiment 4 1(25%) 3(75%) - -
acusacié 45 42 (93,3%) - 3(6,7%) -
adhesié 161 159 (98,8%) - 2(1,2%) -
adopcié 16 - 2(12,5%) 14 (87,5%) -
agermanament 25 21 (84%) - - 4 (16%)
al-lusié 24 24 (100%) - - -
annexié 46 42 (91,3%) 2 (4,3%) 2 (4,3%) -
arribada 228 228 (100%) - - -
blasfémia 13 13 (100%) - - -
casament 69 66 (95,7%) - - 3(4,3%)
clausura 5 5(100%) - - -
concessié 27 18 (66,7%) 3(11,1%) 6(22,2%) -
condemna 18 18 (100%) - - -
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ACTES
NOM Argl:lments externs SP SP SP sP
realitzats com a SP de per per part de entre
condemnacié 14 14 (100%) - - -
definicié 1 1(100%) - - -
demanadissa 1 1(100%) - - -
demanda 66 64 (97%) - 2 (3%) -
denuncia 26 22 (84,6%) 1(3,8%) 3(11,5) -
dimissié 105 105 (100%) - - -
injuria 33 32(97%) 1(3%) - -
intromissié 48 48 (100%) - - -
negativa 61 59 (96,7%) - 2(3,3%) -
objeccié 50 48 (96%) 1(2%) 1(2%) -
particié 1 1(100%) - - -
ruptura 358 328 (91,6%) - 1(0,3%) 29 (8,1%)
venda 2 2 (100%) - - -
victoria 52 52 (100%) - - -
Total 1.523 1.425(93,6%) | 19 (1,2%) 43 (2,8%) 36 (2,4%)
La impossibilitat teorica d’admissié d’un tema promogut com a SP, . és el

que segurament explica que no trobem cap ocurréncia d’aquesta realitzacié en
noms que indiquen esdeveniments. Aquest substantius, que sén dinamics, cul-
minatius i no duratius, es relacionen sovint amb verbs inacusatius, i, per tant, en
lloc d’un argument extern propiament dit tenen un argument promogut. Es el que
podem comprovar a la taula 19.

Taula 19. Distribucid dels sintagmes preposicionals: esdeveniments

ESDEVENIMENTS
Nom resitiatecomasp | SPu Por | Porpors | P
aclaparament 13 13(100%) - - -
alarma 27 22 (81,5%) 1(3,7%) - 4 (14,8%)
alliberament 2 1(50%) 1(50%) - -
col-lisié 21 4 (19%) - - 17 (81%)
confusid 29 24 (82,8%) - - 5(17,2%)
decepcié 21 21(100%) - - -
enervacio 3 3(100%) - - -
naixement 85 85 (100%) - - -
repercussio 118 118 (100%) - - -
sorpresa 16 16 (100%) - - -
sortida 74 74 (100%) - - -
TOTAL 409 381 (93,2%) 2(0,5%) - 26 (6,4%)
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Igualment, la preséncia infima de la configuracié en els noms de processos (de
fet, només n’hi ha un cas) s’explica perque la majoria sén noms relacionats amb
verbs ergatius o inacusatius, de manera que presenten un tema promogut com a ar-
gument extern. Mostrem els resultats corresponents a aquests noms a la taula 20.

Taula 20. Distribucio dels sintagmes preposicionals: processos

PROCESSOS

NoM resitzatecomash | SPu P Pt | Pe
abaixament 40 40 (100%) - - -
acreixement 43 43 (100%) - - -
adormiment 5 5(100%) - - -
afebliment 93 93 (100%) - - -
afluixament 26 26 (100%) - - -
alegrament 1 1(100%) - - -
alleugeriment 11 11 (100%) - - -
allunyament 60 51 (85%) - - 9 (15%)
aprofundiment 1 1(100%) - - -
apropament 8 8 (100%) - - -
arrodoniment 12 12 (100%) - - -
avergonyiment 3 3(100%) - - -
creixement 304 304 (100%) - - -
decrement 3 3(100%) - - -
empobriment 83 83 (100%) - - -
enamorament 13 13 (100%) - - -
encariment 82 82 (100%) - - -
enfuriment 2 2 (100%) - - -
enriquiment 75 74 (98,7%) - 1(1,3%) -
envaniment 2 2 (100%) - - -
esfereiment 9 9 (100%) - - -
esgarrifament 1(100%) - - -
humiliacié 38 38 (100%) - - -
irritacio 19 19 (100%) - - -
propulsié 10 10 (100%) - - -
Total 944 934 (98,9%) - 1(0,1%) 9 (1%)

L’argument extern dels noms dinamics, per tant, sol ser genitiu subjectiu quan és
un sintagma preposicional, si bé hi ha substantius que admeten les altres possibilitats.
Amb tot, sembla que la causa de la variabilitat no es troba en I'aspecte léxic, siné
en el paper tematic de cada argument i en la valéncia argumental de cada nom.

En el cas dels noms que designen qualitats (taula 21) i estats (taula 22), I'expli-
caci6 de les realitzacions és molt similar. Com que en principi aquests substantius
no tenen un argument extern agentiu (Badia, 2002) sin6 experimentador, no
admeten amb la mateixa facilitat la passivitzacié de I'estructura.
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Aixo no impedeix, pero, que hi hagi substantius que admetin aquesta possibili-
tat: com explicarem més endavant, sembla que en la llengua el recurs a I'alternan-
c¢a activa/passiva en I'ambit del sintagma nominal ha augmentat en catala, com
en altres llengiies romaniques (Giorgi & Longobardi 1991 per a l'italia, Jiménez
Rios 2001 per a I’espanyol), cosa que explica per que hi ha noms psicologics (com
por) que 'admeten.

Taula 21. Distribucio dels sintagmes preposicionals: qualitats

QUALITATS
Nom Tesitzate comash | SPu e B
abundor 295 295 (100%) - - -
adaptabilitat 17 17 (100%) - - -
amabilitat 58 58 (100%) - - -
apocament 4 4 (100%) - - -
aptitud 128 127 (99,2%) - 1(0,8%) -
complicitat 90 81(90%) - 2(2,2%) 7 (7,8%)
dret 155 155 (100%) - - -
Total 747 737 (98,7%) - 3(0,4%) 7 (0,9%)
Taula 22. Distribucio dels sintagmes preposicionals: estats
ESTATS
NoMm Tesitzatecomash | P 5P, P

admiracié 165 163 (98,8%) 1(0,6%) 1(0,6%) -
alegran¢a 1 1(100%) - - -
amor 70 63 (90%) - 4(5,7%) 3(4,3%)
atabalament 8 8 (100%) - - -
atraccié 112 110 (98,2%) - 2 (1,8%) -
avorriment 24 24 (100%) - - -
cansament 35 35(100%) - - -
capficament 1 1(100%) - - -
colpiment 1 1(100%) - - -
commocid 11 11 (100%) - - -
complaenca 32 31(96,9%) - 1(3,1%) -
coneixement 17 16 (94,1%) - 1(5,9%) -
decaiment 18 18 (100%) - - -
deixondiment 16 16 (100%) - - -
delectacié 23 23 (100%) - - -
delectanca 14 13 (92,9%) - 1(7,1%) -
desesper 16 16 (100%) - - -
desesperacié 81 81 (100%) - - -
desesperan¢a 5 5(100%) - - -
desil-lusié 13 13 (100%) - - -
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ESTATS
NoM Tesitzate comasp | P P Popara | SPuns
embadaliment 18 18 (100%) - - -
encaparrament 6 6 (100%) - - -
enervament 5 5(100%) - - -
enuig 37 37 (100%) - - -
enveja 20 20 (100%) - - -
espaordiment 3 3(100%) - - -
estima 48 44 (91,7%) 1(2,1%) - 3(6,3%)
esverament 21 21 (100%) - - -
fascinacié 10 10 (100%) - - -
frisor 1 1(100%) - - -
il-lusié 15 15 (100%) - - =
indignacié 137 136 (99,3%) - - 1(0,7%)
interés 49 47 (96%) 1(2%) 1(2%) -
odi 54 46 (85,2%) - - 8 (14,8%)
passié 34 34 (100%) - - -
patiment 19 19 (100%) - - -
por 4 3(75%) - 1(25%) -
satisfaccié 71 71 (100%) - - -
temor 37 36 (97,3%) 1(2,7%) - -
Total 1.252 1.221(97,5%) 4 (0,3%) 12 (1%) 15 (1,2%)

Tenint en compte que, com hem explicat, les possibilitats de realitzacié no
depenen de les categories aspectuals siné de la combinacié entre el nombre d’ar-
guments realitzats i els rols tematics que cada nom assigna als seus arguments,
podem establir una classificacié en cinc categories en que hi podem localitzar al-
gunes regularitats: en primer lloc, hi hauria els noms agentius transitius, que sén
els que, igual que els verbs, admeten una alternanca activa/passiva; en segon lloc,
els noms agentius intransitius, que poden admetre la realitzacié de I'agent com
a SP ver port de amb algunes restriccions; en tercer lloc, els noms relacionats amb verbs
d’alternanca ergativa/causativa, que sempre es realitzen com a ergatius i que, per
tant, tenen un argument tema promogut que sempre es realitza com a genitiu; en
quart lloc, hi ha els noms psicologics, amb un argument extern experimentador
que en alguns contextos adquireix trets agentius i pot fer passivitzar estructura
en que s’insereix, i, per ultim, hi hauria els noms relacionats amb verbs inacusa-
tius, I'argument extern dels quals sempre és un tema promogut i que, per tant, no
es pot realitzar mai coma SP,__ (almenys en principi). Finalment, tindrem en

compte els noms reciprocs o que admeten una lectura reciproca, que sén els que
tenen un argument extern que es pot materialitzar com a SP

entre”
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6.3.3.2.1 Els noms agentius transitius: alternan¢a passiva/activa

Dins dels grups dels noms agentius transitius hi podem incloure els substantius
que, com els verbs, es construeixen amb un agent i un pacient o un tema. Dels
noms que hem tingut en compte en aquest estudi hi podriem incloure arbitratge,
conduccio, guiatge, marcatge, rodatge, adopcid, absorcio, afavoriment, agressio, annexid,
atac, traicio, construccio, destruccio, eleccio, reclusio, transmissio, utilitzacio, venda, acusa-
cid, admissio, particid, alliberament, concessid, condemna, demanda, intromissid i objeccio.

Noms com els de Ia llista anterior permeten que 'agent s’expressi com a geni-
tiu subjectiu (SP,) o bé com a SP/W (part dey

a la primera realitzacié, i a (44), dels de la segona (extraiem tots els exemples del
corpus consultat i marquem l'agent amb la cursiva).

A (43) hi ha els exemples corresponents

(43) a. No es va fer esperar 'atac de l'exércit aragoneés contra el Rossell6.
b. Aquest llibre, que he escrit per la insistent demanda de leditorial i pel record del
professor Vicens i Vives [...] ha d’anar precedit d’algunes referéncies personals.
c. Ara 'hem escoltat com una formacié més reduida i sota la conduccié d’Igor
Besrodny.
d. Diago diu, aixi mateix, que la divisa del Rat Penat fon concessi6 del rey en_Jaume.
e. Lagressié de Guarini contra el quadre de Botticelli talla momentaniament les
connexions de Laura amb el grup.
f. Dacusaci6 del Consortium contra els sindicats cristians fou feta amb tota I'asticia
i amb els termes més capciosos i moderats.
g. Tanmateix, la turbamulta de poetes floralescs es deixa endur —perdut I'antic
guiatge d’Alemanya, Escocia i el Piamont— per la grandiloqiiéncia.
h. Havien passat dos dies de la visita de Joana a la Pigada.

i. Pero Augias fa el sord, tergiversa les coses i proposa l'arbitratge del seu fill Fileu.

(44) a. en la gran lluita d’alliberament del proletariat pel socialisme
b. la regulaci6 [...] hi és tan escandalosa que bé mereixeria la dentdncia per part de
col-lectius com el Sindicat de Treballadors de I’Ensenyament (STE-PV) o la Unio de Perio-
distes del Pais Valencia.
c. Datac de les materies solides per part dels pels radiculars deguts a la reaccio acida ja
esmentada, és afavorit també per les diastases que conté, que el fan semblant al suc
gastric dels animals.
d. Evitar que els centres escolars tinguin barreres arquitectoniques que en dificul-
tin I'accés i utilitzacié per part de tots els alumnes.
e. Aquesta darrera llei propicia la utilitzacié per les comunitats autonomes de fun-
cionaris estatals i funcionaris locals [...].
f. La destrucci6 per Uexércit frances del barri de Jesus, el convent i 'església dels

Franciscans i el cementiri que els completava, va facilitar la realitzaci6 [...] de la
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idea cobejada de perfeccionar la comunicacié entre Barcelona i la poblacié de
Gracia.

g. El fenomen invers (de decontraccid) és induit per la destruccié de l'acetilcolina
per part de Uacetilcolinesterasa.

i. Per tots aquests conceptes es necessitaria [...] Ia concessié d’'un credit per part de
la Caixa de Credit Agricola de la Generalitat.

j- La difusié massiva de 'avenc aerostatic, que suposava la seva adopcié per part del
sector popular, reverti en una progressiva disminucié del seu valor social.

k. La seva absorcié pel tracte gastrointestinal és rapida, maxime després d’'un menjar

abundant en greixos.

Hem vist, al capitol 3, que Picallo (1991) identifica la realitzacié de I'agent com
a SPper part de
Grimshaw (1990) que els arguments externs dels noms d’eventualitat complexa
sempre es realitzen en angles com a SP,; el mateix tipus de sintagma preposicio-
nal que introdueix la passiva en angles.

amb una configuracié passiva, cosa que coincideix amb l'afirmacié de

Aquesta idea es fonamenta en el fet que les possibilitats de realitzar-se 'agent
d’un nom eventual com a SP coincideixen en gran part amb les possibilitats
per part de
de passivitzaci6 dels verbs: és precisament per aquesta radé que entenem que, com
proposa Picallo (1991), els sintagmes nominals en que 'agent del nom que fa de
nucli es realitza com a SP, o SP s6n passius (o tenen una configuracié pas-
per per part de
siva) 1 que es tracta d'un fenomen paral-lel a la passiva verbal. Chomsky (1970) ja

feia notar aquest paral-lelisme a l'article «Remarks on Nominalizations»:

Notice that the verb which is passivizable, such as marry (in one sense) or resemble
will not be subject to this operation as a derived nominal. Thus John’s marriage to
Mary, John’s resemblance to Bill will not transform to the marriage to Mary by John or
the resemblance to Bill by John [...] (Chomsky, 1970: 204).

Per tant, sembla raonable defensar que no és ben bé que aquests noms siguin
passius, siné que en el domini nominal també hi ha alternanca passiva/activa,
com passa en el domini verbal amb els verbs transitius. Aixi, la presencia de
lagent SP, .,

Consegiientment, el pacient —que es genera com a argument intern— s’exter-
nalitza (Williams, 1981) o es promou, mentre que 'agent —que en la configuracié6
activa ocupava la posicié6 d’argument extern— es recupera com a sintagma pre-
posicional introduit, principalment, per la locucié per part de (que llavors ja no

comporta la passivitzacié del sintagma en que s’insereix.

es pot considerar complement argumental). En aquest sentit, Brucart (2002) ja
assenyalava que I'SD la seva imitacid pel dega té caracter passiu i que «la caracteris-
tica fonamental de la passiva consisteix a convertir 'argument intern del predicat
transitiu en subjecte» (2002: 1506), cosa que implica que en el cas dels noms
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també hi ha d’haver una promocio. També Mouma (1993) explicava que un dels
paral-lelismes entre els noms i els verbs és que en la passiva 'argument intern es
mou a la posicié tipica de 'argument extern:

Also, similarly with the active/passive sentence pairs there are passive nominals
whose internal argument has moved to the subject position as in the following
examples:
(11) a. John described Mary

b. Mary was described by John
(12) a. John’s description by Mary

b. Mary’s description by John

(Mouma, 1993: 78)

El complement encapgalat per per (part de), igual que I'agent de la passiva
verbal, no forma part de I'estructura argumental del nom propiament dita: no
podem parlar de 'agent SP,_  com a realitzaci6 de I'argument extern (com si
que fan, per exemple, Badia 1994 i 2002, o Bonet & Sola 1986), sin6 que és un
adjunt. Es cert que mantenen, en la mesura que és possible combinar construcci-
ons passives amb modificadors intencionals (45) i, encara que no es materialitzi,

sembla que pot controlar el subjecte PRO de les clausules d’infinitiu (46):
(45) La destruccié intencionada del disc dur de I'ordinador per part de 'acusat.

(46) a. ?La destrucci6 del disc dur de I'ordinador per part de I'acusat, per PRO, amagar
les proves
b. ?la invasi6é de Franca per part d’Alemanya per aconseguir més poder (cf. la seva

invasid de Franga per aconseguir més poder)

Segurament és per aixo que Grimshaw (1990) atorga a aquests sintagmes un es-
tatus intermedi entre el d’arguments i el d’adjunts, que anomena adjunt argumen-
tal. Els adjunts argumentals —en els quals Grimshaw inclou tant els «complements
agents» com els possessius— presenten les caracteristiques segiients:

The general contention here is that possessives and by phrases behave like neither
arguments nor adjuncts. They have an intermediate status, which follows if they
are licensed by argument structure in the way that is characteristic of arguments
but do not satisfy a-structure positions in the ay that is characteristic of arguments.
Thus they resemble arguments in that a-structure licenses them, and they resemble
adjuncts in that they fail to satisfy a-structure positions. This is the fundamental
idea behind the notion of an a-adjunct (Grimshaw, 1990: 143).
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Ara bé: aquest estatus intermedi sembla incompatible amb la idea que la posi-
ci6 d’argument extern ja esta ocupada per I'argument promogut, que llavors adqui-
reix propietats dels complements externs: es pot manifestar com a possessiu, com
a adjectiu relacional étnic o referencial (veg. 6.3.3.4) o com a clitic (realitzacions
que, com veurem, es consideren exclusives dels arguments externs). Es el que es
pot comprovar a (47), amb quatre exemples que mostren la diversitat de realitza-
cions possibles:*

(47) a.lainvasi6 de Franca per part d’Alemanya
b. la seva invasi6 per part d’Alemanya (cf. la seva invasio d’Alemanya, en que el pos-
sessiu només pot tenir una lectura agentiva)
c. la invasio francesa per part d’Alemanya (cf. la invasio francesa d’Alemanya, en que
I'adjectiu relacional només pot ser I'agent)
d. En vaig presenciar la invasié per part d’Alemanya.

De fet, si bé en la configuracié activa el pacient pot manifestar-se, en alguns
casos, com a SP (que designarem amb el terme datiu objectiu), en la configuraci6
passiva només admet la realitzacié com a genitiu (ja que un complement promogut
és, habitualment, genitiu). Vegem-ho:

(48) a. Vaig presenciar I'agressié d’uns joves embriacs a una dona indigent.

b. Vaig presenciar I'agressié d’una dona indigent per part d’uns joves embriacs. %

Per tant, seguim la perspectiva tradicional i considerem que es produeix una
promocio del pacient i que I'agent es recupera com a adjunt. En paraules de Picallo:

92 En aquest sentit es compliria la generalitzacié de Cinque, que Giorgi & Longobardi formulen aixi:
«Among the phrases belonging to the frame of a head N, only that which represents the argument
expressible by a possessive can be extracted from Nmax» (1991: 59). I precisament I"inic argument que
pot ser possessiu, segons el principi de possessivitzacié d’aquests autors, és I'argument extern: «The
unique phrase allowed to appear as a possessive is the hierarchically highest genitive argument of an
NP» (1991: 68).

93 Cal matisar aquesta afirmacié. Fixem-nos en les oracions seglients:
(1) a. L’atac de I'exeércit israelia {*dels/ als/ contra els} palestins fa una setmana que dura.

b. Latac {dels/ ?als/ ??contra els} palestins per part de 'exeércit israelia fa una setmana que dura.
Com podem veure, és cert que no podem descartar la realitzacié del pacient —que en aquest cas és
afectat—com a SP o SP_ . Llavors, pero, no podem dir que s’hagi externalitzat: si intentem substituir
aquest argument per un possessiu —que, al cap i a la fi, és un genitiu— només pot equivaldre a SP,.
En aquest sentit, sembla que s’esta produint un procés de canvi pel qual SP,  perd el caracter de
complement agent d’una passiva i passa a ser entes com a agent d’una configuracié nominal que ja
no té alternanca passiva/activa (i que no es caracteritza, doncs, per la promocid de I'argument intern
sind, simplement, per 'expulsié de 'argument extern de Iestructura argumental propiament dita).
Es tractaria, pero, d'un fenomen molt incipient que no implicaria que puguem deixar de concebre
com a construccions passives —almenys ara per ara— les construccions nominals amb un tema,/pacient

realitzat com a genitiu i un agent materialitzat com a SP .
per (part de)
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Thus, event/process nominals in Catalan appear to be incapable of realizing the
AGENT in argument position. They are passive nominals. Result DPs are in the
active form. Their AGENT is assigned to an argument position if syntactically real-
ized (Picallo 1991: 291).

Ara bé: a diferéncia de Picallo, nosaltres no defensem que la passiva sigui
I'inica configuracié en que es pot projectar un nom eventual. Al capitol 3 hem
exposat que per a Picallo (1991) —com, de fet, per a Grimshaw— la passiva és
I'inica configuracié en que es pot projectar un nom eventual, de manera que
identifica els noms eventuals amb les construccions nominals passives (que tenen
com a marca distintiva principal el fet que es realitzen amb un agent introduit per
la locuci6 per part de).

Per aquesta mateixa rad, 'autora interpreta que els noms intransitius sén sem-
pre resultatius: «intransitive nominals do not show passive effects of any type»
(1991: 309), cosa que significa que aquests substantius «cannot denote events/
processes, but only results» (1991: 309-310). Igualment, els noms psicologics, per
a Picallo (1991, 1999), es poden assimilar als intransitius, als no deverbals i als
resultatius, és a dir, als noms que classifica com a no eventuals (1991: 309-310). I,
encara que reconeix que els noms derivats de verbs inacusatius o ergatius poden
tenir una interpretacié ambigua i en alguns aspectes es poden identificar amb les
construccions passives, per a ella sempre sén nominalitzacions actives (cosa que
implica abséncia d’estructura eventual i menys possibilitats de legitimar I'estruc-
tura argumental d’aquests noms) (1999: 379). Per a Picallo (1991, 1999), doncs,
les estructures de (44) correspondrien a veritables noms (o nominalitzacions)
eventuals, mentre que les de (43) serien noms resultatius (o noms simples sense
estructura argumental).

Tanmateix, els substantius que hem presentat tenen una lectura eventual en
tots dos casos: aixi, en oracions com les de (43b), (43f) o (43g) els noms admeten
modificadors temporals —o els podrien admetre en el mateix context en que es
troben—, i en altres casos es poden construir amb modificadors aspectuals.

Creiem, per tant, que la classificacié6 que proposa 'autora no és del tot valida
per distingir les classes de nominalitzacions, ja que no podem considerar que
I'eventualitat estigui intrinsicament lligada a la passivitat.

Aixi com a (43) mostravem nominalitzacions actives amb una lectura eventual,
a continuacié presentem exemples de noms que Picallo no admet com a noms
eventuals i que, en canvi, es poden realitzar amb I’argument extern de la configu-
racié activa com a SP[W purt de (és a dir, poden passivitzar).

A (49a) hi ha un exemple de nom resultatiu; a (496), una oracié amb psicolo-
gic i (49¢) illustra la possibilitat de combinaci6 dels SP,_ amb un nom intran-
sitiu (la cursiva és nostra):
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(49) a. L'emissi6 [...] ha obtingut una optima resposta per part d’inversors institucionals,
sobretot internacionals, amb més de 300 ordres. (Ara, 9-1-2013)
b. [Lacte] té cada dia que passa un futur més negre pel creixent temor per part de
la majoria d’organitzacions convocants que, a pesar seu, es pugui interpretar en
clau politica. (El Periddico, 2-2-2013)
c. Després de molt de temps de lluita per part de Ajuntament de Sant Antoni de
Vilamajor, la continuitat del Cami Ral fins a Llinars del Valles ja és una realitat.
(Baix Montseny.info, 3-8-2013)

Tot i que els substantius de 4 i ¢ sén noms eventuals (i si tenen més dificultat
per admetre la passiva és per les caracteristiques tematiques dels seus arguments),
la possibilitat de 48a fa que hagim de desvincular la passivitat de I’eventualitat.

Per tant, sembla que l'alternanca passiva/activa és un altre dels paral-lelismes
entre noms eventuals i verbs. Aixi, els noms que 'admeten sén els que prenem en
consideraci6 en aquest apartat (noms dinamics, transitius i agentius), que coinci-
deixen, precisament, amb els verbs que admeten 'alternanca activa/passiva.

Segurament és per aquest paral-lelisme que diverses obres de caracter nor-
matiu constaten que els sintagmes nominals passivitzats sén poc naturals quan el
nucli és un nom intransitiu, estatiu o resultatiu (que sé6n noms relacionats amb
verbs que no admeten la passiva). De fet, ja Picallo (1991) o Marti i Girbau (2002),
en obres descriptives, constataven que la passiva esta reservada, en principi, als
noms relacionats morfologicament amb verbs transitius i si 'argument extern és
un agent. Aixi, Picallo (1991: 288) afirma que «only a subset of deverbal nominals
can passivize», i Marti i Girbau precisa aquesta observacié, quan afirma que «Lts
de per o per part de queda exclos amb noms derivats de verbs volitius (desitjar)
i psicologics (témer, admirar)» (Marti i Girbau 2002: 1323).

D’altra banda, alguns autors, com Jiménez Rios (2001, tot i que es basa en
Bordelois) o Gracia (1995), consideren que la possibilitat d’expressié de I'agent
en I'ambit nominal també esta relacionada amb el sufix nominalitzador: per a ells,
els noms formats amb el sufix -ci6 sempre admeten I'agent mentre els formats amb
-ment no ho fan mai. En paraules de Jiménez Rios:

Sin embargo, es importante considerar también, siguiendo en la misma linea de
nominalizaciones activas y pasivas expuesta hasta ahora, que no se comportan del
mismo modo los sustantivos deverbales con afijo -cion y los que presentan -miento.
Este hecho ha llevado a Bordelois (1993: 162) a afirmar que los derivados en -mien-
to del castellano no admiten el agente, los que tienen la forma -cién, si, algo que no

reflejan adecuadamente los diccionarios [...] (Jiménez Rios, 2001: 267).

Gracia, a més, afirma que aquests noms admeten I'expressi6 de la causa, pero no
de I'agent: «[...] els noms en -ment del catala derivats de verbs causatius/incoatius
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només admeten un complement causal, pero no un agent, mentre que els derivats
en -ci6 poden heretar I'agent» (1995: 91). Tot i que podriem pensar que hi ha cer-
ta tendeéncia en aquesta linia, sembla que aquesta previsié no sempre és valida.™

De fet, tant Jiménez Rios com Gracia reconeixen que hi ha noms que semblen
contradir la seva hipotesi, pero ho atribueixen a una lexicalitzacié. En paraules
de Gracia (1995):

S. Varela (c.p.) ens ha fet notar que exemples com el de (i) podrien ser un contraex-
emple a la nostra hipotesi:
(i) el levantamiento del caddver por parte del juez
I'aixecament del cadaver per part del jutge
Sembla, pero, que és una construccié molt lexicalitzada. Si a la posicié del comple-
ment apareix un altre element lexic, el resultat €s considerablement més dolent:
(ii)?? el levantamiento del nifio / del enfermo por parte de la enfermera
?? 'aixecament del nen / del malalt per part de la infermera
(Gracia, 1995: 91)

Hi ha, malgrat tot, altres contraexemples que no sén explicables per cap lexi-
calitzacio, siné perque, simplement, el sufix -ment també es permet formar noms
agentius. Fixem-nos en (50):

(50) Aquest mati s’ha produit I'alliberament, per part del grup terrorista, dels periodis-

tes segrestats.

A pesar, doncs, que de la tendéncia que assenyalen Gracia i Jiménez Rios és
valida per a molts substantius, no constitueix un diagnostic infalible, de manera
que no és en el sufix nominalitzador on haurem de buscar les raons que expliquin
la realitzacié dels arguments de cada nom.

Finalment, en relacié amb la passiva, hi ha autors que proposen distingir I'ts
de per i el de per part de com a introductors de passives. D’aquesta manera, Jimé-
nez Rios (2001) considera que mentre que per és introductor d’una passiva propi-
ament dita (un sintagma com el bombardeig de la ciutat per les tropes enemigues seria
un SN passivitzat), 1a locucié per part de té un valor explicatiu o reduplicatiu que
converteix I’agent en «una secuencia fénica independiente —con ruptura entona-
tiva— movible y marcada (tematizada), capaz de ocupar distintas posiciones en
el orden lineal en el interior del sintagma nominal del que forma parte» (2001:

94 D’una banda, hem vist que la causa no és mai complement argumental dels noms. I, de TI'altra,
hem localitzat noms amb el sufix -ment que seleccionen un argument extern agentiu i un argument
intern pacient. Amb tot —i malgrat les excepcions a que acabem de referirnos— més endavant també
comprovarem que quan un verb pot ser transitiu o intransitiu, la nominalitzacié paral-lela amb -ment
sol ser intransitiva.
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276). D’alguna manera és el que també postulen Alexiadou, Anagnostopoulou &
Schifer (2009), que afirmen que, en les nominalitzacions, «“passive meaning” is
not passive in the sense of a process suppressing the external argument», sin6 que
la lectura passiva emergeix com a «by-product of the absence of certain portions
of structure» (2009: 3).

Tot i que assumir aquesta hipotesi permetria explicar el fet que per part de es
pot combinar amb noms intransitius o estatius (cosa que no és admissible en el
cas de per), acabem de demostrar que considerar aquesta locucié com a introduc-
tora de I'agent d’'una passiva permet donar compte de diversos fenomens sintac-
tics que fan que, ara per ara, hagim d’analitzar els sintagmes nominals en que s’in-
sereixen com a passivitzats i amb un agent que neix com a argument extern i que,
després de ser expulsat de la seva posici6é argumental, es recupera com a adjunt.

Per tant, 'augment de I'is d’aquesta locucié 'haurem d’atribuir, d’'una banda,
a la voluntat de reforgar les marques d’agentivitat i, de I'altra, a qliestions estilisti-
ques (per és un complement que sovint pot introduir el tema o altres complements
preposicionals: amor per, admiracid per, interés per...).%

En resum, podem afirmar que els noms eventuals agentius transitius admeten,
de la mateixa manera que els verbs transitius d’aquest tipus, una alternanca pas-
siva/activa, que implica dues possibles realitzacions de 'argument agent (i que,
alhora, introdueix canvis en la consideracié d’'uns determinats arguments com
a externs). Aixi, en I'alternant actiu, 'agent tendeix a realitzar-se com a genitiu
subjectiu —que de fet és el que passa en la major part d’ocurréncies d’aquests
noms—, mentre que en el passiu I'agent es realitza com a adjunt (SP )iel
pacient s’externalitza.

A continuacié observarem el comportament dels noms agentius intransitius,
que sobretot es relacionen amb activitats i que també admeten, en alguns contex-

tos, la realitzacié de I'argument extern com a SP .
per part de

per part de

6.3.3.2.2 Els noms agentius intransitius: admissié d'SP ?
per part de

En aquest apartat tindrem en compte noms com enraonament, parlament, com-
plicitat, aptitud, adhesio, pelegrinatge, discussid, clamadissa, blasfemia, clamor, anada,
negativa o victoria, que sén intransitius i exigeixen un argument extern agentiu.
En principi, aquests noms no poden passivitzar i, per tant, si realitzen 'argument
extern com a sintagma preposicional i no poden tenir lectura reciproca, aquest

95 Sembla que una tendéncia evolutiva de la llengua és 'aparicié de mecanismes per reforcar els ele-
ments que van perdent carrega semantica. Es, per exemple, el que fa notar Ginebra (2011) en relacié
amb l'agentivitat i el prefix auto-.
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argument extern sempre haura de ser un genitiu subjectiu. Ho il-lustrem amb
exemples extrets del CTILC (escrivim en cursiva I'argument extern):*

(51)  a. El pelegrinatge dels xiites als santuaris arabs esdevé dificil i adhuc

perill6s, i aixo fa que en lloc d’ells visitin les capelles dels martirs Alids.

b. Fa pocs anys, el cardenal Gerlier, primat de la Gal-lia, afirma en
el pelegrinatge dels parlamentaris francesos a Lourdes.

c. Dacte comengara a dos quarts de deu en punt i durant el parla-
ment de Josep Palau no sera permesa I’ entrada al sal6.

d. Aixis es que apenes para |’ atencié ab lo pausat y solemne en-
rahonament de son pare.

e. En el minut 40, Felman, davant el clamor de ot l’estadi, aconse-
guia el 2-1 valencia en rematar un centre de Kempes que no va poder
tallar Migueli.

Ara bé, hem localitzat ocurréncies d’aquests substantius amb 'argument agent

realitzat coma SP,  Aixi, si ens fixem en les taules 16-22, podrem comprovar

que el substantiu adhesio té dues ocurréncies en que I'argument extern de la con-
figuracié activa es realitza com a SPM part de (és a dir, es passivitza); de la mateixa
manera que complicitat i negativa. Pel que fa a discussis, es realitza amb una confi-
guracié passiva en dues ocurrencies, tot i que en un cas és SP, i en T'altre, SP_|
3 b 2 .. .

part e €0CATA que en el primer s’ha d’interpretar aquest nom com a transitiu i per
tant no és un exemple valid per incloure en aquest grup (es tracta del sintagma
discussio de Uinforme pels companys representants dels diferents grups). D’altra banda,
aptitud realitza 'argument extern com a SP

per part de
i parlament-com a SP ,, €D LD Cas cadascun dels noms. A (52) mostrem algunes de

les ocurrencies (la cursiva és nostra):

en una ocurrencia, i alarma

(52) a. Hi hagué bonics dialegs, [...] 'himne catequistic a tres veus pel Mestre Romeu
i parlament final per U’Il-ltre. Dr. Ramon Marts.
b. No hi hauria hagut la negativa per part de la Unid Soviética.
c. valdra la pena no oblidar una altra de les flagrants discrepancies amb el movi-
ment renaixentista de Catalunya: la negativa per part valenciana a les reivindicaci-

ons politico-nacionalistes.

96 Es cert que els equivalents verbals de noms com adhesid o negativa poden tenir una interpreta-
ci6 transitiva (adherir [alguna cosa] [a algun lloc]; negar [alguna cosa]), pero la majoria d’ocurrencies
d’aquests noms que apareixen al CICA corresponen a substantius relacionats amb els verbs pronomi-
nals negar-se [a...] i adherirse [a...] (i, per tant, sén intransitius). Passa un fenomen similar amb discussio:
la majoria d’ocurréncies localitzades es vinculen a 'accepci6 intransitiva del verb discutir i és per aixo
que '’hem inclos en aquesta categoria. D’altra banda, hem situat qualitats com complicitat o aptitud
perque creiem que I'argument extern té certes similituds amb I'agent, en aquests casos.
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d. No hem d’oblidar que sense la complicitat per part de U’Estat aquests grupets
feixistes no serien pas res.

e. Els grups feixistes continuen actuant tan impunement com als “gloriosos temps
de franquisme”, amb la mateixa complicitat per part del poder.

f. Aixi es donara cabuda a tota una gama impressionant, tant d’aptituds per part
dels escolars, com d’exigéncies de les noves societats.

g. I finalment en un darrer capitol tractarem de les aritmies sinusals, desordres que
sovint s6n la causa d’una gran alarma per part dels malalts [...].

h. La “Uni6” aragonesa, ara agressora de Pere el Cerimoniés, aconseguia una sor-

prenent i absurda adhesio per part del baix poble de Valéncia |...].

De fet, si fem una cerca aleatoria per Internet, podrem trobar oracions com
les que presentem a (53), amb estructures nominals que en principi no haurien
d’admetre la passiva pero que en realitat es poden construir amb un agent realit-
zat com a SPW Dot ae’
(53) a. Predic una gran dormida per part de la Cat. (Extret d'un blog personal)

b. El diputat ha demanat que “s’acabi d’una vegada la gesticulacié per part del
president”. (Extret d’un web institucional)

c. Xiuladissa per part de la concurréncia. (Extret d’un web institucional)

En principi, aquests noms no haurien de poder passivitzar, ja que es relacio-
nen amb verbs que habitualment tenen una lectura intransitiva. En aquest sentit,
doncs, els noms contrasten amb els verbs: mentre que els primers admeten —tot
i que és molt poc freqiient— la passivitzacié d’estructures intransitives, els segons
no ho fan mai. Lexplicacié6 d’aquest fenomen rau, segurament, en 'agentivitat
de ’argument extern: si 'argument extern fos un tema en comptes d’un agent, la
configuracié passiva no seria possible en aquests casos.

Per tant, podriem afirmar —seguint un suggeriment de Ginebra— que, en
I’ambit nominal —i a diferéncia del que deia Brucart (2002) per als verbs— la
caracteristica principal de la passiva no és la promocié del pacient o tema a I'ar-
gument extern siné I'expulsié de I'agent de la posicié d’argument extern propia-
ment dit.

6.3.3.2.3 Els noms relacionats amb verbs ergatius: alternan¢a causativa?

Hem vist que hi ha noms que presenten I'alternanca activa/passiva (I'argument
extern agent i 'argument intern pacient es poden redistribuir com a argument
promogut pacient i com a complement agent adjunt). Podriem demanarnos si
també hi ha noms que tenen alternancga causativa/ergativa, que implicaria que els
substantius poguessin passar de causatius —amb un argument extern causa i un
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argument intern tema— a ergatius —amb un argument promogut tema i la causa
com a adjunt.

Els noms de canvi d’estat, com molts dels substantius que hem classificat
aspectualment com a noms de procés (i que sovint sén noms relacionats amb
verbs psicologics de la classe B), es realitzen amb el tema com a genitiu i sense la
causa. Es el que mostrem als exemples de (54), extrets del CTILC (la cursiva és
nostra):

(54) a. Lavisi6 de la creu provocava sempre la irritacié de {’Orestes de Campells.
b. Aixis és (y degut pot-ser a I'alarma y a I'esfereiment dels propietaris) que la filoxe-
ra era coneguda dels agricultors inteligents [...].
c. Lenriquiment progressiu dels uns, ensorra els altres en la desesperacio.
d. Augmenta l'atur for¢és, augmenta paral-lelament 'encariment dels articles de
primera necessitat, [...].
e. Lextracci6 de la fullaraca [...] condueix al rapid empobriment i a I'acidificacié
dels sols forestals, cosa que fa que la produccié de fusta disminueixi.
f. I encara una descoberta [...] adrecada a I'alleugeriment fisic i moral de les families,
amb l'avantatge que [...], resulta simple i de poca despesa.

g. El relat de la batalla de Tetuan feia pales 'afebliment progressiu del seu cervell.

Aquests noms no projecten la causa com a complement argumental, siné que
I'inic argument que admeten €s el tema (que es realitza com a genitiu i que s’ha
d’entendre com un argument promogut). La causa només es podria recuperar com
a adjunt:

(55) a. L'esfereiment dels propietaris {??per/ a causa de} la fil-loxera
b. L'afebliment progressiu del cervell {??per/ a causa de} la malaltia

c. Cempobriment dels sols forestals {??per/ a causa de} 1'extraccié de fullaraca

Tot plegat indica que, a diferencia del que trobem en I’ambit del verb, els noms
no admeten l'alternanca causativa/ergativa.

En una perspectiva més teorica, aquesta constatacié contribueix a defensar la
idea que la causa no és mai una propietat de les arrels inespecificades sin6 que
s’introdueixen en la derivacié: podriem dir que els noms ergatius sén defectius
en aquest aspecte i que, per tant, no poden introduir 'argument causa (veg.
6.2.3).7

Alhora, aixo implica que en les projeccions dels noms eventuals només es
legitima un tipus d’argument extern propiament dit, que és 'agent i, per tant,

97 Una alternativa a aquesta analisi seria admetre que la causa forma part de la graella tematica de la
unitat inespecificada i que, llavors, I'expressi6 de la causa queda bloquejada en la configuracié nominal
perque el nus corresponent és defectiu.

195



6 Estudi teoricodescriptiu dels arguments nominals en catala (Il)

hem de considerar que els noms transitius «canonics» sén els tinics que admeten
un SAsp complet (amb un argument generat a la posicié6 Esp Asp’). Laltre tipus
d’argument extern que podem trobar en I'ambit verbal, que és la causa, no pot
ser realitzat com a argument extern en la configuracié nominal. Aixo reforcgaria
una idea defensada en el marc de la Morfologia Distribuida, que és que, com ex-
plica Alexiadou (2001) en la linia de Kratzer (1996), I'argument extern s’afegeix
configuracionalment a I'estructura argumental i que les arrels inespecificades ca-
tegorialment només inclouen els arguments «interns» (que es poden externalitzar
estructuralment) en I'estructura lexicosemantica. Tot i que en aquest treball hem
partit del suposit que 'estructura lexicosemantica incorpora I'agent (si bé és legi-
timat a SAsp), creiem que podem assumir la hipotesi d’Alexiadou pel que fa a les
nominalitzacions relacionades amb arrels ergatives: llavors, com hem dit, haurem
de suposar que SAsp és defectiu en aquests casos i que és per aixo que no permet
la inserci6é de la causa en I'estructura argumental.

De fet, com veiem a (56), la causa no sols no es legitima com a argument
extern sin6 que tampoc és admissible com a adjunt equiparable al complement
agent verbal (que es manifesta coma SP, i que manté la possibilitat de con-
trol de clausules d’infinitiu, per exemple): només es pot introduir si es realitza
com a SP Aix0 obligaria a replantejar-se que és un adjunt agentiu i si, real-
ment, cal considerar que hi ha una posicié intermedia entre la d’argument agent
i la d’adjunt propiament dit, perd aquesta questié va més enlla dels objectius
d’aquest treball i no en parlarem.

a causa de’

6.3.3.2.4 Els noms psicologics

Els noms psicologics sén els noms que es relacionen morfologicament amb verbs
psicologics, és a dir, els que denoten un sentiment, una emocié o I'estat psicologic
d’'un experimentador. Ja hem explicat que entenem que I'argument extern dels
noms psicologics és sempre I'experimentador. Encara que I’experimentador no se
sol concebre com a argument extern propiament dit, diversos autors han fet no-
tar que presenta caracteristiques que permeten considerarl’hi, en la mesura que
comparteixen trets amb I'agent. En tenim un exemple en Rozwadowska (1988),
que proposa descompondre els paper tematics en trets distintius i fa notar que
I'experimentador i I'agent solen compartir el tret [+animat].

En aquest sentit, els noms psicologics no sén parallels als verbs amb que es
relacionen morfologicament pel que fa a la configuracié sintactica dels seus ar-
guments. Si en els verbs distingim tres classes de predicats psicologics segons la
realitzacié de I'experimentador (subjecte en els de la classe A, com estimar; com-
plement directe en els de la classe B, com preocupar, i complement indirecte en
els de la classe C, com agradar), en els noms I'experimentador sempre funciona
com a argument extern.
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Aixo no vol dir, pero, que les tres classes de predicats tinguin els mateixos
tipus d’arguments, ni tampoc que 'argument experimentador tingui les mateixes
propietats en tots els casos.

D’entrada, sembla clar que I'experimentador s’ha d’entendre com a argument
extern en el cas dels noms relacionats amb verbs psicologics de la classe A, com
estimay, odiar, adorar o detestar. Comparem les parelles d’oracions segiients:

(56) a. Aquells alumnes odien les matematiques.

b. Es un fet ben sabut que, normalment, els pares estimen els fills.

(57) a. Lodi d’aquells alumnes a les matematiques no tenia fi.

b. {L’estimacié/ L'amor} dels pares cap al fill comenca quan neix la criatura.

Aixi, aquests noms, com els verbs amb que es relacionen morfologicament,
tenen un experimentador que funciona com a argument extern i un argument
no experimentador (en principi tema) que funciona com a argument intern di-
recte.

Ara bé, I'experimentador també funciona com a argument extern en els noms
que es relacionen morfologicament amb verbs de les classes B i C. Encara que
aquests verbs realitzin I'argument no experimentador com a subjecte i I'experi-
mentador com a complement directe (verbs de la classe B) o com a complement
indirecte (verbs de la classe C), hem constatat que en les configuracions nominals
sembla que les diferéncies entre les classes de verbs psicologics es «neutralitzen»
pel que fa a 'experimentador, que manifesta les mateixes possibilitats de realitza-
cié que qualsevol argument extern (pot ser complement preposicional —genitiu
subjectiu—, possessiu o adjectiu relacional). Fixem-nos en els exemples que pre-
sentem a continuacio:

(58) a. la seva angoixa per la selectivitat
b. el desanim dels joves d’avui {davant de/ per} les poques possibilitats de trobar
una feina estable
c. 'alegria alemanya pel mundial de futbol

Les raons d’aquesta aparent «neutralitzacié» semblen forca clares, si tenim en
compte el que hem constatat en relacié amb l'alternanca ergativa/causativa: en la
mesura que 'argument extern dels verbs psicologics de la classe B és una causa
—cosa que explica per que I'experimentador es realitza com a argument intern
en I'ambit oracional—, aquests verbs també tenen un alternant ergatiu, que és
precisament I'alternant amb que es relaciona el nom. Llavors, I'experimentador
s’externalitza i la causa es recupera com a adjunt (introduida per la preposicié per
o per locucions com a causa de). De fet, aquesta idea concorda amb la constatacié
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de Badia (2002) que la majoria de noms psicologics relacionats amb verbs de la
classe B realitzen la causa com a SPM: a diferencia d’aquest autor, pero, no consi-
derem que puguem parlar d’'un argument intern en aquest cas, siné que hem de
concebre el complement com a adjunt causal.

Meinschaeffer fa notar en part aquesta promocié quan constata que I'argument
que es realitza com a subjecte verbal queda «bloquejat» en aquestes nominalitza-
cions:

It is interesting to note that déception-nominalizations behave like nominalizations
derived from canonical transitive verbs like destruction, in that they show an effect
of ’suppression’ of the argument which is realized as subject of the underlying verb
(Grimshaw 1990: 107), as exemplified in (15).
(15) a. the destruction of the city (by the enemy)

a’. la destruction de la ville (par 'armée)

b. the enemy’s destruction of the city

c. #the destruction of he enemy [if enemy ~ subject of destroy]

c’. #la destruction de I'armée [if armée ~ subject of détruire]

(Meinschaeffer, 2001: 242)

Pel que fa als noms relacionats amb verbs psicologics de la classe C, sembla
que tenen un comportament semblant als que es relacionen amb els de la classe
B (tot i que tenen una lectura estativa i que hem de considerar que I'argument no
experimentador és tema o target, no causa). Vegem-ho:

(59) a. el plaer de la Maria per les matematiques
b. la repugnancia del Pere per certs aliments®

Aquesta neutralitzacié es podria justificar precisament per I'abseéncia de la cau-
sa en la realitzacié argumental dels noms psicologics relacionats amb els verbs
de la classe B. Aixi, podem assumir que els verbs psicologics de la classe B, en
la mesura que es corresponen al que Grimshaw anomena psychological causatives
(1990: 28), codifiquen dues subeventualitats: una causa —que és I’eventualitat que
permet la insercié de I'argument no experimentador (causa)— i un estat —que és
Peventualitat que permet la inserci6é de I'argument experimentador. En canvi, els
verbs psicologics de la classe C només codifiquen un estat. Si els substantius no

98 Es cert que repugnancia admet construccions del tipus la seva repugnancia a acceptar aquestes condi-
cions, pero cal dir que llavors el nom podria estar relacionat amb la configuracié verbal [algii] repugnar
[d’alguna cosa/ de fer alguna cosa], de la mateixa manera que trobariem en el cas de noms relacionats
amb verbs de la classe B, com preocupacio (que es relaciona amb preocupar-se [per]) i interés (interessar-se
[per]). Com expliquem més avall, en aquests casos ’experimentador adquireix cert caracter agentiu,
i I'argument no experimentador no és ben bé tema, siné target.
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legitimen la causa en l'estructura argumental (veg. apartat anterior i 6.2.3), en el
cas dels noms relacionats amb els verbs psicologics de la classe B haurem d’assu-
mir que de les dues subeventualitats només en manifesten una, que és 'estativa,
de manera que s’assimilen als noms relacionats amb verbs de la classe C.

D’altra banda, sembla que alguns noms relacionats amb verbs de la classe C,
aixi com amb verbs de la classe B que tenen un regim oscil-lant entre les classes
B i C (com interessar), admeten una altra realitzacié, amb un tema com a unic
argument del nom (i, per tant, com a argument promogut) i amb un experimen-
tador que no sempre es pot recuperar i que, si es fa, es realitza com un sintagma
preposicional introduit per per a que cal considerar adjunt:

(60) a. el plaer de la lectura (??per a aquests joves)

b. I'interes de la politica per a la poblacié

Per tant, els arguments externs dels noms psicologics sén sempre experimen-
tadors (llevat dels d’aquests ultims casos), i, llavors, es distingeixen dos tipus d’ar-
gument no experimentador: la causa —que no es realitza mai com a argument
nominal— i el tema, target o, com proposa Bogard (1995), objecte de l’experimentacio.

Com podem observar a les diverses taules que hem presentat en aquest apar-
tat, quan sén sintagmes preposicionals els arguments externs dels noms psicolo-
gics solen realitzar-se com a genitius subjectius. A continuacié en podem veure
uns quants exemples, extrets del corpus consultat (la cursiva és nostra).

(61) a. Lexacerbat temor d’Isabel II de perdre parcelles de poder féu que cada vegada
reduira més el nimero dels seus suports [...].
b. Perd la sorpresa dels estudiosos, per grossa que fos, encara no havia arribat al seu
limit.
c. segons que aquesta conducta semble promoure o impedir la satisfaccié de la
societat com un tot.
d. En aquest sentit cal acabar amb la por dels educadors que consideren que aquest
tractament pot contribuir a crear-li envaniment, presumpcio, etc.
e. La nostra missié és desemmascarar [...] davant les masses el paper traidor de la
socialdemocracia, aixecar la indignacié, I'odi de les masses contra ella.
f. la indiferencia, la incomprensio, I'hostilitat i el menyspreu dels musulmans envers
els cristians i dels cristians envers els musulmans.
g. Aixo prova l'interes de UEsgleésia a desvetllar la devoci6.
h. La seva simpatia era de tal lley qu’arribava 4 aufegar I'enveja de sos companys.
i. Enuig del marit amb el criat que ha oblidat un encarrec, etern enfuriment d’ella
amb la modista informal.
j- Aquell esperar I'ajudaria a viure en un moén ensorrat per la desesperanca dels

venculs i I'urc dels vencedors.
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k. Podeu comptar el desesper de la familia quan la desgracia es féu manifesta!
1. Aquesta transfiguracié es una manifestacié del amor de Deu als homens.
m. L'orgullés no vol I'admiracié dels altres, sin6 la submissié dels altres i, en el limit,

I'anul-laci6 dels altres.

La preferéncia per aquesta realitzacié és coherent amb la realitzacié més habi-
tual de 'argument extern quan és sintagma preposicional, i, a més, té a veure amb
el paper tematic de 'argument extern, que sembla que no admet la passiva amb
facilitat. I és que un argument que en principi no és agentiu (o que és poc agen-
o e amb la funcié d’agent d’una passiva.

En consonancia amb aixo, Badia indica que 'argument extern dels noms rela-
cionats amb verbs estatius (entre els quals hi ha bona part dels noms psicologics)
De la mateixa manera, Giorgi & Longobardi

tiu) dificilment es realitzara com SP

no es pot realitzar coma SP, .

per (part de)
(1991: 38) expliquen que els noms psicologics, en italia, no poden inserir-se en
configuracions passives, i Meinschaeffer (2001) fa notar un fenomen similar en
el cas dels noms psicologics del frances quan diu que I'experimentador no es pot

realitzar com a SP o

Where a par-phrase is grammatical, it refers to the target or cause of the experi-
ence; it cannot refer to the experiencing entity.
(9) a. le recours a des techniques de fascination par l'image (Le Monde)

“the recourse to techniques of fascination by images”

b. la déception par le Gault Millau (WWW)

“the deception by the Gault Millau”

c. #l’admiration de cet auteur par Natalie

“the admiration of this author by Natalie”

(Meinshaeffer, 2001: 239)

Aixo esta relacionat amb la posicié en que es genera aquest argument i amb el
fet que els noms psicologics no admetin, en aquests casos, un SAsp amb totes les
projeccions. Com que I'experimentador no és un argument extern propiament
dit, no pot funcionar com a adjunts agentius.

De fet, fins i tot en els noms relacionats amb predicats psicologics de la classe
A (que en la configuracié verbal tenen un experimentador subjecte que, com
veurem, té propietats agentives), la reticéncia a la passivitzacié de I'estructura es
pot relacionar amb la poca afectacié dels arguments interns. En aquest sentit,
Mouma (1993: 87) fa notar que els noms que no admeten passivitzacié (entre
els quals destaca, per a I'angles, percepcid) solen coincidir amb els casos en que
Pargument intern no esta afectat per 'accié descrita pel nom, i Levin & Rappa-
port Hovav (2005, basant-se en les idees de Dowty) mostren que, sovint, a un
argument extern menys agentiu hi correspon un argument intern menys afectat,
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i que aixo pot exercir influéncia sobre les possibilitats de realitzacié d’aquests
arguments.

Per tant, i malgrat que la restriccié d’afectacié no sempre funciona en catala
(per exemple, El vianant és observat atentament des del terrat pel policia), hem de
preveure que, en principi, els noms psicologics es materialitzen en configuracions
actives i que, a causa de la restriccié d’afectacié, no admeten la passiva.

Amb tot, les taules 16-22 mostren que alguns noms psicologics admeten un
experimentador realitzat com a SP

per (part de).
res, admiracid, atraccid, menyspreu o temor (a més de noms estatius com coneixement):

Es el cas, per exemple, d’amor, por, inte-

(62) a.la por per part de Portugal de veure-s mermada la seva autonomia
b. Es per tant de presumir que lo egoisme, 6 lo temor, 6 la ignorancia per part dels
Ajuntaments y Juntas pericials son la causa de son incumpliment.
c. [...] admiracié per part de Joan per certes condicions de caracter que descobria
en Mauri i que ell hauria desitjat de posseir en algun grau
d. [...] la amor vers la terra catalana per part de poetes inspirats
e. es un verdader testimoni de amor 4 la terra per part de son autor
f. el desig de maxim profit per part del director de l'empresa
g. I'interes per la tematica del cicle historic i familiar per part d’escriptors de les Illes
h. [...] podem observar una particular preocupacié per part de l'arquitecte per tal
que quedi ben palés.
i. el seu aspecte psicologic comporta la preocupacié constant per part dels contraents
de coneixer=se [...].

j- barreja de picardia i despreocupacio per part dels pagesos i dels intermediaris

La majoria d’aquests substantius es relacionen amb verbs psicologics de la
classe A, és a dir, dels que tenen un subjecte experimentador i que, per tant, en la
realitzacié material del nom, I'experimentador es realitza com a argument extern
sense que hi hagi hagut cap procés de promocid (com podriem entendre que hi ha
en els noms relacionats amb els verbs de les altres classes): aquest experimentador
segurament té trets agentius (podriem parlar, per exemple, d’'un experimentador
agent), i seria el que permetria justificar la passivitzaci6é de 'estructura.”

A partir d’aqui, és possible que, per analogia, aquesta locuci6 s’hagi estés com
a introductora de I’experimentador en les altres classes de verbs psicologics, de

99 Bogard (1995) posa de manifest aquesta caracteristica en els verbs psicologics de la classe A, que
ell agrupa sota I'etiqueta de verbos psicoldgicos de base {sentir}. Aixi, 'autor constata que «la gramadtica
de la lengua puede expresar a aquel participante como sujeto de construccién pasiva [...], construccién
en la que, ademads, es posible observar el matiz de agentividad que adquiere el Experimentante de esta
clase de verbos psicolégicos, [...] con la preposicién por» (1995: 445). En el cas del catala ho podem
observar en oracions com aquestes:

a. Kl cavaller vermell, el més fort de tots, era temut per tots els llops del pais.

b. Aquell professor era estimat tant pels alumnes com pels companys.
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manera que actualment, si fem una cerca aleatoria per Internet, podem localitzar
sintagmes com desanim per part de, angoixa per part de o alegria per part de. Ve-
gem-ho:'"

(63) a. L'Ivan esperava més alegria per part de la Marta [...]. (TV3)
b. L'alegria per part de la colla era evident. (Web d’una colla castellera)
c. El d’avui era un partit amb molta angoixa per part de tots. (Europa Press, 12-5-
2011)
d. [...] una relaci6 plena de temor i angoixa per part de la filla cap a la persona que
en teoria t’ha d’estimar i protegir de qualsevol perill. (Web d’una biblioteca)
e. [...] es denota al final cert desanim per part de la Generalitat (Diari de Girona, 31-
10-2008)
f. CrossFit és un nou metode d’entrenament, que neix [...] com a resposta al crei-
xent desanim per part de moltes persones que van al gimnds i que senten que no estan

assolint els seus objectius [...] (Web sobre curses de muntanya)

En la mesura que 'experimentador és [+animat], que té un cert caracter agen-
tiu i que, a més, s’ha estes I'is de les construccions nominals passives per la ne-
cessitat de marcar I'agentivitat (veg. 6.3.3.2.1), trobem que els noms psicologics
admeten, en alguns casos, I'expressié de I'experimentador com a SP,_ .

Malgrat que alguns autors, com hem dit, manifesten reticéncies en relacié amb
aquest tipus de construccions, sembla que I'is d’aquesta locucié s’esta estenent.
Es el que fa notar Jiménez Rios (2001) per a I'espanyol, igual que Giorgi & Longo-
bardi (1991) per a I'italia (veg. capitol 3), de manera que podem considerar que es
tracta d'un fenomen que afecta I'ambit de les llengiies romaniques i que segura-
ment té a veure amb 'augment de la presencia de textos cientifics, administratius
i juridics, que tendeixen a recérrer a I’estil nominal i a la veu passiva, en ambits de
gran repercussié en la llengua general, com ara 'ambit periodistic.

De fet, una mostra que ha esdevingut part de I’estandard ens la proporciona
la Gramatica de la llengua catalana, que explica, en I'apartat del que anomenen
arguments seleccionats del nom, que «la locucié per part de també pot introduir en
certs casos el sintagma nominal que expressa I’experimentador (el que correspon
a noms com por, temor, amor, desig, odi, interes o admiracid)» (IEC, 2016: 532).

100 Tot i que podria semblar que preocupacio i interés també entrarien en aquesta categoria, creiem
que en aquest context que es relacionen amb els verbs preocuparse [per] i interessarse [per], que, com
ens fa notar Ginebra, no sén l'alternant ergatiu d’un verb causatiu, siné que s’han convertit en verbs
assimilables als psicologics de la classe A (amb un subjecte experimentador). Meinschaeffer corrobora
aquesta idea per al franceés quan mostra que, mentre que noms com amusement (relacionats amb verbs
psicologics de la classe B) no admeten pour com a preposicié introductora de la causa (tema,/target)
de I'emocid, noms com interés si que ho fan (tot i que ella atribueix aquesta propietat al fet que el nom
no té sufix nominalitzador) (2001: 240).
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6.3.3.2.5 Els noms relacionats amb verbs inacusatius

Com hem insinuat, considerarem que els noms relacionats amb verbs inacusa-
tius (I'inic argument dels quals rep el rol semantic de tema) no tenen arguments
externs propiament dits, siné arguments promoguts (és a dir, seleccionats com
a arguments interns de I'arrel categorialment inespecificada perd promogut en la
projeccié nominal).

Precisament perque és un argument promogut i no un argument extern propi-
ament dit, el tema no pot ocupar la posicié d’especificador d’Asp’. Aquests trets
distingeixen els arguments promoguts externs propiament dits:

1. No poden controlar el subjecte PRO de clausules d’infinitiu de finalitat (*/’ar-
ribada de la Maria, per PRO, explicar-nos qué havia passat).

2. No poden esdevenir complements agents d'una configuracié passiva (I’aug-
ment {del/ *per part del} preu dels productes basics).

3. Es poden realitzar mitjancant el clitic en si I'SD en que s’insereixen és, alhora,
I'argument intern d’'un verb com presenciar, observar (tret que —com veurem
més avall— és caracteristic dels temes promoguts). Fixem-nos-hi:

(64) a. Va observar el naixement del seu primer fill.

b. En va observar el naixement.

A les taules 16-22 podem constatar que els noms relacionats amb verbs
inacusatius (com arribada, col-lisid, naixement, sortida, creixement, decrement, etc.)
sempre realitzen els arguments com a genitius subjectius si sé6n sintagmes prepo-
sicionals, llevat de quan admeten una lectura reciproca (llavors adopten la forma
d’SP ). Ho exemplifiquem amb les oracions de (65), extretes del CTILC (la cur-

entre:

siva és nostra):

(65) a. Lexportacio sera la sortida de bens d’aquells territoris.
b. La sortida del sol ja s’efectua més cap al nort.
c. Es celebra de la mateixa manera que la presentacié, abans de la sortida del primer
tren de la Peregrinacio.
d. [E]ls estimuls que conduiran al naixement de lagricultura i de la ramaderia tenen
una llunyana ascendencia oriental.
e. Considerant que entre la posta del primer ou de la nova reina i el naixement de
l’abella hi ha un interval de vint-i-un dies [...].
f. En l'avitaminosi beriberica hi ha decrement de ’assimilacié i augment de la desas-

similacio en conjunt.
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g. Pero en els temps moderns s’ha produit un fenomen de gran transcendencia
amb I'enorme i rapid creixement de les ciutats.

h. En els tres anys que passaren fins al casament de l’hereu [...].

i. Participo’l casament de ma filleta.

j- Tot Catalunya temia, en efecte, ja abans de I'arribada al poder del comte-duc d’Oli-
vares, que la reialesa donaria un cop fort contra la terra.

k. Aquestes consideracions, pero, no poden ésser un obstacle, un fre, que evitin
I'arribada de la tant esperada Reforma.

Tanmateix, hem localitzat, en una cerca aleatoria per Internet, substantius que
es relacionen amb verbs inacusatius amb complements introduits per la locucié
per part de. Tot i que sén escassos, n’hi ha alguns, que val la pena comentar (la
cursiva és nostra):

(66) a. A mésamés, U'entrada per part de turistes estrangers és molt restringida. (Blog d’un
partit politic)
b. Arribada per part de les entitats i recollida de la documentacio. (Horaris d’'una jorna-
da esportiva)
c. El nus correspon principalment a la forma de vida i els esdeveniments que
ocorren a Tristany i Isolda, entre [els quals] destaquen [...] [i el] casament per part
de Tristany amb Isolda la de les Blanques Mans [...]. (Extret d'un web amb redaccions

escolars)

Com podem comprovar, en aquests casos, els arguments realitzats com a SP,_
Junt a0 COTTESPONEN @ arguments promoguts. Tenen, pero, el tret [+ animat] (que en
dos dels tres casos és [+thuma]), cosa que segurament atorga als noms que comple-
menten cert caracter agentiu i permet que s’interpretin com a noms intransitius
agentius, que, per tant, admeten l'expressié de I'argument extern com a SP
part 4+ EDL CONsonancia amb aixo, es pot adduir que hi ha autors, com Cifuentes
(1999), que defensen que en aquests casos els verbs de desplagament no s’han de
considerar inacusatius siné intransitius —i, per tant, els noms que s’hi relacionen
morfologicament també—, ja que llavors el subjecte és un agent i no un tema
(especialment si és animat). També Rigau (2013) sosté que un verb com arribar
pot apareixer en construccions agentives quan afirma que els verbs de moviment
local «poden actuar com a verbs intransitius purs i com acusatius» (2013: 127): de
fet, segons explica, ja Fabra (1956) feia notar que els verbs de moviment poden
ser verbs d’accié (és a dir, agentius) en una oracié impersonal (Rigau, 2013: 131).

Cal dir, pero, que I'expressié de I'tinic argument d’aquests noms com a sintag-
ma preposicional introduit per la locucié per part de és una practica poc frequient.
Es per aquest motiu que, abans de poder afirmar si cal interpretar aquests subs-
tantius com a inacusatius (amb un argument promogut) o com a intransitius (amb
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un argument extern propiament dit), caldra esperar com evoluciona la llengua
per veure si més endavant la tendencia a I'agentivitzacié dels arguments externs
dels noms eventuals d’aquestes caracteristiques es refor¢a o desapareix.

6.3.3.2.6 Els noms reciprocs o que admeten una lectura reciproca

Finalment, dins de la realitzacié dels arguments externs com a sintagmes prepo-
sicionals hem de tenir en compte I'is de la preposici6 entre, que, en el global de
les taules 16-22, representa el 2,4% de les ocurrencies en que els noms analitzats
presenten un argument extern explicit. En general, aquesta preposicié funciona
com a introductora de complements subjectius de noms inherentment reciprocs
(o relacionats morfologicament amb verbs inherentment reciprocs). Es a dir, tot
sovint els substantius que admeten I'argument extern realitzat com a SP, podri-
en tenir, alternativament, una variant argumental formada per un genitiu subjec-
tiu i un argument intern introduit per amb. Es el cas de noms com agermanament,
casament, col-lisid, discussid, enraonament o guerra. Comparem els exemples de (67)
—amb els arguments externs introduits per entre— amb els de (68) —que presenten
Iestructura alternativa que acabem d’explicar. Tot i que la major part d’exemples
estan extrets del CTILC, no hem trobat ocurrencies de totes dues estructures amb
tots els noms (per aixo, 68¢ i ¢ s6n nostres, com també la cursiva de tots dos grups
d’exemples i els claudators amb que distingim 'argument intern i 'extern a (68)).

(67) a.lesperanca en un fructifer i perenne agermanament entre Espanya i Franca
b. casament entre la filla del primer i N’Anfos 11, del qual ja s’havia parlat en temps
de Pere el Gran, havia estat impedit pel decés d’aquell
c. A penes ens retrobem i ja comenca la col-lisié entre un i un mateix.
d. Avui ha quedat apaivagada la discussié entre els qui eren partidaris de fer pessebre
i els qui ho eren de fer arbre.
e. [PJrovocava enraonaments entre Uoficialitat de la presd i els policies que s’hi passejaven.
f. A finals del segle XIVe¢ i a principis del XVeé les guerres entre els nobles mantingue-

ren forca temps paralitzat el treball de la industria.

(68) a. Lagermanament [de La Seu] [amb dues ciutats d’Europa]
b. [A]favoreix el casament [de Valldaura] [amb Teresa].

c. La col-lisi6 [del cotxe] [amb/contra l'arbre] va provocar tres ferits.'""

101 Fixem-nos que, en alguns casos, I'argument intern d’aquests noms pot estar introduit per la pre-
posici6 contra. En aquest sentit, Ginebra & Llagostera (en premsa) fan notar que la preposicié contra
pot encapcalar complements de verbs inherentment reciprocs. De tota manera, en parlarem més
endavant, en relacié amb els arguments interns.
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d. Assisteixo a un espectacle insolit: la discussié [duna senyora francesa molt enjo-
tada, ben vestida i ben cal¢ada, ben pentinada i ben manicurada, ben alimentada i ben
perfumada] [amb el negre conductor-cobrador de l'autobus 31 interdepartamental].

e. ?? L'enraonament [del professor] [amb l'alumna] va durar ben bé dues hores.

f. En temps de la guerra [de Pere el Gran] [contra Fran¢a], Cadaqués dona el prohom

Gras, espia de sagacitat, exemple de lleialtat.

També podem trobar arguments externs introduits per aquesta preposicié en
noms que, tot i que no sén inherentment reciprocs, poden tenir una lectura re-
ciproca en alguns contextos, com allunyament, comunicacio, ruptura, estima, menys-
preu o odi, tal com es pot comprovar a (69) (la cursiva és nostra).

(69) a. Les Cartes suposen I'inici de I'allunyament entre els dos filosofs, el qual acabara [...]
amb la ruptura absoluta i amb I’enemistat.
b. [...] d’aquell depen que la relacié i 'estima entre el comprador i Uindustrial sigui
sincera o de pur ordre.
c. Vaig alcar-me, perque és inevitable que tota conversa de tren acabi creant un
menyspreu correcte entre els companys de viatge.
d. Sovint he sentit Ia mort dels afectes més dolorosa que la de les persones, ila idea
de la mort em sembla més consoladora que no pas la de la indiferencia o de I'odi
entre dues persones que s’han tingut un gran amor.
e. D’Arxiu facilitara la comunicacio entre’ls cooperadors |...].
f. Més endavant volgué exercir-lo efectivament i personalment, i amb aixo es pro-

duf la ruptura entre pare i fill.

Alguns d’aquests noms també admeten, com els inherentment reciprocs, que
el substantiu es projecti amb un argument extern realitzat com a genitiu subjectiu
i un argument intern encapgalat per amb:

(70) a. La psicologia dona cada dia major importancia 4 las sensacions, 6 sigui 4 la co-
municacio [de 'dnima] [ab lo mon exterior].
b. A mi, aixo no m’agradava, pero la meua ruptura amb ell vingué quan vaig sospi-

tar del trafic i consum d’heroina que circulava pels clubs.

Finalment, hem localitzat 1'ds de la preposicié entre com a introductora de
I’argument extern en noms psicologics si 'experimentador és una pluralitat d’in-
dividus (és el cas d’alarma, alleujament, esvalot o indignacio):

(71) a. Laritmia respiratoria és sovint la causa d’una gran alarma entre els que volten el

seu portador [...].

b. La noticia [...] va produir alleujament entre les classes benestants.
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c. Els esvalots entre els nyerros i els cadells arribaren al paroxisme.

d. Va provocar una gran indignacio entre els catalans.

En aquest context, pero, la preposicié entre no és marca de reciprocitat siné
que serveix per definir, d’alguna manera, la col-lectivitat o el grup d’individus
en que es troben els experimentadors —o agents— de I'eventualitat. I és que, si
interpretem que en aquests casos es fa un us espacial de la preposicié, podem
concebre, com assenyala Sancho Cremades, que «entre indica que I’element a loca-
litzar se situa en una area definida per uns limits», que sovint es tracta d’'un «limit
multiple» i que en aquest cas es pot materialitzar com a plural morfologic (per
exemple, indignacid [entre els assistents]) o bé com a nom col-lectiu (per exemple,
alarma [entre la poblacid]) (2002: 1769).

En aquest sentit, podem entendre que la preposicié indica que la predicacié
expressada pel nom és holistica. En aquests casos, com explica Rigau (2002: 2061),
hi ha dues possibilitats de construccié del predicat: o bé amb un subjecte que ex-
pressi una pluralitat (que s’indicaria amb la preposicié entre), o bé amb un subjecte
en singular i un adjunt comitatiu introduit per amb (que és el que veiem a (70)).

6.3.3.2.7 Recapitulacid: la realitzacié dels arguments externs com a sintagmes
preposicionals

En aquest apartat hem constatat que una de les realitzacions dels arguments ex-
terns dels noms eventuals més productives en catala és la de sintagma preposicio-
nal, que pot estar encapgalat, basicament, per dues preposicions: de i entre.

En primer lloc, la preposicié de —que és la menys marcada com a introductora
de I'argument extern del nom— és propia de la configuracié activa dels noms
eventuals transitius agentius i la que en principi encapgala I'argument extern si
és experimentador o tema promogut. Es tendeix a relacionar amb el genitiu llati,
motiu pel qual hi ha for¢a consens a I'hora de designar aquesta realitzacié de
largument extern com a genitiu subjectiu. En segon lloc, entre només apareix si hi
pot haver una lectura reciproca del nom, si el nom es relaciona morfologicament
amb un verb inherentment reciproc o bé si s’interpreta 'argument extern com un
grup d’individus situats dins dels limits d’una col-lectivitat.

Amb tot, cal tenir en compte que els noms eventuals transitius agentius adme-
ten la passivitzacio, i llavors I'agent —que en la configuracié activa és 'argument
extern— es realitza com a adjunt introduit per les preposicions per o per part de.
Aquesta configuracid, que en principi només s’admet amb naturalitat, en catala,
en el cas dels noms transitius que exigeixen un agent i un pacient, s’ha estes
a noms intransitius agentius i a noms psicologics I'experimentador dels quals pre-
senta propietats agentives, segurament per la tendéncia actual d’aquesta llengua
a reforcar les propietats semantiques d’alguns constituents.
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El sintagma preposicional no és, pero, I'inica realitzacié possible dels argu-
ments externs dels noms. A continuacié analitzarem les altres possibilitats: els
possessius, els adjectius relacionals i els clitics.

6.3.3.3 Possessiu

Tal com expliquen Giorgi & Longobardi, una de les propietats basiques dels ar-
guments externs dels noms eventuals és la possibilitat de realitzacié com a posses-
sius, la qual cosa distingeix clarament els arguments interns dels externs. Aquesta
mateixa constatacié ja la feia palesa Cinque per a I'italia quan deia que només els
subjectes del nom (que ell defineix, per a I'italia, com un SP directament domi-

nat per N”’) poden ser possessius:'"?

[...] under the assumption [...] that the possessive adjectives are base generated as
such in a single position (that of specifier of N’) they will be interpreted only as
introducing the subject of the NP, never the object [...] (Cinque, 1980: 61).

En catala, la idea que només 'argument extern admet la realitzacié com a pos-
sessiu ja la trobem en Sola (1993¢), que considera que en catala el possessiu és
més acceptable quan equival al «<subjecte» del nom (és a dir, quan és un argument
extern) que no pas quan equival al «complement directe» (és a dir, quan és un
argument intern directe):

Un dels casos en que certes persones senten com a més estrany 1'as del possessiu
és quan el teoric “posseidor” fa de complement directe del nom determinat pel
possessiu. En concret, si parlem d’un artista, se sentiria com a plenament normal
una frase com “A la Xina trobem mostres del seu art (o de la seva originalitat)”, on
“seu” vol dir “de l'artista”, que és qui produeix I'art (subjecte del verb produir). En
canvi, si parlem d’una eina prehistorica de silex i diem “ A la Xina trobem mostres
del seu Us”, ara, “seu vol dir “de la dita eina”, que seria “complement” del verb usar

implicit, i no sembla acceptable (Sola 1993c¢).

En un estudi sobre els possessius, Abelard Saragossa (2000) posa en relacié
I'oposicié entitat posseidora/entitat posseida amb 'oposicié causa/efecte, i aplica
aquesta proposta a la distincié entre els possessius subjectius i objectius de Sola:

102 Cinque (1980) aporta una definici6é de subjecte i objecte d’N molt similar a la que posteriorment
ofereixen Bonet & Sola (1986). Aixi, Cinque defineix el subjecte d’'N com «the NP of a [di NP] PP
immediately dominated by N”’» (1980: 58), i I'objecte com «the NP of a [di NP] PP immediately domi-
nated by N’» (1980: 59).
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En efecte, els «subjectius» tenen repercussions causals sobre 'entitat posseida (Pere
treballa i, per tant, fa un treball/ el treball de Pere/ el seu treball), mentre que els «objec-
tius» (tant els «efectuats» com els «afectats») reben conseqiiencies i, per tant, sem-
bla que cauen fora de les entitats posseidores (com ara quan algd usa un martell,
U7is del martell) (Saragossa, 2000: 244).

Semblantment al que afirmava Sola, la Gramatica de la llengua catalana explica
que «si el sintagma conté un complement amb valor d’agent i un altre que s’inter-
preta com el tema, només I'agent podra ser representat per un possessiu» (IEC,
2016: 511).

I, en aquesta linia, Ginebra (2001) proposa dividir les construccions amb pos-
sessiu en quatre categories:

a) Subjecte-subjecte: el possessiu correspon a un genitiu subjectiu i 'SD en
que s’insereix funciona com a subjecte oracional, com en el cas de la frase
La seva explicacio va convencer tothom.

b) Objecte-subjecte: el possessiu equival a un genitiu objectiu i s’insereix en un
SD que funciona com a subjecte oracional. En tenim un exemple a No vull
més fibrociment amb amiant: la seva utilitzacid esta prohibida actualment.'™

¢) Subjecte-objecte: el possessiu és un genitiu subjectiu i I'SD és un argument
intern del verb, com el que trobem a I'oracié Entenc la seva decepcio.

d) Objecte-objecte: el possessiu és un genitiu objectiu i I'SD en que s’insereix
és un argument intern del verb. Un exemple d’aquesta construcci6 el tro-
bem a la frase L'escandol financer ha for¢at la seva expulsio del partit.

A partir d’aqui, Ginebra proposa que I'inica construccié plenament grama-
tical en catala és la primera —és a dir, la que anomena subjecte-subjecte— tot i que

també considera admissible la tercera —la que designa com a subjecte-objecte:'™

103 En aquest treball considerem que I'estructura en qiiestié és passiva i que, per tant, el tema s’ex-
ternalitza i esdevé especificador d’N’. Amb tot, ja hem vist que precisament la incapacitat d’ocupar
posicions als nusos funcionals SAsp i SVeu explica —com el fet de considerar que és un genitiu objec-
tiu— que sigui «poc natural»> com a possessiu.

104 Amb tot, fa notar que, en el cas de la construccié subjecte-objecte sovint es pot substituir el pos-
sessiu per un datiu, cosa que explicaria per que en alguns contextos aquest possessiu sembla poc na-
tural: «[S]ovint aquesta estructura resulta més natural (i més acceptable) si se substitueix el possessiu
per un datiu, que hem de considerar, llavors, un datiu que fa de subjecte del nom deverbal (un datiu
subjectiu). [...] Pensem, aixi, que és més adequada la frase La pluja li ha dificultat l'accés al recinte, i no
La pluja ha dificultat el seu accés al recinte» (2001: 22).
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La hipotesi forta —que és la que 'autor d’aquestes ratlles s’inclina a defensar— és
que, d’aquestes quatre construccions, I'iinica que acceptaria amb naturalitat qual-
sevol parlant —de l'area territorial que sigui, i de la formacié i edat que sigui— és
la primera, la de subjecte-subjecte. Una hipotesi més tova admetria també, pero
sense pretensié de validesa universal, la tercera, la de subjecte-objecte (Ginebra

2001: 22).10

Giorgi & Longobardi proposen un principi de possessivitzacié regit per un
seguit de consicions que ja hem presentat i que tornem a reproduir:

(72) Principi de possessivitzacié (Giorgi & Longobardi, 1991: 66):
a. A non-genitive phrase may never be expressed as a possessive.
b. A genitive phrase bearing a possessor role may be expressed as a possessive.
c. A genitive phrase bearing an external 6-role may be expressed as a possessive
only if no possessor is overtly present.
d. A genitive phrase bearing an internal 6-role may be expressed as a possessive
only if no possessor or external argument is overtly present.

e. No more than one phrase may appear as a possessive.

De la mateixa manera, Brucart (2002) posa de manifest que, en catala, el pos-
sessiu que apareix en una posicié prenominal ha de ser sempre el complement
més extern:

Quan concorre amb un SP genitiu que funciona també com a argument del mateix
nucli nominal, el possessiu prenominal ha de representar una relacié semantica
més externa que la corresponent al SP segons la jerarquia de (98) [...]:

(98) Posseidor > Agent > Tema,/Pacient

(Brucart, 2002: 1506)

I tot i que constata que, quan és postnominal, «<no és obligatori que la funcié
semantica del possessiu sigui més externa que la corresponent al SP» (Brucart,
2002: 1506) (de manera que en una oracié com Vaig veure una foto teva de la Raquel
el possessiu pot tenir com a referent tant el posseidor, com I'autor com el tema
de la fotografia), també fa notar que «les propietats denotatives del possessiu pos-
posat s6n més restrictives que les del prenominal, ja que només pot designar ens
animats» (2002: 1507).

Podriem dir que els possessius estan estretament lligats als pronoms personals,
en la mesura que, al cap i a la fi, poden ser entesos com a pronoms personals

105 En aquest mateix article, Ginebra proposa, a més, que I'iinica construccié que és «és natural amb
el pronom en» és la quarta (objecte-objecte). D’aquest tema, pero, en parlarem al proper apartat.
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en genitiu. De fet, Todoli (2002: 1343) els classifica com a genitiu dels pronoms
personals forts:

Pel que fa al cas concret dels possessius, hi ha una serie de paral-lelismes entre
aquests i els pronoms personals que justifiquen la seva inclusié en la classe dels
pronoms [...]. En primer lloc, els possessius tonics, com els pronoms personals
forts, tenen caracter d’argument, atés que representen un argument inserit dins
un SN. [...] En segon lloc, com els pronoms personals, els possessius es divideixen
en anaforics (els de tercera persona) i dictics (els de primera i segona persona)
i estableixen series morfologiques amb aquests, d’acord amb les quals els posses-
sius es comporten com a genitius, mentre que els pronoms personals representen
el cas recte i I'oblic. [...]
I, en tercer lloc, els possessius i els pronoms forts alternen lliurement en algunes
construccions [...]:
(4) a. Es van asseure davant {de mi/ meu}

b. Es van asseure davant {de tu/teu}

c. Es van asseure davant {d’ell/seu}
(5) a. Aquest quadre és pintat {d’ell/ seu}'”

(Todoli, 2002: 1343)

Per una altra part, Giorgi & Longobardi (1991) apunten que, si un argument
equival a un pronom personal al qual s’ha d’assignar cas genitiu, sempre s’haura
d’expressar com a possessiu, ja que, segons expliquen, «a Case-marking Prepositi-
on is licensed iff the assigned Case cannot be directly realized»: és per aixo que,
almenys en llengilies romaniques com litalia, 'occita, el frances o el catala no és
gaire freqlient que un sintagma format per la preposicié de/di i un pronom per-
sonal ocupi la posicié6 d’argument extern (ni cap altra posicié6 en que pugui ser
substituit per un possessiu).'”” Coba Femenia (2004: 240) fa notar aquesta particu-
laritat per al frances i el catala. Tal com explica 'autor:

106 Aquests darrers usos s’aparten del nostre ambit d’estudi, ja que sén usos no genitius. Podem com-
provar a 'exemple (5) de Todoli, el possessiu també pot funcionar com a agent en algunes oracions
passives (sobretot relacionades, si més no aparentment, amb verbs de creacid, que sén els que regeixen
objectes efectuats): és fet nostre, és pintat seu, és escrit meu, etc. En aquests casos, el possessiu no sempre
pot alternar amb un SP, que regeixi un pronom personal fort: com assenyala Todoli mateixa, «si el
complement agent remet a la primera o la segona persona [...] aleshores s’usa el possessiu» (2002:
1343): és confeccionat {*de tu/teu}, és fet {*de nosaltres/nostre}.

107 Saragossa explica que «Par (1923: §116 i §293) informa que a I'Edat Mitjana no era gens estrany
I'Gs del constituent d’ell amb valor possessiu» (2000: 202), motiu pel qual tant Badia (1994) com Ruaix
(1985) coincideixen a afirmar que «es podria recérrer als pronoms com a mitja d’evitar 'ambigtitat»
(Saragossa, 2000: 203). De fet, per a Saragossa I'us de la preposicié de + pronom personal és una for-
ma propia de la llengua colloquial: «Pel que fa a la llengua parlada, 1"ds del constituent d’ell-a-s-es en
comptes de seu deu ser general en la llengua actual» (2000: 203).
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Els possessius francesos també equivalen —és clar— al conjunt format per I'article
definit + nom + de + pronom personal. Aixi, Dubois i Lagane (1973: 65) presenten
aquests exemples:
Le chapeau de moi és mon chapeau o le fils de lui est arrivé és son fils est arrive.

Tot i aix0, asseguren que les primeres frases d’aquestes parelles no es diuen mai:
«Si on dit Le fils de Pierre est arrivé, on ne dit jamais en revance *Le fils de lui est
arrivé» [...]. Alguns gramatics catalans actuals també vacil-len a acceptar aquestes
construccions, i només ho fan en el cas que servisquen per a evitar ambigiitats. '
(Coba Femenia, 2004: 240)

En aquesta mateixa linia, Abelard Saragossa (2000: 219) defineix els possessius
com a derivats del sintagma preposicional de + pronom definit, seguint el model
de la gramatica de Rafel (1969):'%

L’explicacié més clara i simple que conec dels adjectius possessius es troba en
Rafel (1969: 179-181). [...] Rafel explica els adjectius possessius recorrent sistemati-
cament a la preposici6 de i als pronoms definits. Es clar que tothom sap que els
adjectius possessius tenen algun tipus de relacié amb els pronoms esmentats, pero
també és clar que no tothom, ni de bon tros, explica els adjectius possessius com
a «derivats» d’aquests pronoms [...] (Saragossa, 2000: 218-219).

Per a Saragossa, definir els possessius a partir dels pronoms personals —o dels
pronoms definits, en la seva terminologia— comporta un bon nombre d’avantat-
ges teorics i descriptius: permet explicar per que algunes llengiies (com el grec
classic o el sanscrit) no tenen possessius; a més, permet justificar la reduccié de
I'ts de llur en catala, aixi com les raons per les quals concorden en genere i nom-
bre amb el nucli nominal a que se subordinen tot i que el contingut semantic de
I'adjectiu remeti a un nom definit (Saragossa, 2004: 220-221).

En qualsevol cas, sembla clar que els possessius prenominals es caracteritzen
perque sempre equivalen a pronoms personals genitius i que sempre és I'argu-
ment més extern del nom (cosa que impedeix que els arguments interns —com
apuntaven tant Ginebra com Sola— es realitzin amb naturalitat com a possessius).

Es per aixo que considerem, com d’alguna manera ja insinuava Brucart (2002),
que el principi de possessivitzacié que estableixen Giorgi & Longobardi per a l'ita-
lia és aplicable, en bona part, al catala.

108 Amb tot, Coba Femenia assenyala que tampoc és una construccié inexistent en catala i que, de
fet, ja en trobem exemples en catala medieval. Segurament, doncs, es tracta d’una tendéncia afavorida
pel principi que estableixen Giorgi & Longobardi (1991) en relacié amb I’assignaci6 de cas.

109 Saragossa recorre al terme pronom definit en comptes de pronom personal perque, segons
aquest autor, I'is d’aquest terme permet solucionar «un bon grapat de deficiéncies teoriques, meto-
dologiques i terminologiques [sense crear] cap problema nou» (2000: 219).
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D’entrada, sembla evident que el possessiu sempre es relaciona amb un genitiu
(és a dir, amb un sintagma realitzat com a SP_ ), ja que un datiu o un complement
oblic no es poden realitzar mai com a possessius (segurament perque no poden
funcionar mai com a arguments promoguts). Fixem-nos-hi:

(73) a.la preocupacié del Jordi per la selectivitat
b. la seva preocupacié per la selectivitat (seva = del Jordi)
c. *la seva preocupacié {del Jordi/ ??per part del Jordi} (seva = per la selectivitat)

En segon lloc, quan un nom esta complementat per un posseidor (que és un
adjunt) i per un argument que podria ser equiparable a un argument extern (com
un genitiu d’autoria), un dels dos tendeix a realitzar-se com a possessiu, i, habi-
tualment, és el posseidor. I, si els dos arguments que apareixen sén un argument
extern i un argument intern del nom, I'inic que es podra realitzar com a posses-
siu sera 'extern. Largument intern, com ja hem comentat, només podra ser un
possessiu si s’externalitza com a conseqliéncia de la insercié del sintagma nominal
en una configuracié passiva (o en el cas dels noms que tenen, com a argument
extern, un tema):

(74) a. el quadre [
b. el [posseidor

c. *el [ seu] quadre [

de Picasso] [ del Pau].
. de Picasso]

del Pau]

autor posseidor

seu] quadre [

aute

autor posseidor

(75)

la visita de la Neus {a/de} Barcelona

a.
b. la seva visita {a/de} Barcelona

c. *la seva visita de la Neus (seva= de Barcelona)
d.

la seva visita per part de la Neus (seva= de Barcelona)

Giorgi & Longobardi (1991), de fet, proposen, en aquests casos, una estruc-
tura dels sintagmes nominals basada en els tres nivells homogenis, que permet
distingir el posseidor de 'argument extern i de I'argument intern, i en el qual
les possibilitats d’assignacié dels possessius sempre van dels complements més
externs als més interns:

[...][ the structure of an NP is likely to have at least the following layers, abstracting

away for a moment from the occurrence of the Spec position:
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(5)

N’

N"

N’

N

possessor

external thematic argument

internal argument

(Giorgi & Longobardi, 1991: 117)

Aquesta jerarquia concorda amb un fenomen que observen Alexiadou, Hae-
geman & Stavrou (2007) en relacié amb les possibilitats d’extraccié dels genitius.
Com assenyalen, si un nom de representacié es projecta en un sintagma nominal

en que s’expressen el posseidor, I'autor i el tema, només es pot extreure el pos-

seidor:

In the French example (65a) the N portrait is followed by three PPs [...]:

(65)

(65)

(67)

a. Le portrait d’Aristote de Rembrandt de Pierre

[...] Only the extraction of the possessor de-PP is possible:

b. Pierre dont, [, le portrait d’Aristote de Rembrandt ¢] a été vendu
c. *Rembrandt dont, [
d. *Aristote dont, [

[.]

The extraction facts in (65) correlate [...] with possessor pronominalization,

e 1€ portrait d’Aristote de Pierre] a été vendu

op 1€ portrait de Rembrandt de Pierre] a été vendu

i.e. replacement of the possessive by a pronoun, which for (67a) is also re-
stricted to the possessor:

a. don portrait d’Aristote de Rembrandt

b. *son portrait d’Aristote de Pierre

c. *son portrait de Rembrandt de Pierre

If no possessor is present, and both Creator and Theme are realized, then
only the Creator can extract [...] or be replaced by a possessive pronoun [...].
The Theme can only extract or be replaced by a possessive pronoun when
neither possessor nor Creator are expressed.

(Alexiadou et al., 2007: 561)

Finalment, sembla prou clar que en catala no admetem que un nom estigui
complementat per més d'un possessiu (*la meva visita teva), ja que «un mateix

nucli nominal no pot dur més d’'un complement d’aquesta naturalesa» (Brucart,
2002: 1506).
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En I'analisi de les dades del CTILC, hem pogut constatar que 1'is dels pos-
sessius és forca productiu en catala. Aixi, si només prenem en consideracié els
arguments externs, el percentatge és de gairebé el 30%:

B SP = Adjectius relacionals m Possessius M Clitics

0,02%
29,93%

434?/ 0. 71%
,34%

Grafic 3. Distribucié global de les realitzacions dels arguments externs

Les dades, a més, corroboren la idea que manifestaven Ginebra, Sola o Sara-
gossa: aixi, la majoria de possessius solen correspondre a arguments externs amb
els papers tematics d’agent o d’experimentador, i no de tema. Amb tot, aixd no
vol dir que aquesta opcié no sigui possible: al CTILC hi ha diversos exemples de
les construccions que Ginebra consideraria d’objecte-objecte (cosa que significa
que hi ha parlants que les consideren gramaticals en catald), que il-lustrem a (76)
i que proven I'afirmacié de Sola que «avui molta gent fa s del possessiu objectiu
sense notar res» (1994: 148):

(76) a. Intervenen en la seva construccié més de 70 peces, fetes amb materials de la
millor qualitat, dels quals sén de destacar les fustes escollides [...].
b. Com de costum, sera repartida inicament entre el personal del departament, el

qual després I'haura de retornar per a la seva destruccio.

De tota manera, com hem dit, tampoc podem afirmar que aquests exemples
corresponguin a cap tendéncia majoritaria: a les taules 23-26 podrem comprovar
que els possessius solen equivaler a arguments externs propiament dits, especial-
ment quan tenen el tret [+huma].

Hem dividit els noms segons la classificacié que hem establert al capitol anterior
i que ens sembla significativa per poder explicar el funcionament dels arguments
externs en catala. Aixi, la taula 23 conté les dades relacionades amb els noms tran-
sitius canonics (és a dir, amb un agent i un pacient —o un tema/pacient). La taula
24 presenta els noms inergatius i els intransitius relacionats amb verbs que regeixen
complements preposicionals. A la taula 25 hi hem agrupat els noms relacionats amb
verbs ergatius i inacusatius, ja que es caracteritzen perque presenten, en tots dos
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casos, un tema promogut com a Unic argument del nom. I, finalment, la taula 26
conté les dades relatives als noms psicologics (que agrupem en una sola categoria
perque considerem que, en tots els casos, 'argument extern és un experimentador).

A la taula 23 podem veure, doncs, el cas dels noms transitius: si comparem
el percentatge d’ocurrencies en que I'agent es realitza com a possessiu (en rela-
ci6 amb el nombre total d’ocurrencies del nom amb un agent explicit) amb el
percentatge d’ocurreéncies en que el tema es realitza com a possessiu (respecte
al percentatge d’ocurrencies del nom amb un pacient explicit) podrem constatar
que és molt més habitual que 'agent es manifesti com a possessiu que no pas que
ho faci el pacient (encara que sigui promogut).

Taula 23. Distribucio dels possessius: noms transitius

NOM Ocurr:;l::‘ets amb Possessius Ocurri::::s amb Possessius
absorcié 42 18 (42,9%) 256 19 (7,4%)
aclariment 1 1(100%) 59 2 (3,4%)
acompanyament 11 - 32 1(3,1%)
acusacié 65 20 (30,8%) 90 1(1,1%)
admissié 2 2 (100%) 179 20 (11,2%)
adopcié 17 1(5,9%) 444 11(2,9%)
agressio 69 8 (11,6%) 104 -
al-lusié 30 6(20%) 486 -
alliberament 1 6 (54,5%) 407 32(7,9%)
analisi 17 8 (47,1%) 175 3(1,7%)
arbitratge 21 5(23,8%) 4 -
ascensié 137 29 (21,2%) 9 -
atac 126 20 (15,9%) 104 -
comunicacié 8 1(12,5%) 7 -
concessié 35 1(2,9%) 151 1(0,7%)
condemna 39 20 (51,3%) 68 3(4,4%)
condemnacid 16 1(6,3%) 94 29 (30,9%)
conduccid 2 - 127 9 (7.1%)
coneixement 56 39 258 4(1,6%)
confusié 39 14 (38,5%) 130 2(1,5%)
consolacié 7 - 14 2(14,3%)
construccié 5 1(20%) 242 4 (1,7%)
conversid 148 26 (17,6%) 20 1(5%)
definicid 7 5(71,4%) 52 2(3,8%)
demanadissa 3 1(33,3%) 17 1(5,9%)
demanda 87 19 (21,8%) 176 1(0,6%)

110 Aqui incloem negativa a la taula dels noms transitius perqueé també admet ocurreéncies amb un
tema i, per tant, convé veure si el tema es pot expressar com a possessiu o no. Després, pero, I'inclou-
rem dins dels noms intransitius perqué entenem que la lectura del nom es relaciona principalment
amb el verb intransitiu pronominal (negar-se [a...]).

216



6.3 Els arguments nominals (I): I'argument extern

NOM Ocurr:;::‘ets amb Possessius Ocurri:::::s amb Possessius
denuncia 44 17 (38,6%) 83 -
destruccié 28 3(10,7%) 557 10 (1,8%)
discussié 80 40 (50%) 106 5(4,7%)
eleccié 58 25(43,1%) 354 22 (6,2%)
enaltiment 3 2(66,7%) 63 1(1,6%)
evasid 19 6 (31,6%) 8 -
exclusié - - 118 4
guiatge 109 12 (11%) 20 2 (10%)
inclusié 1 1(100%) 107 11(10,3%)
intromissié 63 12 (19%) 6 1(16,7%)
invasié 287 2(0,7%) 62 1(1,6%)
inversié 43 8 (18,6%) 102 -
negativa'® 97 34 21 -
particié 1 - 56 1(1,8%)
pesquera 5 5(100%) 3 -
privacid - - 96 1(1%)
reciclatge - - 21 1(4,8%)
reclusié 9 9 (100%) 4 2 (50%)
traicié 107 25 (23,4%) - -
transmissio 4 2 (50%) 355 6(1,7%)
triadissa 1 1(100%) - -
utilitzacié 16 2(12,5%) 592 41 (6,9%)
venda 3 1(33,3%) 78 2(2,6%)
victoria 74 17 (23%) 12 -
visita 73 29 (39,7%) 80 -
Total 2.126 505 (23,8%) 6.609 259 (3,9%)

A continuacié presentem alguns exemples que il-lustren I'is dels possessius en el
cas dels noms transitius, tots extrets del CICA (la cursiva és nostra). A (77) els pos-
sessius corresponen a un agent, mentre que a (78) sén el tema promogut (i, per tant,
pressuposem que s’insereixen en una estructura passiva, com podem comprovar, per
exemple, a (781) i (78n) gracies a la preseéncia d’un agent realitzat com a SP ser part W)
(77) a. Cazaux, ha estat un bon amic nostre i aixi ho palesa la placa d’argent que el club

li dedica en la seva visita a les nostres Valls I'estiu del 1950.

b. I aquesta és la diferencia fonamental entre Pere i Judes: Pere pot viure la seva tra-
ici6 en relacié amb Jesus, sota la llum de I'amor de Jesus.

c. Sota el seu guiatge [...] uniran els seus esforcos en la lluita.

d. Us suplico que em dirigiu en la meva eleccié.

e. L'indret més insostenible de tot aquest afer vergonyés, fou la raé suggerida per
sos enemics per a la seva destruccié de la llei.

f. amb la seva dentuncia de I'estil d’aquest [magistrat] com a representant de la llei

i justicia anglesa en aquella seu i en aquell dia.
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(78)

g. Oh! si es realitzés la meva demanda i Eloah acordés el meu desig!

h. Terminem aquests comentaris lingiiistics registrant el cas tipic de I'algueres amb
la seva conversié en /r/ de tota /d/ intervocalica (seda, cada).

i. En la dialectica [...] trobarem el punt [...] del nostre coneixement del Déu real
i vivent, terme de la nostra relacié de pregaria.

j- Per la seva condemnacié irada de la Germania (i no sols de les seves violencies)
el qualificariem d’historiador ferocment cesarista.

k. [...] durant la nova jornada nacional de protesta “es reafirmara la nostra condem-
na del regim”.

1. Ja hem tractat explicitament aquesta doctrina en el curs del nostre atac a la meta-
fisica, i hem vist que no és falsa sin6 mancada de sentit.

m. Cavendish, I'any 1785, en el seu analisi de 'aire, havia volgut escorcollar [...].

n. [A] Sumatra els mestres de magia sostenen que només per llur adopcié de I'Is-
lam han aconseguit I'eficacia de llurs férmules.

0. Passada una estoneta arribarem 4 la fi de nostre ascensio.

a. [...] els metalls poden ser revenuts a les fabriques per al seu reciclatge.

b. 552 pessetes anuals per béns i industria que radiquin en aquest terme municipal
poden instar [ur inclusié abans del dia 20 de gener [...].

c. —I ara —digué Wemmick—, acabat I'interrogatori —cosa que recalca i repeti per
al meu guiatge—, aniré al que vaig fer, en havent sentit el que vaig sentir.

d. [L]a seva exclusié de I'establiment es produi amb la mateixa naturalitat que
caracteritza la seva entrada.

e. Carles V es trobava a Barcelona quan va arribar-li la noticia de la seva eleccié
a I'imperi, després de la mort del seu avi Maximilia I.

f. El marcador incorporat resta en I'interior de Ieritrocit fins a la seva destruccié
per senectut o hemolisi.

g. Com que la seva demanda segueix, molt sovint serveixen com a tal una altra
planta que abunda als terrenys salobrers a la vorera de la mar.

h. El poble la coneixia per “Creu coberta”, pel baldaqui de forma piramidal [...]
que se li posa pocs anys després de la seva construccié.

i. Demana pel Pare Sellés; jo li he ensenyat la teva carta i li he recomanada la teva
consolacié, i en lo que ell et digui i aconselli, pensa que hi ha tot el meu sentir.

j- Perque el seu coneixement [...] assenyala el cami que també pot portar
a una estable convivencia politica, basada en la mutua comprensié, respecte i es-
tima.

k. [...] lo Rey volia indicar als encarregats de la custodia del Comte lo que devian
fer en sa conduccié a Lleyda.

L. 1a seva admissi6 per tothom com a fill del senyor de la casa

m. En una paraula, fixar els limits de la matéria teatral tant com sigui possible,

i cloure-la a fi de procedir a la seva analisi.
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n. La difusié massiva de I'aveng aerostatic, que suposava la seva adopcié per part
del sector popular.

0. [...] ara som en el punt dificil de la qiiesti6, i per al seu aclariment és necessari
destriar totes aqueixes coses.

p- El que interessa I’empresari de coneixer no €s de saber si el film tindra gran interes
per a un nombre considerable de persones, siné saber que sera refusat per tan poca

gent que pot comptar que podra efectuar la seva venda a tots els racons del pais.

D’altra banda, els resultats obtinguts dels noms intransitius que requereixen
un argument extern agent (taula 24) mostren, si els comparem amb els dels subs-
tantius que tenen un tema promogut (taula 25), que l'argument extern té més
tendencia a realitzar-se com a possessiu quan denota ’agent (o un paper tematic
agentiu) que no pas quan és un tema.

Taula 24. Distribucio dels possessius: noms agentius intransitius

Nom Ocurréncies amb argument extern Possessius
adhesié 262 97 (37%)
blasféemia 23 9 (39,1%)
bramadissa 2 1(50%)
clam 230 77 (33,5%)
clamadissa 5 2 (40%)
clamor 78 31(39,7%)
clausura 23 16 (69,6%)
col-lisié 22 1(4,5%)
comportament 191 47 (24,6%)
complicitat 106 16 (15,1%)
dimissié 127 22 (17,3%)
dret 226 70 (31%)
embarcament 7 2 (28,6%)
enraonament 19 11 (57,9%)
guerra 31 12 (38,7%)
immersié 22 8 (36,4%)
impressié 17 12 (70,6%)
injaria 47 14 (29,8%)
parlament 167 80 (47,9%)
pelegrinatge 56 43 (76,8%)
preguera 25 20 (80%)
progressio 112 12 (10,7%)
revifalla 70 4 (5,7%)
viatge 89 70 (78,7%)
Total 1.957 677 (34,6%)
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Als exemples d’aquests noms amb possessius podem comprovar que I'argu-
ment extern es caracteritza sovint pel tret [+huma], cosa que es pot veure en tots
els casos tret de (79¢) i (79h):

(79) a. [M]enjaven un trog de pa i sortien a continuar, cada una pel séu cantd, la fadiga
del séu pelegrinatge per botigues i magatzems.
b. [P]odria, tal com explica que cal fer 'admirable Tucidides, reconstruir l'inici del
seu parlament als missatgers.
c. Aixi considerat, el catala no és romantic, no sols perque la seva immersié en I'ex-
periencia es troba sempre limitada, com ja he anunciat, per la mesura, sin6é també
perque l'experiencia és només un primer pas per tal d’assolir el seny, el qual és
evidentment antipurita, pero també antiromantic.
d. [QJuan la columna hague passat, tingueren per mes prudent tornarsen 4 voltar
la taula, 4 seguir son enrahonament.
e. El qui no ha demanat la ruptura s’empara en el seu dret.
f. [H]avia anat a reiterar al Rei la seva dimissié i que el monarca I’havia acceptada.
g. El pitjor mal que s’us pot desitjar és que el porteu clavat als llavis, el vostre crim;
encesa en la gola, com drac flamejant, la vostra blasfemia.

h. Catalunya ha proclamat la seva adhesié espontania a la llengua catalana.

A la taula 25 podem comprovar, com hem dit, que els possessius sén més
freqlients quan el nom que acompanyen té un argument extern propiament dit
que no pas que quan és promogut (sobretot si és huma o, si més no, animat). El
percentatge d’ocurrencies en que I'argument extern es realitza com a possessiu
és, doncs, molt baix en el cas dels noms relacionats amb verbs intransitius i inacu-
satius.

Taula 25. Distribucid dels possessius: noms relacionats morfologicament amb verbs erga-
tius 1 inacusatius

Nom Ocurréncies amb un argument extern o promogut Possessius
abundor 307 10 (3,3%)
acreixement 48 1(2,1%)
adormiment 6 1(16,7%)
afebliment 97 3(3,1%)
afluixament 28 1(3,6%)
allunyament 84 21 (25%)
apropament 31 4 (12,9%)
arribada 300 72 (24%)
cansament 72 30 (41,7%)
creixement 364 42 (11,5%)
deixondiment 19 2 (10,5%)
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Nom Ocurréncies amb un argument extern o promogut Possessius
distraccié 35 16 (45,7%)
diversié 23 3(13,0%)
diverticié 3 1(33,3%)
divertiment 28 9 (32,1%)
empobriment 91 2(2,2%)
enardiment 12 6 (50%)
encariment 86 3(3,5%)
encisament 5 1(20%)
enriquiment 84 5(6%)
envaniment 4 2 (50%)
esvalot 7 1(14,3%)
esverament 30 9 (30%)
humiliacié 49 11 (33,3%)
il-lusié 24 9 (22,4%)
naixement 100 14 (14%)
ruptura 372 2(0,5%)
satisfaccié 103 28 (27,2%)
sortida 81 7 (8,6%)
Total 2.489 316 (12,7%)

La taula 26 permet corroborar la idea que segurament el tret més significatiu
que permet explicar la realitzacié com a possessius dels complements argumentals
és el tret [+ huma]. Aixi, el tipus d’argument extern que es realitza més freqiient-
ment com a possessiu és I'experimentador. D’altra banda, la taula mostra que
alguns noms psicologics poden construir-se en passiva i externalitzar el comple-
ment intern (tema), que llavors pot expressar-se com a possessiu. Aquest fenomen
—que de tota manera és molt poc freqiient—, com hem vist, es pot justificar pel
caracter agentiu dels experimentadors d’aquests noms.

Taula 26. Distribucio dels possessius: noms psicologics

Nom :’)curré.ncies amb Possessius Ocurréncies amb Possessius
‘experimentador el tema
aclaparament 16 3(18,8%) - -
admiracié 226 60 (26,5%) 155 -
agraiment 257 176 (68,5%) 72 -
al-lucinacié 1 1(100%) - -
alarma 34 7 (20,6%) - -
alegran¢a 4 3(75%) 1 -
amabilitat 88 30 (34,1%) - -
amoinament 2 2 (100%) - -
amor 255 173 (67,8%) 395 10 (2,5%)
apocament 6 2(33,3%) - -
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Ocurréncies amb

Ocurréncies amb

Nom I'experimentador Possessius el tema Possessius
atabalament 11 2(18,2%) - -
avorricié 1 1(100%) 4 -
avorriment 42 18 (42,9%) 38 -
capficament 14 13 (92,9%) - -
decaiment 27 8 (29,6%) - -
decepcié 56 33 (58,9%) - -
delectacié 17 3(17,6%) - -
delectanca 9 2(22,2%) - -
desesper 46 30 (65,2%) - -
desesperacié 147 66 (44,9%) - -
desesperanca 15 10 (66,7%) - -
desil-lusié 22 9 (40,9%) 9 -
embadaliment 34 16 (47,1% - -
enamorament 26 13 (50%) 26 -
encaparrament 11 5 (45,5%) 1 -
enervament 7 2(28,2%) 2 -
enfuriment 3 1(33,3%) - -
enuig 88 50 (56,8%) 2 -
enveja 27 6 (22,2%) 59 -
esfereiment 11 2(18,2%) - -
esgarrifament 2 1(50%) - -
espaordiment 5 2 (40%) - -
estima 69 19 (27,5%) 76 -
fascinacié 18 18 (100%) 51 -
indignacié 219 80 (36,5%) - -
interés 89 33 (37,1%) 112 -
menyspreu 63 31 (49,2%) 189 -
odi 159 103 (64,8%) 234 -
passié 89 50 (56,2%) 35 -
patiment 42 21 (50%) 2 -
por 24 20 (83,3%) 378 -
sorpresa 41 25 (61%) . -
temor 62 22 (35,5%) 373 -
Total 2.358 1.172 (49,7%) 2.217 10 (0,5%)

A diferencia del que trobavem en les altres classes de noms, en aquest cas les
ocurreéncies de 'argument extern —en principi, experimentador— com a posses-
siu sén gairebé la meitat del total d’ocurrencies d’aquests noms amb argument
extern. En aquest sentit, Albert Jané, en un article sobre 1'is del pronom en com
a complement de nom, fa notar que «els casos en que la llengua sembla rebutjar
decididament el pronom en a favor del possessiu sén aquells en queé tant el deter-
minant com el determinat sén designacions personals», és a dir, si el referent del
possessiu és huma (Jané també fa notar que el possessiu es veu afavorit pel fet que
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el nucli complementat també sigui huma, pero en el cas que ens ocupa aixo no
és possible, ja que ens centrem en els noms eventuals). De fet, que els arguments
que es poden realitzar amb més facilitat com a possessius siguin els que denoten
persones és logic si tenim en compte que, com hem dit, el possessiu es pot enten-
dre com el pronom personal en genitiu.'!

En definitiva, tot i que el percentatge d’ocurrencies de realitzacié dels comple-
ments subjectius com a possessius pot semblar percentualment baix en compara-
ci6é amb el de sintagmes preposicionals, en realitat hi ha substantius els arguments
dels quals tendeixen a realitzar-se com a possessius, especialment quan I'argument
extern és un agent o un experimentador (i, sobretot, es caracteritza perque té el
tret [+huma]). Com hem vist, també es pot expressar un tema promogut com a pos-
sessiu —i, a més dificultat, un pacient—, tot i que és menys freqiient i alguns autors
manifesten dubtes sobre la gramaticalitat d’algunes d’aquestes construccions.

Es cert que aixd no explica el funcionament dels possessius en catala —per
fer-ho, caldria una monografia dedicada exclusivament a aquesta qliestié, com
afirma Saragossa (2000)—, pero sembla que si que hem pogut comprovar alguns
condicionants que expliquen parcialment com es realitzen. Aixi, podriem dir que,
en catala, els possessius sén pronoms personals en genitiu, i que, en aquest sentit:

a) son realitzacions productives dels complements argumentals dels noms;

b) sempre equivalen a I'argument més extern del nom que modifiquen, en la
jerarquia posseidor > agent/experimentador > tema/pacient;"

¢) només poden correspondre a les funcions semantiques descrites a b;

d) sén més acceptables, en catala, quan corresponen a arguments que pre-
senten el tret [+thuma] que no quan substitueixen arguments amb el tret
[-huma].

Fins aqui, doncs, hem vist que els arguments externs es poden realitzar com
a sintagmes preposicionals —la forma menys marcada dels quals és la de genitiu
subjectiu— o bé com a possessius. Aquestes dues possibilitats, pero, no sén les
uniques realitzacions que admeten els arguments externs i promoguts dels noms,
siné que aquests complements també es poden materialitzar com a adjectius re-
lacionals o com a clitics. A continuacié analitzarem la primera d’aquestes dues
possibilitats.

111 Jordi Ginebra ens suggereix una raé pragmatica que justifica aquest fenomen, que tindria a veure
amb el fet que, d’'una banda, els possessius son anaforics i, de I'altra, amb el fet que al llarg d’'un text,
potser es repeteixen més vegades les referencies a les persones que no pas a les coses (o que, simple-
ment, parlem més de persones que no pas de coses).

112 Com ja hem dit, considerem que el posseidor és un adjunt, excepte si és de possessi6 inalienable.
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6.3.3.4 Adjectiu relacional

En principi, qualsevol tipus d’adjectiu pot ser constituent d'un SD —i, concreta-
ment, complement d’un substantiu. Fixem-nos en aquesta oracié:

(80) Abans de la invasi6é nord-americana de I'Iraq hi va haver moltes manifestacions pa-
cifistes.

A (81) hi ha dos adjectius que actuen de complements del nom: el primer, el
gentilici nord-americana, actua d’argument extern d’'un nom eventual; el segon,
en canvi, restringeix el significat del nom que complementa. Les diferencies de
significat entre aquests dos adjectius es deuen al fet que cadascun pertany a una
de les dues grans classes de mots que s’inclouen dins d’aquesta categoria: mentre
que el primer pertany a la subclasse dels adjectius relacionals (també anomenats
referencials o argumentals, entre altres termes), el segon pertany a la dels adjec-
tius qualificatius o predicatius."?

Tal com explica Picallo, amb un adjectiu qualificatiu «s’expressa una o diverses
qualitats d’'un objecte que, en un context o situacié determinats, el parlant vol
distingir d’entre moltes altres propietats actuals o possibles» (2002: 1646). En can-
vi, amb un adjectiu relacional el que es fa és que «es posa en relacié I'entitat que
denota el nucli nominal amb una altra entitat que denota 'adjectiu».

Hi ha diversos criteris sintactics i lexicosemantics que permeten distingir els
adjectius relacionals dels qualificatius. Tot i que I'objectiu del treball no és teorit-
zar sobre aquesta qiiestid, creiem convenient recollir les caracteristiques basiques
que permeten definir els adjectius relacionals i distingir-los dels adjectius qualifi-
catius per aixi poder explicar més detalladament com funcionen en relacié6 amb
I'estructura argumental dels noms."*

Els criteris que exposem els hem recollit de Bosque & Gutiérrez-Rexach (2009),
Bonet & Sola (1987), Levi (1978, apud Raskin & Nirenburg 1995) i Picallo (2002).

113 Levi (1978), que designa els adjectius relacionals amb el terme nonpredicating adjectives, assenyala
que aquests tipus d’adjectius han estat anomenats de diferents maneres: «they were variously called
“pseudoadjectives”, “attributive-only adjectives,”, “denominal adjectives,” “transposed adjectives,” and
“denominal nonpredicating adjectives» (1978: 2). Per la seva banda, Picallo (2002) els anomena ad-
Jectius de relacio i explica que «el terme adjectiu de relacio s’ha aplicat en la tradicié gramatical europea,

» «

principalment francesa, des dels anys 30», perd que també sén coneguts com a pseudoadjectius, terme
més propi de la lingiiistica americana (2002: 1667).

114 Cal tenir en compte que, com fa notar Picallo (2002), tot i que hi ha criteris morfologics que
permeten distingir els adjectius relacionals i qualificatius (per exemple, maternal, paternal, fraternal
sén qualificatius i matern, patern i fratern relacionals), normalment en catala «no hi ha diferencies
morfologiques entre els adjectius que es poden interpretar tant en sentit qualificatiu com en sentit de
relacié» (2002: 1669). Es per aixo que sovint cal recorrer a criteris sintactics, semantics i contextuals
per interpretar-los adequadament.
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1. Gradualitat

Els adjectius relacionals no sén graduals i, per tant, no admeten modificadors
de grau, com molt, poc, bastant, etc. Tal com afirma Picallo, «la impossibilitat d’ex-
pressar la propietat que indiquen en termes d’una escala de valors hipotetics fa
que els adjectius de relacié6 no admetin [...] cap quantificador de grau» (2002:
1668). En canvi, els adjectius predicatius sén graduals o escalars i, per tant, excep-
te els superlatius, poden ser modificats per especificadors de grau:'

(81) a.lavisita (¥*molt/poc) presidencial a Barcelona

b. una visita (molt/massa) llarga a Barcelona

2. Construccions comparatives i superlatives

Una consequiencia de la no-gradualitat (o no-escalaritat) dels adjectius relaci-
onals és la impossibilitat d’insercié en estructures comparatives o superlatives.
Mentre que els adjectius predicatius en poden formar part sense gaires restric-
cions, els relacionals només admeten la insercié en construccions comparatives
o superlatives quan es vol comparar el grau d’adequacié a una propietat (Bosque
& Gutiérrez Rexach, 2009):

(82) a. *la decisi6 més parlamentaria que van prendre va ser...

b. decisié més politica que judicial

3. Coordinacio

Una prova fefaent que dues paraules pertanyen a categories (o a subcatego-
ries) diferents és la impossibilitat de coordinacié en un mateix sintagma. I és
que, tal com demostra Levi (1978), els adjectius predicatius i els no predicatius
(és a dir, els adjectius qualificatius i els relacionals) no es poden coordinar com
a complements d’'un mateix sintagma nominal. Raskin & Nirenburg expliquen
«the different syntactic origin/nature of the adjectives [...] blocks the operation of
conjoining nonlike entities» (1995: 12):

115 Aquesta caracteristica ha fet que alguns autors hagin arribat a considerar que els adjectius relaci-
onals o no predicatius no sén veritables adjectius, tot i que la majoria si que els incorporen dins dels
adjectius. Raskin & Nirenburg expliquen que «[g]radability is seen as such an essential property of
adjectives that many writers include it in their definition of the category [...] without accounting for
those legitimate members of the category which are nongradable. In fact, the membership of the non-
predicating adjectives in the category is often questioned precisely because of their nongradability»
(Raskin & Nirenburg, 1995: 12). Amb tot, aquests autors també assenyalen que Bartning, tot i que par-
la de pseudoadjectius (1976), «introduces a distinction among (a) ’binary oppositions’ more commonly
known as ’complementary antonyms’ (Raskin and Weiser 1987: 116), such as dead/alive; (b) ‘multiple
oppositions,” such as linguistic/economic/mathematical, etc. Research; and (c) ’polar oppositions,” more
commonly known as ’gradable antonyms’ (ibid.), such as cold (colder, coldest)/hot (hotter, hottest)»
(1995: 12). Aquesta classificacié mostra que hi ha adjectius no graduals més enlla dels relacionals.
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(83) a. *el viatge presidencial i llarg als Estats Units
b. el viatge llarg i pesat als Estats Units

4. Presencia en construccions predicatives

Bosque & Gutiérrez-Rexach (2009) mostren que, mentre que els adjectius
predicatius poden funcionar com a predicats nominals, com a complements pre-
dicatius o com a predicats secundaris, els adjectius relacionals només poden apa-
reixer en construccions predicatives si tenen una interpretacié contrastiva (85¢).
En els altres casos sembla que no sén possibles o que, si més no, no sén naturals
en catala. Bonet & Sola (1986: 31), per exemple, parlen de la «<manca de natura-
litat de la seva preseéncia en construccions predicatives». Il-lustrem aquests feno-
mens a (85):

(84) a.r? La decisi6 és presidencial
b. *Aquesta decisié sembla parlamentaria
c. La decisi6 és presidencial, i no parlamentaria.

d. La decisié és/sembla absurda.

5. Llibertat posicional

Mentre que els adjectius predicatius o qualificatius tenen llibertat posicional
i fins i tot poden ocupar posicions prenominals, els adjectius relacionals sempre
es posposen i habitualment ocupen la posici6 immediatament posterior al verb,
si més no en catala:

(85) a. el llarg viatge presidencial als EUA
b. *el viatge als EUA presidencial

c. *el presidencial viatge als EUA"¢

Bonet & Sola (1986: 32) també fan notar que és preferible —tot i que no bande-
gen la possibilitat que no sigui aixi— que els adjectius relacionals apareguin sem-
pre immediatament després del nom que complementen. En paraules dels autors:

La regla (25) també preveu la possibilitat de seqiiéncies diverses de dos o tres
constituents en que SN o SPrep es combinin amb SAdj. En la practica, no totes
aquestes combinacions es donen amb la mateixa naturalitat, car resulten afavorides

aquelles en qué cap SAdj no es troba a la dreta d’'un SN o SPrep. Alguns exemples:

116 Cal dir, amb tot, que és cert que algunes d’aquestes restriccions no es compleixen sempre, ates
que és possible que apareguin adjectius relacionals en posicié prenominal. Aixi, podriem admetre
construccions com religids coneixement, o monacal eleccio: ara bé, llavors I'adjectiu deixa de ser relacional
i adquireix propietats d’adjectiu qualificatiu (per exemple, en aquests casos religids i monacal no voldri-
en dir 'de la religié’ i ’dels monjos’, siné simplement ’estricte’ i *vida similar a la dels monjos’).

226



6.3 Els arguments nominals (I): I'argument extern

(37) a. [, persisténcia [Md presidencial] [, en lerror]]

N
»

SPrep
persistencia [, prep €11 I'error] [, g presidencial])

SPrep de Chomsky]]

(¢
b. [, teoria [s,m gramatical] [SAd generativista] [
¢* generativista]

teoria [ ep de Chomsky] [

spy SAd; gramatical] [

SPrep de Chomsky] [ Adi

periodistic] [ a [, en Gonzdlez]] [SPrep

SAdj

“* teoria [, . gramatical] [ generativista])

SAd)

c. [ interrogatori sobre [ el canvi]]]

]
]

[saa

( *interrogatori [ a [ en Gonzidlez]] [, g periodistic] [ sobre [ el canvi]

SPrep
“interrogatori [ a [, en Gonzdlez]] [

(Bonet & Sola, 1986: 32-33)

)

sorep SODTE [ el canvi]] [, periodistic]

Per tant, encara que els diversos tipus d’adjectius puguin ser constituents no-
minals, hem de distingir dues classes d’adjectius amb propietats sintactiques i se-
mantiques diferents. D’'una banda, tenim els adjectius relacionals (també anome-
nats referencials o no predicatius) i, de 'altra, els qualificatius o predicatius. Aquesta
distincié és central en els estudis sobre la sintaxi dels adjectius:

The central issue of adjective syntax —and semantics— is the distinction between
the predicating and nonpredicating adjectives, which can also be seen as the dis-
tinction between qualitative (scalar, gradable) adjectives, on the one hand, and
relational (non-scalar, non-gradable) adjectives, on the other, notwithstanding the
existence of a class of mixed relational/qualitative adjectives (Raskin & Nirenburg,
1995: 11).

Alguns dels autors que han estudiat I'estructura argumental dels noms en di-
ferents llengiies han posat de manifest que els adjectius relacionals poden saturar
papers tematics argumentals. Per tant, mentre que els adjectius qualificatius ex-
pressen les caracteristiques fisiques o abstractes dels substantius que modifiquen,
sense desenvolupar cap paper tematic de la seva estructura argumental (ocupen,
doncs, la posicié d’adjunts), els adjectius relacionals associen les entitats denota-
des pels substantius amb altres dominis o ambits (Bosque & Gutierrez-Rexach,
2009). En sén un exemple clar els gentilicis, pero no sén els unics:

(86) a. La colonitzaci6 europea d’America va durar diversos segles.
b. La decisi6 parlamentaria d’ajornar les eleccions ha sorpres tothom.
c. Durant T'eleccié presidencial per part dels francesos no hi va haver incidents
destacables.

Com podem veure als exemples anteriors, els adjectius europea, parlamentaria
i presidencial estableixen una relacié entre els substantius que complementen i una
altra entitat, en la mesura que equivalen d’alguna manera als sintagmes prepo-
sicionals dels europeus, del Parlament, del president respectivament. Saturen, a més,
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papers tematics de 'estructura argumental del nucli complementat: aixi, europea
i parlamentaria sén agents que ocupen la posicié d’arguments externs propiament
dits; en canvi, presidencial seria un tema promogut.

En aquest sentit, podem considerar que, a més de totes les diferencies que
acabem d’exposar, els adjectius relacionals i els qualificatius es distingeixen princi-
palment pel fet que els primers poden funcionar com a arguments nominals (de
fet, hi ha qui també els anomena argumentals, encara que, com veurem en aquest
mateix apartat, no tots els autors hi estan d’acord), mentre que els segons sempre
sén adjunts.

Bonet & Sola —com ja comentava Levi (1978)— afirmen que «la relacié seman-
tica existent entre els adjectius i el N que complementen és identificable, més
o menys directament, amb la que existiria entre aquest N i el nom del qual deri-
ven, en construccions del tipus N SN o N SPrep [...]» (1986: 31). En aquest sentit,
estableixen que els adjectius relacionals poden tenir basicament tres funcions:
subjectiva, objectiva i obliqua (que inclouria el que Levi (1978) separa en funcions
locativa, dativa i instrumental).

Hem mostrat com, per a Bonet & Sola (1986) aquesta classificacié té implica-
cions clares sobre I'ordre en que poden apareixer els adjectius (veg. capitol 4):

Linteressant d’aquesta tipologia és que té una repercussié sintactica bastant clara
pel que fa a les possibles combinacions d’adjectius [...] en el sentit que acostumen
a ordenar-se, d’esquerra a dreta, en objectius + subjectius + oblics. Vegeu els ex-

emples segiients:

Compl N’
' "~ Y
N + objectiu + subjectiu + oblic
integracio racial suburbial
exploracié lunar soviética
pol-lucié industrial urbana

(Bonet & Sola, 1986: 32)"7

No tots els autors accepten que els adjectius relacionals siguin sempre argu-
mentals i que puguin realitzar totes aquests funcions en el marc del sintagma
nominal. Aixi, Picallo (1991, 1999), Giorgi & Longobardi (1991), Peris & Taulé

117 Picallo (2002: 1677, 1682) manté aquesta idea, quan afirma que 'ordre dels adjectius segueix Ies-
quema segiient: en el cas que el nom es realitzi amb dos adjectius argumentals 'ordre és [nom [adjectiu
emaypacien L2jECtU 1] (per exemple, produccid automobilistica francesa); si es realitza amb dos adjectius
classificatoris (veg. la classificacié que establim més avall), 'ordre és nom - adjectiu(s) classificatoris —
adjectius tematics (per exemple, produccio industrial automobilistica francesa).
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(2009) o Resnik (2010) consideren que els adjectius relacionals només poden fun-
cionar com a arguments externs dels noms que modifiquen. Tornem a reproduir,
aqui, les paraules de Giorgi & Longobardi: «An Adjective [...] which discharges
and actual 6-role, can only express the external one of the Noun it modifies [...]»
(1991: 48).

Picallo (2002) matisa la seva posicié quan afirma que, si I'adjectiu modifica un
nom deverbal o deadjectival, «la interpretacié semantica dels adjectius correspon
a les funcions semantiques legitimades pels verbs o els adjectius que s6n I'arrel de
la qual deriva la nominalitzacié», mentre que, si acompanyen un nom no derivat,
«els adjectius tematics s’associen amb la funcié semantica identificable amb les
nocions de possessi6 (intel-lectual o fisica) o tema/pacient»:

Considerem els exemples segiients:

(63) a. discurs papal (discurs del papa)
b. palau reial (palau del ret)

(64) a. planificacié viaria (planificacié de vies [de comunicaci6])
b. reunié estudiantil (reunio d’estudiants)
c. erupcié volcanica (erupcié del volca)

En (63) els adjectius papal i reial s’interpreten com a emissor/agent i posseidor,
respectivament. En (64a) 'adjectiu viaria rep la funcié semantica de pacient del
nom deverbal planificacid. Aquesta és la funcié semantica que correspon a I'objecte
directe del predicat verbal del qual deriva el nom. Finalment, en (64b,c) els adjec-
tius estudiantil i volcanica s’interpreten com l'agent i el tema, respectivament, dels
nominals que tenen com a nucli reunio i erupcio.

(Picallo, 2002: 1674)

Ara bé, tot i que admet que els adjectius relacionals també poden satisfer la
funcié semantica de tema, considera que en aquests casos els substantius només
poden tenir una lectura resultativa, de manera que manté que els tnics adjectius
veritablement argumentals sén els que indiquen I'agent de I’esdeveniment: «els
adjectius de relacié6 que s’interpreten com a pacients o temes no apareixen en
nominals sintacticament passius i només apareixen en nominals sintacticament
actius», mentre que «aquesta restriccié no sembla que s’apliqui de manera tan
clara quan I'adjectiu de relacié és agentiu» (Picallo, 2002: 1676-1677).118

Tanmateix, en la mesura que —com expliquen Bonet & Sola (1986)— en un
mateix sintagma nominal poden coocérrer dos adjectius relacionals argumentals,
n’hi ha d’haver un que correspongui a 'argument intern (cosa que vol dir que els
adjectius relacionals si que poden correspondre a un argument intern:

118 Recordem que, per a Picallo (1991, 1999), els noms eventuals només poden ser passius.
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(87) Lexploraci6 espacial russa va durar dos anys. (cf. L'exploracid espacial dels russos va

durar dos anys./ L'exploracid russa de Uespai va durar dos anys.)

A més, com podem comprovar, els adjectius relacionals no presenten les res-
triccions relacionades amb la jerarquia tematica que observavem en el cas dels
possessius. Aixi, si un argument nominal es realitza com a adjectiu relacional, no
ha de ser necessariament I’'argument més extern. Per tant, sembla que hi ha d’ha-
ver almenys alguns adjectius relacionals que puguin funcionar com a arguments
interns.'

No obstant aixo, Bosque & Gutiérrez-Rexach (2009) fan notar que els adjectius
relacionals sén defectius pel que fa a les propietats dels arguments nominals; és
a dir, no tenen les mateixes caracteristiques que els altres sintagmes que poden
saturar papers tematics de I'estructura argumental dels noms. Aixi, encara que
puguin controlar els subjectes pronominals buits dels infinitius (88) no poden
lligar anafores (89):

(88) a.l'acord parlamentari, per PRO, convocar una consulta el 9 de novembre

b. la invasi6é nord-americana, de Kuwait per PRO, extreure’n petroli

(89) a. *el debat catala, sobre el seu, futur

b. *la descripci6 presidencial, sobre ell mateix;

Segurament és per aquest motiu que Badia (1994, 2002) considera que la re-
lacié dels adjectius relacionals amb els noms que complementen és més «laxa»
que la que hi mantenen els sintagmes preposicionals a que equivalen, cosa que
implica, per a aquest autor, que no sempre sigui clar que aquest tipus d’adjectiu
pugui ser considerat argumental. Badia afirmava, com hem explicat, que aquests
adjectius «ocupen posicions argumentals o quasi argumentals» (Badia 1994: 157)
—si bé no especifica quins sén els que cal considerar argumentals i quins sén quasi
argumentals.

En aquest sentit, Bosque (1993), Picallo (2002) i Bosque & Gutiérrez-Rexach
(2009) distingeixen dos tipus d’adjectius relacionals: els tematics o argumentals
—que sén els que ocupen posicions argumentals— i els adjectius relacionals de
classificacié o classificatoris —que simplement restringeixen la denotacié del nom
i que s’acostarien, d’alguna manera, als adjectius que Bonet & Sola consideren
que ocupen posicions argumentals objectives i obliqlies. També va en aquesta li-
nia la definicié d’adjectiu argumental que aporta Santos Rio (1995, apud Jiménez
Rios 2001):

119 Més avall matisarem quins sén els adjectius relacionals que poden funcionar com a arguments
interns.
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Es argumental, en sentido estricto, aquel adjetivo relacional, originariamente de-
nominal [...] que modificando a un nombre, propiamente no califica ni clasifica,
sino que recoge de una manera sintética, y posiblemente algo borrosa, la que ex-
presaria de forma analitica un complemento nominal argumental de tipo agentivo
o asimilado (la reaccion de Marruecos o por parte de Marruecos, la invasion francesa
por parte de Alemania, la entrada de Espana (en la OTAN)), posesivo o cuasiposesivo
o pseudoposesivo (los ataques de Alemania, la espada de Cervantes, la nariz de Gon-
gora, cuniada de ¢l), objetivo (la construccién de Europa, la invasién de Francia, la
exclusién de Italia) o pseudoobijetivo (la anteposicion del adjetivo al nicleo) (Jiménez
Rios 2001: 262).

Com explica Picallo, doncs, els adjectius tematics sén els que «poden establir
una associacié de tipus argumental amb el nom que modifiquen, semanticament
equivalent a la relacié que estableixen els possessius o els complements preposi-
cionals amb el nucli del sintagma nominal» (2002: 1670). En s6n exemples parla-
mentaria, presidencial o policial a decisio parlamentaria, viatge presidencial o interroga-
tori policial, respectivament. Alhora, dins dels adjectius tematics hi ha un conjunt
d’adjectius que es caracteritzen perque denoten grups d’éssers humans: sén els
adjectius etnics o referencials. Corresponen basicament a adjectius relacionats
amb «noms que designen carrecs administratius, politics o religiosos», a més de
noms propis de persona o gentilicis (Picallo, 2002: 1674), i només poden funcio-
nar com a arguments externs.'?’

Els exemples seglients mostren que I'adjectiu francesa no és gramatical quan
funciona com a argument intern (90c¢) i que presidencial no pot complementar elec-
cié en l'alternant actiu del sintagma nominal —és a dir, amb un argument extern
(91¢):

(90) a. la invasi6 alemanya de Franca.
b. la invasi6 francesa per part d’Alemanya

c. *la invasi6 francesa alemanya'?'

(91) a. Ieleccié parlamentaria del president
b. I'eleccié presidencial per part del Parlament

c. *I'eleccié presidencial parlamentaria

120 Cal dir que, de vegades, aquests adjectius es poden recategoritzar com a adjectius qualificatius.
Ex: métode cartesia, visio dantesca, puntualitat anglesa (Picallo 2002: 1675). En aquest cas, pero, ja no
parlem d’adjectius relacionals i, per tant, no funcionen com a arguments de cap tipus.

121 A aquest fenomen es pot adduir que hi ha una excepcié en els noms reciprocs si, en lloc de dos
gentilicis, el nom té com a complement un adjectiu compost. N’és un exemple guerra russojaponesa, en
el sentit de guerra entre Ruissia i el Japo. Cal tenir en compte, pero, que és possible perque el nom admet
un argument extern multiple, i no perqué un dels adjectius sigui argument intern i I'altre extern.
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En un sintagma com la invasio alemanya de Franca, I'adjectiu alemanya té una
interpretacié agentiva, i I'SP de Fran¢a —que s’ha d’entendre com a pacient— no-
més es pot realitzar com a adjectiu relacional en una construccié passiva (amb la
promocié de 'argument intern). De la mateixa manera, a [’eleccid parlamentaria del
president, 'adjectiu presidencial inicament admet una lectura agentiva, i del presi-
dent —que al sintagma anterior és 'argument intern— només pot ser adjectiu rela-
cional si es passivitza I'estructura: eleccio presidencial per part del Parlament. En cap
dels casos, pero, s’admeten dos adjectius etnics o referencials del mateix tipus en
un mateix sintagma nominal, ja que s’interpreten com a arguments externs tots
dos (és a dir, saturen el mateix argument).'?

Per tant, si abans avancavem que sembla que hi ha uns adjectius que si que
poden funcionar com a arguments interns, haurem de dir que sén els adjectius
relacionals tematics no referencials. Aixi, 'adjectiu relacional pot funcionar com
a argument intern (amb el rol semantic de tema o pacient), cosa que es veu en el
fet que poden concérrer amb un adjectiu relacional ¢tnic o referencial o un SP,
amb el paper tematic d’agent:

(92) a. la producci6 sucrera americana
b. la reforma educativa governamental

c. la demanda petroliera dels europeus

D’altra banda, els adjectius de classificacié sén els que serveixen per «introduir
un domini per classificar un objecte», és a dir, els que «fa[n] referencia a una en-
titat en relacié a[mb] la qual restringim la denotacié el nom» (2002: 1678). Entre
aquests adjectius hi hauria, per exemple, eléctric, atomic o ocular en els sintagmes
energia atomica, instal-lacio eléctrica o testimoni ocular.

Un mateix adjectiu relacional, perod, pot pertanyer a les dues classes. Es el cas,
sobretot, dels gentilicis: per exemple, seguint aquest model, hem de considerar
que P'adjectiu francesa no és argumental en sintagmes com cuina francesa o literatu-
ra francesa, perod si que ho pot ser a agressio francesa a Espanya.

De fet, Picallo (2002) observa que alguns adjectius classificatoris poden satisfer
funcions semantiques dels noms que acompanyen: aixi, al sintagma novel-la cava-
lleresca, I'adjectiu «podria satisfer la interpretacié de tema d’aquest nom de repre-
sentacié perque I'expressié pot ser sinonima de 'novel-la sobre (o de) cavallers’»
(2002: 1678). Amb tot, aquests adjectius permeten, alhora, distingir un tipus de

122 Segurament, caldria distingir els etnics dels referencials, és a dir, els gentilicis —que semblen més
“externs”— dels adjectius referits a carrecs. Aixi, admetriem un sintagma com [’eleccid presidencial france-
sa, en que interpretariem que els francesos han escollit president. En qualsevol cas, sembla que tant
un tipus d’adjectiu com I'altre solen fer referéncia a 'argument extern, i només poden equivaldre a un
argument que s’origina com a intern si aquest hi ha un altre adjectiu interpretable com a argument
extern: llevat d’aquest cas, només pot ser argument extern o externalitzat.
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novel-la respecte a altres categories (novel-la picaresca, novel-la negra, novel-la fantas-
tica, etc.), cosa que, segons Picallo, atorga la caracteristica d’adjectiu classificatori
a cavalleresca 1 indica que cal considerar aquests adjectius com a adjunts. L'autora
considera que podem relacionar els adjectius de classificacié amb un seguit de
funcions semantiques propies, habitualment, dels adjunts (Picallo, 2002: 1678):

(93) a. Temporal: publicacio setmanal, pluges primaverals
b. Meta: tanca publicitaria, formacid professional, crema facial
c. Locatiu: transport maritim, tropes frontereres, cavitat nasal
d. Instrumental: comunicacio telefonica, treball manual, empremta digital
e. Causa: discriminacio sexual, problemes financers, coma diabétic
f. Origen: formatge asturida, malaltia cardiaca, residus industrials

g. Finalitat: material quirirgic, local comercial, paper higiénic

De fet, mentre que els adjectius tematics presenten les mateixes possibilitats de
possessivitzacié que els sintagmes en genitiu, les restriccions vistes a 'apartat an-
terior no afecten els adjectius classificatoris. A (94) mostrem que 'adjectiu pot ser
substituit per un possessiu i que, com en el cas dels genitius, només possessivitzar
si correspon a un argument extern (o promogut). En canvi, (95) permet observar
que els adjectius de classificacié no poden ser possessius:

(94) a. la producci6 [automobilistica ] [alemanya

arg. intern arg. exlern]

b. *la [seva ] produccié [alemanya

arg. intern arg. cxlcm]

] produccié [automobilistica

arg. imcm]

] produccié [per part d’Alemanya

agent (adjunt)

c. la [seva

arg. extern

d. la [seva

] 123
arg. promogut

(95) a. la comunicaci6 telefonica
b. *la seva comunicaci6 (seva=telefonica)

c. la comunicacié telefonica [del fet per part del periodista

arg. pmmugm] [ agcm]

d. la [seva comunicacié telefonica [per part del periodista

p— agend)

e. la [seva comunicacié telefonica [del fet

arg. exlem] arg. inlem]

Una altra diferéncia entre els dos tipus d’adjectius és la que assenyala Abad
(2003: 78) quan fa notar que alguns adjectius relacionals poden ser predicats
d’oracions copulatives i poden apareixer en construccions comparatives. Ara bé,
només ho poden fer adjectius relacionals classificatoris que complementin noms
resultatius o objectuals, com els que trobem als sintagmes revista cientifica (I'adjec-
tiu pot constituir un predicat nominal: aquesta revista és cientifica) o classe teorica

123 Segurament aquest sintagma provoca estranyesa a alguns parlants, relacionada amb les observa-
cions sobre les possibilitats de possessivitzacié dels temes externalitzats que feiem a I'apartat anterior.
Amb tot, com hem vist, sembla possible en catala, si més no actualment.
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(aquesta classe és més teorica que la de la setmana passada) (Abad, 2003, 78). Aquests
adjectius simplement designen un tipus de revista (que distingiriem de revista de
divulgacio, per exemple) o de classe (classe teorica, practica, magistral, etc.). En canvi,
si el nom admet estructura argumental, no pot ser subjecte de ’adjectiu relacio-
nal, ates que és el nom el que conté la informacié predicativa (Abad, 2003: 81).'%

Des d’'un punt de vista quantitatiu, en I'analisi que hem efectuat hem pogut
observar que la realitzaci6é dels arguments com a adjectius relacionals és poc pro-
ductiva en catala: només representen el 4,4% del total d’ocurréncies d’arguments
externs. Amb tot, els percentatges varien en funci6 de la classe a que pertany el
nom que acompanyen i del paper tematic que tinguin. Quan 'argument extern
rep el paper tematic d’agent i el nom que acompanya és transitiu, té més possibi-
litats de realitzar-se com a adjectiu relacional que en la resta de casos —cosa que
segurament es relaciona amb el fet que molts dels adjectius relacionals que hem
localitzat sén de la classe dels etnics o referencials, que tendeixen a desenvolupar
un rol semantic agentiu. Aixo no implica, pero, que els adjectius relacionals ten-
deixin a apareixer quan coocorren amb un argument intern en el mateix sintagma
nominal (és a dir, per evitar que hi hagi dos sintagmes preposicionals com a argu-
ments d’un mateix nom): de fet, hem constatat que la majoria d’arguments realit-
zats com a adjectius relacionals apareixen quan sén els tinics arguments del nom
en questié. Aixi, de les 233 ocurrencies en que I'adjectiu relacional és 'argument
extern d’un nom transitiu, 172 (és a dir, el 73,7%) apareixen com a dnic argument
realitzat del nom, i només 61 (el 26,3%) es realitzen com a agent en un sintagma
nominal en que tant I'agent com el pacient sén explicits. No és, doncs, la valéncia
argumental la que determina I'aparici6 dels adjectius relacionals en aquests casos.

A les taules que presentem a continuacié podem observar les diferéncies de
que parlavem. Com en l'apartat anterior, hem dividit els noms seguint els criteris
que hem establert en parlar dels sintagmes preposicionals. Aixi, la taula 27 con-
té els noms transitius, que soén els que presenten un percentatge més elevat de

124 Es cert que, com fa notar I'autora (Abad 2003), el fet que I'adjectiu relacional pugui aparéixer en
construccions predicatives o no ho pugui fer no depen tnicament del fet que el nucli nominal com-
plementat admeti estructura argumental (0 no):

Si esta restriccién fuera la tnica, seria esperable que no se diera el contraste que observamos en
(11), donde el ejemplo de (11a) es agramatical porque el nombre es deverbal y el adjetivo selecciona
un argumento de su red temdtica En (11b), sin embargo, observamos que el mismo adjetivo relacional
acompaina a un nombre de objeto, por lo que se esperaria que el resultado fuera positivo y, sin embar-
go, no lo es.

(11) a. Viaje presidencial - *el viaje es presidencial

b. Mesa presidencial - *la mesa es presidencial

(Abad 2003: 81)

Amb tot, aixo no impedeix que puguem considerar que la no admissié de I'adjectiu relacional en una
oracié atributiva sigui una prova que I'adjectiu és relacional —i que, per tant, puguem afirmar que hi
ha adjectius relacionals que saturen papers tematics corresponents a 'argument intern d’alguns noms
predicatius.
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complements preposicionals realitzats com a adjectius relacionals. A la taula 28
hi ha els noms intransitius agentius, a la 29 mostrem els resultats obtinguts dels
noms ergatius i inacusatius i a la taula 30 hi ha les dades corresponents als noms
psicologics.

Taula 27. Adjectius relacionals: noms transitius

Nom Ocurréncies amb argument extern Adjectiu relacional
agressio 69 12 (17,4%)
alliberament 11 3(27,3%)
annexié 53 2 (3,8%)
ascensié 137 8 (5,8%)
atac 126 10 (7,9%)
concessid 35 7 (20%)
condemna 39 1(2,6%)
condemnacid 16 1(6,3%)
confusié 39 1(2,6%)
construccié 5 4 (80%)
definicié 7 1(14,3%)
demanadissa 3 1(33,3%)
demanda 85 2(2,4%)
descensié 2 1(50%)
destruccié 28 2(71%)
discussié 80 7 (8,8%)
enaltiment 3 1(33,3%)
evasio 19 1(5,3%)
intromissié 63 3(4,8%)
invasié 315 142 (45,1%)
inversié 43 14 (32,6%)
negativa 97 2(2,1%)
transmissié 4 1(25%)
victoria 74 5(6,8%)
visita 73 1(1,4%)
Total 1.426 233 (16,3%)

A (96) mostrem alguns exemples d’aquests noms amb adjectius relacionals
(la majoria dels quals sén etnics o referencials), extrets del CTILC (la cursiva és
nostra):

(96) a. Arran de I'agressi6 japonesa als EUA [...]
b. [D]esprés de I'anexi6 russa de Txertxen i el Daghestan, comencaren de pendre
cos politic [...].
c. Segueix 4 la Associacié alpina d’Alemania y Austria, en ordre de antigiietat, lo
Club Alpf Italid, fundat en lo estiu de 1863, 4 conseqiiencia de la primera ascen-
si6 italiana feta al Mont Viso.
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d. Balaguer, en comencar 'atac espanyol a Barcelona, va caure novament en mans
de Felip IV.
e. [A] I'escalf de la vibracié patriotica de 1905-1907 —contracop de 'atac militar
a la premsa catalana i de la llei dita “de jurisdiccions”— es desvetlla.

[QJuan hom decidia treure-les amb motiu de visita reial o de I'arribada d’algun
personatge.
g. Un toc de clarf assenyala la victoria cristiana i el triomf de la nostra fe [...].
h. A queé atribueix I'exit de la inversi6 japonesa a Catalunya?
i. Efectivament, després de la invasi6 sarraina i de la recuperacié de la ciutat de
Barcelona, [...].
j- La produccié farratgera ha estat esperonada [...] pel bon mercat que tenen els
vedells amb la demanadissa barcelonina |...].
k. [M]entre aquests darrers eren en certa manera formes successories de dret pu-
blic, puix que requerien concessi6 reial, les nostres eren d’indole estricta de dret

privat.

Taula 28. Adjectius relacionals: noms agentius intransitius

Nom Ocurréncies amb arguments externs Adjectiu relacional
adhesié 262 4 (1,5%)
aprofundiment 4 3(75%)
aptitud 201 3(1,5%)
blasfémia 23 1(4,3%)
clam 230 2(0,9%)
clamadissa 5 2 (40%)
clamor 78 2(2,6%)
clausura 23 2(8,7%)
comportament 191 29 (15,2%)
guerra 31 3(9,7%)
parlament 167 1(0,6%)
preguera 25 1(4%)
progressio 112 8(7,1%)
revifalla 70 4 (5,7%)
Total 1.422 65 (4,6%)

Vegem exemples d’aquests noms amb adjectius relacionals, que, com en el cas
anterior, sén majoritariament adjectius etnics o referencials (la cursiva és nostra):

(97) a. A la seva taula hi vaig coneixer Paul Marieton, una figura que esta lligada amb

els comencaments de la revifalla monarquica a Franca.
b. [B]en aviat la progressi6 portuguesa cap a I'India obligaria a buscar el cam{ direc-

te, per 'Occident, vers els centres de produccié.
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c. I per tant, res de més condemnable, en el fons i en la forma, que aquest dar-
rer parlament orsia.

d. Durant la guerra russo-japonesa i després d’'un atac frustrat es dona I'ordre de
retirada.

e. Crec que la comunicacié6 és el procés central i constitutiu de tota cultura per tal
com la comunicaci6 regeix el comportament huma.

f. Seguia el gran clam animal, perd ara com resignada expressié de conformitat.
g. I el clam popular durava tota una setmana.

h. va haver-hi molts aplaudiments i també moltes esquin¢ades de vestits davant la
presidencial «blasfemiar.

i. [...] mentre imperi aquest principi economic —que és I'ambient propi de I'aptitud
catalana— la forca de Barcelona persistira.

j- L'adhesio popular s’ha manifestat en cerimonies i ritus [...].

Taula 29. Adjectius relacionals: noms relacionats amb verbs ergatius i inacusatius

Nom Ocurréncies amb arguments externs Adjectiu relacional
abundor 307 2(0,7%)
acreixement 48 4 (8,3%)
afebliment 97 1(1%)
afluixament 28 1(3,6%)
alleugeriment 2 1(50%)
alleujament 1 1(9,1%)
allunyament 84 3(3,6%)
cansament 72 6(8,3%)
creixement 364 15 (4,1%)
decaiment 27 1(3,7%)
deixondiment 19 1(5,3%)
distraccié 35 1(2,9%)
diversié 23 1(4,3%)
divertiment 28 4 (14,3%)
empobriment 91 6 (6,6%)
enardiment 12 1(8,3%)
encariment 86 1(1,2%)
enriquiment 84 4 (4,8%)
naixement 100 1(1%)
ruptura 372 12 (3,2%)
satisfaccié 103 4 (3,9%)
Total 1.993 71 (3,6%)

A continuacié exemplifiquem I'tis d’adjectius relacionals com a arguments de
noms relacionats amb verbs ergatius i inacusatius —que tenen com a subjecte un
tema promogut i que, per tant, tindran menys possibilitats que els adjectius que els
acompanyen siguin ¢tnics o referencials:
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(98) a. Ara, pot succeir que la terra conreable no sigui pas il-limitada, i que la immigra-

ci6 o el naixement vegetatiu acabi de parcel-lar tota la terra verge.

b. Hom creu que els microorganismes poden ser utilitzats per a solventar pro-
blemes importants relacionats amb la insuficiencia d’aliments, la recuperacié i la
reutilitzacié de recursos, I'encariment energetic i la contaminacié.

c. Pocs indicis hi ha d’una expansié comercial hel-lénica conseglient a les guerres
perses, pero molts d’'un continuat i adhuc creixent empobriment hel-lénic.

d. [L]es primeres fases del deixondiment nacional, trobaren a Lleida, com a la resta
de Catalunya, un nombre reduit de voluntats abrandades i una ampla indiferencia
en el gros de la gent.

e. Accié enzimatica i creixement bacteria

f. Observem com un dels factors més decisius del creixement igualadi és la reconei-
xenca comarcal de la vila com a centre mercader.

g. [...] la intoxicacié produida per I'esfor¢ a mesura que voreja la fatiga normal es
troba augmentada per la intoxicacié de la pols i bruticia; [...] pel cansament retinia
per la llum artificial pobre o mal distribuida.

h. L'allunyament ciutada ha tingut conseqiiencies deplorables.

i. El cartograma [...] constitueix un bon document per I'abundor agiiifera que ma-

nifesta.

Taula 30. Adjectius relacionals: noms psicologics

Nom Ocurréncies amb arguments externs Adjectiu relacional
admiracié 226 1(0,4%)
agraiment 257 1(0,4%)
amor 255 6 (6,3%)
atabalament 10 1(10%)
atraccié 124 5(4%)
decepcié 56 2 (3,6%)
delectanca 9 3(33,3%)
empipament 1(100%)
enuig 88 1(1,1%)
enveja 27 1(3,7%)
estima 69 2(2,9%)
indignacié 219 2(0,9%)
interés 89 7 (7,9%)
irritacié 43 3(7%)
odi 159 2(1,3%)
passié 89 5(5,6%)
patiment 42 2(4,8%)
temor 62 3(4,8%)
Total 1.828 58 (3,2%)
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Tot i que, segons el que hem presentat, alguns experimentadors tenen trets
agentius en relaci6, per exemple, amb la capacitat de passivitzar, el percentatge
d’adjectius relacionals com a realitzacié de 'argument extern és, en aquests subs-
tantius, molt baix. Segurament es deu a raons pragmatiques relacionades amb
els tipus de referents que tendeixen a presentar els arguments externs dels noms
psicologics. Aixo no significa, pero, que no sigui una configuracié possible.

Com podem veure a la taula, n’hem localitzat diversos exemples, alguns dels
quals reproduim a (99):

(99) a. Els cosins esdevenen els germans titella de la festa, cosa que de fet és un odi
Jfraternal reprimit.
b. Aquella octaveta és I'expressié de I'alt grau d’irritacié pagesa.
c. En resum, I'interes Auma pel llenguatge sembla ésser un impuls innat per a posar
en codi i desxifrar.
d. Aixis acaba en mitx de l'indiferencia y de I'indignacid popular.
e. [T]emien les corones 'enuig pontifical.
f. I proclamem l'empipament universal contra aquell vell que diu que sap que cal
saber per viure bé.
g. Molts de vosaltres deveu haver experimentat la infinita delectanca espiritual que
proporciona trobar-nos dins una esglesiola de muntanya.
h. [...] parallelament i simultaniament a aquesta decepcié6 catalana
i. [L]a cosa greu és que els fills criats en aquest ambient, ni el senten ni el conce-
ben, 'amor familiar.
j- I'tot s’ha fet sempre amb aquella senzillesa i espontaneitat que és la caracteristica
més acusada d’aquests grans benefactors, als quals en endavant, estara en deute
permanent I'agraiment manlleuenc.
k. Louis va morir, ja molt gran, a Atenes, el 26 de mar¢ de 1940, voltat encara de

I'admiracié popular.

En aquest apartat, doncs, hem pogut veure com, a més de possessius i de sin-
tagmes preposicionals, els arguments externs del nom poden prendre la forma
d’adjectius relacionals, i, concretament, d’adjectius relacionals tematics o argu-
mentals. De fet, hem vist que hi ha un tipus d’adjectius argumentals, els étnics
o referencials, que sempre corresponen a I’'argument extern i que tendeixen a de-
notar I'agent (tot i que no exclusivament). Es per aixo que els noms agentius
—especialment els tipicament transitius, amb un subjecte agent i un objecte pa-
cient— sén els que admeten més freqiientment I'expressié de I'argument extern
com a adjectiu relacional.

Les possibilitats de realitzaci6é dels arguments externs, pero, no s’exhaureixen
amb els sintagmes preposicionals, els possessius i els adjectius relacionals, siné
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que també en podem trobar d’extrets i realitzats com a clitics. A continuacié exa-
minarem aquest darrer cas.

6.3.3.5 Clitic

L'dltima categoria que estudiarem com a possible realitzacié dels arguments ex-
terns dels noms és la dels clitics. Com ja hem comentat, alguns complements del
nom poden expressar-se com a clitics, cosa que es produeix quan el nucli de que
depenen es projecta en un SD que s’insereix a 'oracié com a tema o pacient del
verb (és a dir, quan funciona com a subjecte d’un verb inacusatiu o com a com-
plement directe d’un verb transitiu). Com explica Joan Sola, a més, «quan el CN
és preposicional, en general va introduit per de», i «<en principi, li correspondra el
pronom en» (1974: 30). De la mateixa manera, Todoli fa notar que «la major part
dels gramatics reconeixen al pronom en la possibilitat de substituir complements
inserits dins un SN en funcié de subjecte d’'un verb inacusatiu (com arribar, sor-
tir, quedar, faltar, etc.) o de complement directe d’un verb transitiu». Per tant, en
aquest apartat examinarem, basicament, la possibilitat que els arguments externs
dels noms eventuals es realitzin mitjangant el clitic en. Com veurem, només els
arguments promoguts admeten aquesta possibilitat, que, a més, presenta un seguit
de restriccions que exposarem tot seguit.

Al capitol 3 hem mostrat que Giorgi & Longobardi (1991) tracten ampliament
I'extraccié dels complements del nom en italia, i consideren que sempre s’ha de
produir des de la posicié d’especificador d’N’, és a dir, des de la posicié de I'ar-
gument extern. Es basen en Cinque (1980), i, tal com recorden, «[a] basic gener-
alization, first proposed by Cinque (1980), states that in Italian no member of the
argument or adjunct frame of a head Noun may be extracted by wh-movement
or cliticization unless it is the ’subject’ of the NP» (1991: 57). De fet, en la mesura
que el clitic podria equivaldre a un possessiu, podem considerar que I'extraccié
s’ha de produir des d’una posicié en que el complement es pugui manifestar com
a possessiu —i, com hem comentat, el possessiu sempre ha de ser un argument
extern. Al cap i a la fi, Ginebra (2001) argumenta que els possessius objectius —
que solen ser temes o pacients promoguts— son estranys en catala perque poden ser
substituits per clitics. Fixem-nos en aquests exemples:'*®

(100) a. Tothom va aplaudir I'exposici6 dels resultats per part de la Neus.
b. ??Tothom va aplaudir la seva exposicié {*de la Neus/per part de la Neus}.

c. Tothom va aplaudir-ne I'exposicié {*de la Neus/ per part de la Neus}.

125 Zubizarreta, de fet, formula la hipotesi de les possibilitats d’extraccié en aquests termes: «<Among
the phrases belonging to the frame of a head N, only that which represents the argument expressible
by a possessive can be extracted from Nmax» (1979, apud Giorgi & Longobardi 1991: 59).
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(101) a. Vaig presenciar la construccié de les cases per part de I’Ajuntament.
b. ??Vaig presenciar la seva construccié per part de ’Ajuntament.

c. Vaig presenciar-ne la construccié per part de I’Ajuntament.

En aquesta mateixa linia, i com ja haviem comentat en tractar la qiiestié dels
possessius, Alexiadou, Haegeman & Stavrou (2007) assenyalen que hi ha una je-
rarquia per a l'extraccié dels constituents d’SN, que reflecteix la idea que com
més «extern» és un complement respecte al nom que complementa, més facil sera
extreure’l de I'estructura argumental d’'un nom. Segueixen la hipotesi segiient,
formulada per Kolliajou (1999) i que recorda parcialment la regla presentada per
als possessius (veg. 6.3.3.3):

To account for these restrictions on PP extraction, it has been proposed that the
thematic hierarchy (70a) constrains extraction from the DP (70b), as well as pro-
nominalization:
(70) a. Thematic hierarchy
(possessor (Agent (Experiencer (Goal/Source/Location (Theme)))))
b. Thematic hierarchy hypothesis (Kolliakou 1999):
The Agent can be extracted only if the possessor is not present, and the Theme
can be extracted only if neither the Agent nor the possessor is present.
(Alexiadou et al., 2007: 561)

Un cas aparentment contradictori amb el que acabem de presentar és el
que trobem en oracions com En té necessitat, d’'un ordinador nou, amb un argu-
ment intern pronominalitzat. Ho expliquen Giorgi & Longobardi (1991) per
a litalia:

It is actually true that (143) in the relevant sense is widely impossible in Italian,
whereas the examples of (144) are perfect:
(143) il suo bisogno
Its need (* = the need for it)
(144) a. Ne ho bisogno
I of-it have need
b. Di che cosa hai bisogno?
Of what do you have need?
(Giorgi & Longobardi, 1991: 110)

Per justificar aquest fenomen, pero, podem adduir un procés de lexicalitzacié
i de reanalisi, que fan que interpretem tenir necessitat com una construccié verbo-
nominal que requereix un complement en genitiu: fenir és un verb lleuger, que,
a més controla I'argument extern del nom.
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En qualsevol cas, podem afirmar que un argument nominal només es pot
desplacar i reprendre com a clitic si parteix de la posicié6 d’argument extern. En
aquest sentit, un tema només ho podra fer si no hi ha cap altre sintagma que sa-
turi la posicié d’argument extern, cosa que implica que només es podra extreure
si és un tema promogut o bé el pacient d’una construccié nominal passiva. Aquesta
darrera consideracié permet explicar 'agramaticalitat de les oracions de (103), en
contrast amb (104):

(102) a. *En va supervisar la construccié de Consteco. (en= de les cases)

b. *Van prohibirne la utilitzaci6é dels alumnes. (en=dels mobils)

(103) a. En va supervisar la construccié per part de Consteco.
b. Van prohibirne la utilitzacié per part dels alumnes.

Ara bé, no tots els arguments externs admeten la substitucié per en. Aixi, en
les oracions dels exemples anteriors, si volguéssim substituir I’agent de les even-
tualitats, no ho podriem fer amb el clitic en, sin6 que hauriem de recérrer a un
procés de reanalisi mitjancant el qual 'argument extern agentiu del nom rep el
cas datiu (datiu subjectiu, segons Ginebra 2001) del verb en quiesti6.'?

En alguns d’aquests casos, la construccié de datiu objectiu alterna amb la de
possessiu (motiu pel qual Ginebra 2001 dubtava, en la hipotesi forta, de la grama-
ticalitat de les construccions amb aquest tipus de possessius):

(104) a. ? Van prohibir la utilitzacié dels alumnes de telefons mobils.
b. ?? Van prohibir la seva utilitzacié de telefons mobils.
b. Van prohibir la utilitzacié de telefons mobils als alumnes.

c. Els van prohibir la utilitzacié de telefons mobils.

(105) a. ? Van supervisar la construccid de Consteco de les cases.
b. Van supervisar la seva construccié de les cases.
b. Van supervisar la construccié de les cases a Consteco.

c. Li van supervisar la construccié de les cases.

Jané —malgrat que Vallcorba (1998) discrepa d’aquesta perspectiva— ja feia
notar que la substitucié del complement de nom (argumental o no) pel pronom
en no sempre és possible i que llavors cal recérrer a altres possibilitats de «repre-
sentar [...] pronominalment [...] el complement del nom (o terme complementari)
del complement directe i del subjecte [dels verbs inacusatius]» (Jané, 1998: 17),
com s6n els possessius o els pronoms datius (o bé a I'elisi6 del complement). Aix{,
Jané assenyala algunes restriccions a I'ts del clitic en, que Todoli sistematitza al

126 Més endavant reprendrem aquesta qliestio.
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capitol sobre els pronoms de la Gramatica del catala contemporani (2002). A conti-
nuacié reproduim les restriccions que proposa Todolf (i que fan referéncia tant
als arguments dels noms com als adjunts).

(106) Restriccions semantiques (Todoli, 2002: 1388)

a) Possible si el nucli del SN és inanimat

b) Possible si entre el nucli del SN i el complement nominal s’estableix una relacié
part/tot o si el complement nominal depén de noms que indiquen col-lectivitat

¢) Possible si el nucli del SN és un nom abstracte o derivat d’un verb

d) Dificil si el nucli i el complement nominal tenen significat i referencia concrets

e) Impossible si entre nucli i complement nominal s’estableix una relacié de pos-
sessi6 inalienable

/) Impossible si nucli i complement nominal formen una unitat referencial

(107) Restriccions sintactiques (Todoli, 2002: 1388)
a) El nucli de que depén ha de ser exigit directament pel verb i, per tant, no pot
ser un SP
b) El complement nominal ha de seguir immediatament del nucli del SN
¢) El SN ha d’apareixer en posicié postverbal

d) El complement nominal no ha de ser un infinitiu

En el cas que ens ocupa, dels noms eventuals i dels seus arguments, sén relle-
vants els punts que destaquem a continuacio:

1. La substitucio és possible si l'element substituit és inanimat

Todoli posa de manifest que, per poder pronominalitzar com a en, el com-
plement del nom no pot ser [+ animat], fet que deixa fora de la possibilitat de
pronominalitzacié els arguments externs propiament dits —agents i, segons el que
hem vist, experimentadors— i només permet que pronominalitzin com a en els
temes promoguts. De fet, aquest fenomen és, d’alguna manera, la contrapartida del
que veiem en el cas dels possessius —que solen substituir complements nominals
animats o humans—, cosa que reforca la idea de Jané (1998) i Ginebra (2001) que
el catala sol rebutjar el possessiu en aquells contextos en que el complement es
pot expressar mitjanc¢ant un clitic (i a la inversa). Fixem-nos en aquests exemples:

(108) a. El Govern vol afavorir el desenvolupament de ’economia local.
b. El Govern en vol afavorir el desenvolupament.
c. ??El Govern vol afavorir el seu desenvolupament.
c. El Govern vol afavorir el desenvolupament (professional) dels joves.
d. El Govern vol afavorir el seu desenvolupament (professional).

e. ??El Govern en vol afavorir el desenvolupament (professional).
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D’aquesta caracteristica en deriven altres. Aixi, si 'argument extern no pot ser
pronominalitzat com a en, tampoc ho podran ser els arguments que estableixin
una relacié de possessié inalienable amb el nucli nominal, ja que aquests com-
plements es poden relacionar amb els arguments externs. Els complements dels
noms relacionals, doncs, hauran de ser substituits per un datiu (o, en algun cas,
per un possessiu). Reprenem els exemples que proposa Todoli (2002: 1386):

(109) a. *Només cal mirar-ne les galtes per veure que t’has aprimat molt.
b. Només cal mirar-te les galtes per veure que t’has aprimat molt.
c. *El Lluis es troba feli¢ perque dema se’n casa la filla.
d. El Lluis es troba feli¢ perque dema se li casa la filla.

e. PEl Lluis es troba feli¢ perqué dema es casa la seva filla.'®’

Amb tot, hi ha relacions que autors com Leonetti & Escandell (1993) assimilen
a les de possessié inalienable i que, com assenyala Todoli, admeten la substitucié
pel clitic en, segurament perque la relacié s’estableix entre elements inanimats.
Sén les relacions de part/tot o les dels noms de col-lectivitat, que podem veure
a 'oracié D’aquesta tesi només n’he llegit les conclusions o a la frase Deia que no li
agradaven les mentides i aquell dia en va dir un bon reguilzell.

En qualsevol cas, podriem dir que un primer element que hauriem d’observar
en les pronominalitzacions és que el referent del pronom sigui inanimat.

2. El complement substituit ha d’estar en una posicio immediatament postverbal i ha de
rebre cas directament del verb (sense preposicions)
Un nucli nominal només admetra I'extraccié dels seus complements com
a SP_ siI’'SD en que s’insereix funciona com a subjecte d’'un verb inacusatiu o com
a complement directe d’'un verb transitiu (és a dir, si ocupa una posicié6 imme-
diatament postverbal) i pot rebre cas directament del verb. Ho il-lustrem amb
exemples que aporten Todoli (2002: 1388) i Jané (1998):

(110) a. *En va comentar les incorreccions de 'original.
b. Un cop llegit I'original de I'autor en van comentar les incorreccions.

c. Davant mateix de I'autor va comentar les incorreccions del seu original.

(111) a. *Abans de publicar el llibre, caldra ferlo llegir a una persona que no n’hagi
participat en I’elaboraci6
b. Abans de publicar el llibre, caldra ferlo llegir a una persona que no hagi parti-
cipat en la seva elaboracié.

127 Todoli (2002) assenyala que el possessiu «<només hi apareix si té un valor emfatic» o «si s’estableix
un contrast entre dos complements del nom, com en 'oracié Ahir es va casar la seva filla i dema es casa
la nostra.
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c. Abans de publicar el llibre, caldra fer-ne una revisio.

3. El complement nominal no pot ser un infinitiu

Jané (1998) mostra que hi ha noms que solen exigir, com a complement, un SP
que introdueixi una subordinada d’infinitiu, com ganes, autoritzacid, permis, costum,
desig, intencio, interes, oportunital, etc. En aquests casos, només s’admet I'infinitiu
en el cas que el nom s’insereixi en una locucié verbal que exigeixi un complement
realitzat com a SP,: és el cas de tenir ganes [de...] (com podem comprovar a No
vindré perqué no en tinc ganes). També és admissible, segons Jané, quan I'infinitiu
acompanya el dret (tot i que, com veurem, no és gaire usual). Reproduim I’exemple
que aporta Jané (1998: 22):

(112) a. Llevar a algu el dret de fer alguna cosa

b. ?Llevar-ne el dret a algi

Ara bé, en la resta de casos aquesta substitucié no és possible. Per aixo, Jané
explica que «quan el conjunt format pel verb i el nom no té un significat ple, un
valor absolut, la llengua sol recérrer a l'infinitiu generic fer complementat pel
pronom neutre ko, és a dir, fer-ho. Ho il-lustrem a continuacio:

(113) a. *Al final no vaig poder venir, pero en tenia la intencié

b. Al final no vaig poder venir, pero tenia la intencié de fer-ho.

En resum: podem pronominalitzar com a en els arguments nominals correspo-
nents a temes o pacients promoguts, inanimats i realitzats com a de+SN quan I'SD
en que s’insereixen és el subjecte d’'un verb inacusatiu o el complement directe
d’un verb transitiu.

A continuacié examinarem si les dades obtingudes del CICA permeten confir-
mar aquesta idea. A la taula 31 presentem totes les ocurreéncies en que els noms
estudiats tenien algun argument realitzat com a clitic.

Taula 31. Ocurrencies amb clitics

Noms Ocurréncies amb complements argumentals Clitics
absorcié 302 3(1%)
adopcié 445 1(0,2%)
al-lusié 502 12 (2,4%)
amor 600 2(0,3%)
construccié 247 1(0,4%)
demanda 260 1(0,4%)
divertiment 33 1(3%)
dret 755 11 (1,5%)
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Noms Ocurréncies amb complements argumentals Clitics
embarcament 31 1(3,2%)
enuig 88 2(2,2%)
enveja 77 12 (15,6%)
naixement 101 1(1%)
utilitzacié 593 1(0,2%)
Total 4.036 49 (1,2%)

No totes aquestes ocurrencies corresponen a casos d’us del pronom en, siné
que en els substantius amor, dret, al-lusié o acusacio el complement nominal només
es realitza com a clitic quan és fruit d’'un procés de reanalisi, en construccions
com tenir amor/dret [a...] o fer al-lusid [a...]. També és el cas de tenir enveja (que
admet, com a complement, un SP, —que llavors pronominalitza com a datiu— o un

SP, —que sol coincidir amb arguments inanimats i que pronominalitza com a en)
i de fenir enuig (que exigeix SP, com a complement i que, per tant, pronominalitza
com a en (tot i que el pronom complementa tota la locucié verbal):

(114) a. Del cor ignocent y pur lo lliri blanch ne té enveja [...].

b. I La veritat: ne tench enveja.

c. De vegades sembla que /i tinguis enveja, Marcel.

d. Llavors estdvau, Job, en lo sembrar, quan baxar miro 4 vostres camps la messa;
de colps y llatzeries y flagells, ioh patriarca Job, jo us tinch envejal

e. Donchs bé; tant y tant donaren 4 comprendre los castellans 'odi y enveja que 'ns
tenien.

f. Allf va calar-hi foc i us dic ben verament que si el mateix Heracles ’hagués vist
davallar pel rossolant, fent seguir la branca d’avet abrandada, »’hauria hagut enveja.
g. Em sembla que, al capdavall, /i tenim dret.

h. Si la nostra manera de parlar, i els principis que defensem sén contradictoris,
dens poden entendre? I és contradictori de renunciar a expressar-nos en catala,
sistematicament, i reclamar que 4i havem de tenir dret.

i. Famor que el Pare ens té

Jj- —Sent aixis, s’esplica 'amor que /i teniu.

k. [L] espectador no n’ha de tenir esment fins a fer-hi al-lusio, en el dialeg.

L. Ja hi hem fet al-lusié.

m. [PJuys no seguiren llur vot, Jaume Despuig, Juan Arrom que’n tinch enuig, Juan
Anglada [...].

n. [M]es com en Joan demands la ma de la princesa perque molt li agradava, los

pares n’hagueren fort enutj, ar era mitg os, mitg persona.

La resta de noms, pero, si que presenten ocurrencies en que el complement
nominal pronominalitza com a en. Podem comprovar, a més, que les previsions
que feiem es compleixen: els complements substituits sén sempre inanimats i cor-
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responen a temes promoguts. A més, els SD en qué s’insereixen funcionen sempre
com a complement directe verbal (Ia majoria), com a atribut o com a subjecte
d’un verb inacusatiu:

(115) a. Evitar que els centres escolars tinguin barreres arquitectoniques que en dificultin
Uacceés i utilitzacio per part de tots els alumnes.
b. Es la creixenca de I'esperit a la plenitud de vida sobrenatural —el Baptisme n’era
el naixement.
c. [E]ls mitjans es troben quan n’existeix la demanda.
d. Duia compte de la mesuracié de la sal, vigilava la seva extracci6 i en dirigia [’em-
barcament.'
e. Mentre ell vindra i planejara els contractes, vegeu el nostre ballet, i donem-ne el
divertiment a Sa Altesa Turca.
f. Aquesta operacid, la més interessant, venia a coronar-ne la construccio.
g. [E]n la mesura que les esmentades bases exigeixin mesures d’execuci6, caldra la
intervencié de la Comissié de Coordinaci6 de la Funcié Publica, per proposar-ne
ladopcio a 'organ al qual correspongui.
h. Pot determinar-sen [’absorcid mesurant la radioactivitat present en la femta, en
l'orina o en el plasma.
i. Un cop preparada convenientment la fusta, es disposava la capa de fons o impri-
macié de la seglient manera: primer, una encolada en capes molt primes (a fi de

facilitar-ne ’absorcid).

6.3.3.6 Resum: els arguments externs dels noms eventuals

En aquests apartats hem pogut comprovar que, en catala, I'argument extern dels
noms eventuals pot saturar els papers tematics d’agent, experimentador o tema
(Ilavors parlarem de complement promogut), a més de pacient (també promogut) en
les configuracions passives. Aquest argument es pot materialitzar com a genitiu
subjectiu, SP, (noms amb una lectura reciproca), possessiu, adjectiu relacional
i pronom clitic. A més, 'agent o, en alguns casos, 'experimentador) de la confi-
guracié activa es pot recuperar com a adjunt —o, en termes de Grimshaw (1990),
adjunt argumental— en la configuracié passiva (SP, o SP,__ ).

D’altra banda, quan aquest argument s’expressa com a sintagma preposicional
o com a possessiu, a més, presenta dues propietats caracteristiques de qualsevol
subjecte oracional: la possibilitat de controlar clausules d’infinitiu i la creacié de

128 Cal fer notar, en aquesta frase, I'alternanca entre el possessiu —que seria, en termes de Ginebra
(2001), d’objecte-objecte— i el pronom, que no sembla seguir el patr6 que hem pressuposat. Segura-
ment, pero, hi ha parlants que no admetrien aquesta oracié com a gramatical —de fet, per a nosaltres,
el possessiu de vigilava la seva extraccid és molt forcat.
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dominis de lligam. A continuacié exposarem breument aquestes dues capacitats
dels arguments externs dels noms eventuals.

6.3.4 Propietats de I'argument extern
6.3.4.1 Control de clausules d'infinitiu

L’argument extern d’una nominalitzaci6, igual que un subjecte oracional, pot con-
trolar el subjecte PRO d’una clausula d’infinitiu. En canvi, ’'argument intern no
pot controlar mai una clausula d’infinitiu. Fixem-nos en el contrast entre I'oracié
de a (amb un infinitiu controlat per I'argument extern) i la de 4 (amb I'infinitiu
controlat per I'argument intern):

(116) a. I'atac dels militars, als civils per PRO, espantar-los.

b. *l’atac dels militars als civils, per PRO, ser espantats.
El control també és possible quan I'argument extern s’expressa com a possessiu:

Otro tipo de dependencia referencial en que los posesivos se comportan como
sintagmas plenos argumentales son las relaciones de control [...]. Recuerde que en
una oracién como (16a) postulamos que el sujeto del verbo matriz «controlaba» la
interpretacion del sujeto del infinitivo, el pronombre nulo PRO. Las relaciones de
control pueden darse dentro de un SD y, en este caso, es posible que el elemento
controlador sea un complemento agente (16b) o un posesivo (16c):
(16) a. Pepe, insiste en PRO, comer temprano.

b. La insistencia de Pepe, en PRO, comer temprano

c. Su, insistencia en PRO, comer temprano
(Bosque & Gutiérrez-Rexach 2009: 621)

Fins i tot un agent no explicit pot controlar I'infinitiu d’una oracié final:

(117) a. I'agressié @, a la victima per PRO, robari la cartera

b. la visita @, a la ciutat per PRO, millorar-hi les relacions comercials

Giorgi & Longobardi (1991: 135), com ja hem comentat, consideren que hi
ha «subjectes buits» en el marc de I'SN, i que aquests subjectes poden satisfer els
requeriments de control d’un subjecte PRO d’una subordinada final d’infinitiu,
sempre que no hi hagi hagut un procés de passivitzacié de ’'SN (i, per tant, una
promocio del tema/pacient): aquesta idea reforca el nostre postulat que els noms
exigeixen un argument extern (que és obligatori i que, si no es manifesta explici-
tament, s’ha de considerar buit).
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Si hi ha hagut un procés de passivitzacié, pero, I'element que controla el sub-
jecte PRO de la clausula d’infinitiu és I'adjunt agentiu, ja que un argument promo-
gut no té mai aquesta capacitat:

(118) a. I'enderrocament dels edificis, per part de 'Ajuntament, per PRO,, , construir-hi
un pavello
b. la reduccié de la despesa, per part del Govern, per PRO,; . complir els objectius
de deficit.

De fet, €s en part per aixo que, com hem vist, Grimshaw considera que els SP,|
part a0 SON adjunts argumentals (en paraules seves, «by-phrases behave like neither
arguments nor adjunct», 1990: 43).

Ara bé, en qualsevol cas, podem dir que la capacitat de controlar clausules
d’infinitiu és un dels elements que permeten distingir els arguments externs i els
arguments interns dels noms eventuals, alhora que és un dels elements indicadors

de I'eventualitat del nom i de la presencia d’estructura argumental.

6.3.4.2 Creacio de dominis de lligam

Els arguments externs dels noms, com en el cas dels arguments externs oracio-
nals, poden lligar elements anaforics, ja que poden satisfer les condicions de la
teoria del lligam, que Bosque & Gutiérrez-Rexach (2009) exposen de la manera
seglient:

En la teoria del ligamiento se usa el término estar ligado con el siguiente sentido:

(81) Un elemento B estd ligado por otro a siy solo si:
a. oy p son argumentos (distintos) de alguin predicado.
b. B es referencialmente dependiente de o, es decir, toma de €l su referencia y
comparte su mismo indice.
c. o manda-c a B.
d. Los rasgos de género, nimero y persona de [ (expresos o tdcitos) concuerdan
con los de a.

(Bosque & Gutiérrez-Rexach, 2009: 565)

I, perque es pugui aplicar el lligam, cal que els arguments se situin en un ambit
o categoria de reccid, que, seguint els autors que acabem de citar, podriem definir

aixi:

(119) La categoria de recci6 CR de o és la categoria sintactica minima que conté «, el
rector de o i un subjecte.
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Per tant, els sintagmes nominals poden constituir dominis de lligam en que hi
hagi elements anaforics o elements pronominals lligats:

(120) La rentincia d’aquell politic, a la seva, identitat és un exemple d’autoodi.

Bosque & Gutiérrez-Rexach fan notar, a més, que en espanyol 'ordre de I'ele-
ment anaforic és, en alguns casos, indiferent, cosa que reforca la idea que els
noms amb estructura argumental poden constituir una categoria de reccié:

Una propiedad interesante de estas construcciones es que el orden en que aparez-
can el reflexivo y su antecedente dentro del SN no parece que importe demasiado.
Es muy importante, en cambio, que el antecedente ocupe una posicién sintdctica
mds prominente en la configuracién que el elemento que liga, como se observa
en (51):
(51) a. Las declaraciones de los detenidos sobre si mismos
b. Las declaraciones sobre si mismos de los detenidos.
c. *Las declaraciones de si mismos sobre los detenidos.
d. *Las declaraciones sobre los detenidos de si mismos.
Como puede verse, son gramaticales los SSDD de (51) en los que el ante-
cedente del reflexivo es el argumento externo del predicado (declaraciones, en
este caso), sin importar que el reflexivo esté situado delante o detrds del otro
argumento.
(Bosque & Gutiérrez-Rexach, 571-572)

Aquesta possibilitat demostra que mentre que els arguments externs dels
noms eventuals poden lligar anafores —com els arguments externs verbals—, els
arguments interns directes no ho poden fer (veg. 4.3).

Fins aqui hem presentat, doncs, com s’han de concebre els arguments externs
dels noms eventuals en catala, quins papers tematics poden realitzar, quina for-
ma sintactica poden prendre i quines propietats permeten distingir-los dels argu-
ments interns, que sén els arguments que analitzarem a I'apartat segtient.

6.4 Els arguments nominals (ll): els arguments interns

Si en I'apartat anterior presentavem com es manifesten els arguments externs,
en aquest prendrem en consideracié els arguments interns, que distingirem se-
gons si sén arguments interns directes —que equivaldrien al complement directe
d’un verb transitiu— o arguments interns indirectes o oblics —que equivaldrien
als complements indirectes i preposicionals dels verbs, a més dels complements
predicatius (que poden ser argumentals o no).
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6.4.1 Concepte i tipus

Si partim de les propostes terminologiques de Williams (1981) en relacié amb
I'estructura argumental, haurem de dir que els arguments interns sén tots els
arguments d’un predicat que es generen en posicions internes d’aquest predicat,
és a dir, sén els arguments seleccionats o subcategoritzats. Per tant, tots els argu-
ments requerits per un predicat que no sén 'argument extern —que hem definit
com a ‘argument més prominent d’una estructura predicativa’— s’han de conside-
rar arguments interns: a difereéncia del que passava en el cas de 'argument extern,
d’arguments interns n’hi pot haver més d’un.

Com ja hem pogut comprovar, en aquest treball seguirem la idea dels autors
que, com Marantz (1984) o Gracia (1995), proposen distingir entre argument
intern directe i argument intern indirecte o oblic. 'argument intern directe és
el que, com expliquen Bosque & Gutiérrez-Rexach, en el cas del verb es realitza
estructuralment «bajo V' y en condiciones de hermandad estricta con el verbo,
lo que coincide muchas veces con el complemento directo» (2009: 257). En canvi,
I'argument intern indirecte o oblic és el que, en el cas del verb, és introduit per
una preposicié i no es generaria en una posicié precedida immediatament per V.
Seria el que, en paraules dels autors que acabem de citar, «se realiza como segun-
do complemento, nocién que incluye el complemento indirecto, pero también el
complemento de régimen» (Bosque & Gutiérrez-Rexach, 2009: 257-258).

Més enlla de les possibilitats de realitzaci6é, una de les qiliestions més deba-
tudes en I'ambit de 'estructura argumental és I'obligatorietat dels arguments
interns. D’una banda, hi ha autors que consideren que, a diferencia del que
passa amb els complements argumentals dels verbs, els arguments nominals no
sempre sén obligatoris. En aquest sentit, Badia afirma que «els noms sén molt
menys estrictes que els verbs respecte de l'obligatorietat dels seus complements,
de manera que podem trobar noms predicatius sense un complement que el
verb exigiria sempre» (2002: 1599). Per exemple, mentre que una oracié com ¥es
dediquen a construir és agramatical, 'oracié dediquen bona part del seu temps a la
construccid és perfectament admissible. Amb tot, és cert que hi ha noms i sintag-
mes nominals que exigeixen la preséncia d’'un argument intern (alguns noms
relacionals, o substantius com ganes: les ganes del Jordi *(de viatjar)), i segurament
és aquesta dualitat entre els noms que exigeixen els complements argumentals
i els noms que no ho fan el que ha portat alguns autors, com Grimshaw (1990)
o Picallo (1991, 1999), a qiiestionar que els complements no obligatoris puguin
ser considerats argumentals (i fins i tot hi ha qui s’ha qliestionat, precisament
per aixo, que els noms puguin tenir estructura argumental). Ho expliquen Alexi-
adou, Haegeman & Stavrou:
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[...] the very optionality of argument realizations with nominals led Anderson
(1984), Higginbotham (1983), Dowty (1989) and others to propose that nouns
crucially differ from verbs in that they lack arguments and, as a consequence, that
nouns lack argument structure altogether.

However, the flexibility exhibited by the nouns [...] has been argued to be only
apparent due to a fundamental ambiguity in the nominal system. In particular,
several researchers have pointed out that some nouns are systematically like verbs
in their argument-taking capacities, while others are quite different and in fact take
no arguments at all (see Grimshaw 1990; Lebeaux 1986; Roeper 1987; Zubizarreta
1987, and references therein) (Alexiadou et al., 2007: 496).

Nosaltres, pero, considerarem que podem parlar d’estructura argumental fins
i tot en el cas de complements no obligatoris, ja que sembla que ni tan sols en el
domini verbal I'obligatorietat pot ser I'inica condicié per considerar que un de-
terminat complement és argumental. A I'apartat seglient tractarem aquesta qiies-
ti6 amb més deteniment.

6.4.2 Lobligatorietat dels arguments nominals

Al capitol 3 hem vist que Grimshaw (1990) distingeix els arguments nominals dels
complements i dels adjunts perque els primers formen part de I'estructura lexi-
coconceptual de noms d’eventualitat complexa, mentre que els segons sé6n els mo-
dificadors dels noms d’eventualitat simple i els tercers sén tots els modificadors
que no pertanyen a I'estructura argumental de cap predicat. Amb tot, la prova
fonamental que, segons I'autora, permet diferenciar els tipus de complements és
Pobligatorietat: per a ella, mentre que els arguments sempre sén obligatoris, els
complements i els adjunts sén opcionals. Grimshaw afirma que «if the a-structure
of a nominal has exactly the same status as that of a verb, it must be satisfied. The
prediction is, then, that complement to complex event nominals will be obliga-
tory». Per a Grimshaw, doncs, només tenen arguments els noms d’eventualitat
complexa, que permeten una doble analisi (tematica i aspectual), de I'estructura
del sintagma nominal. En aquest mateix sentit, Picallo afirma que I'expressi6 de
I’argument intern és sempre obligatoria, ja que, segons explica, els noms de pro-
cés (eventuals) han de complir el principi de projecci6, que implica que el criteri
tematic s’ha de complir tant a I’«estructura profunda» com a I’«estructura super-
ficial» com a la forma logica (i que, per tant, els arguments d’'un nucli predicatiu
s’han de realitzar obligatoriament). Picallo expressa aixi el seu posicionament:

It has often been pointed out (see, among others, Lebeaux 1986 and Grimshaw

1990) that event/process nominals—syntactic nominals, according to our hypoth-
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esis—must satisfy the Projection Principle. This principle does not appear to be in
effect in result and non-deverbal (i.e. lexical) nominals.

[...]

Agentive, temporal and purposive adjuncts are only licensed in syntactic (event/
process) nominals. [...] the internal argument must be syntactically realized in
these constructions.

As opposed to syntactic nominals, lexical nominals can appear argumentless.
(Picallo, 1991: 311)

Giorgi & Longobardi (1991) també donen validesa a aquesta idea:

The Projection Principle establishes that lexical structure must be represented cate-
gorially at every syntactic level. To be more precise, it requires that the 6-criterion
[...] be met at D-structure, S-structure and LF. [...] if an argument is understood in
a certain position, it must be there, even when it is not phonetically realized; if this
is the case, then a so-called ’empty category’ has to be instantiated in the position

in question (Giorgi & Longobardi, 1991: 15).

I Borer (2014: 71), quan enumera les propietats de les nominalitzacions even-
tuals, afirma que tenen papers tematics relacionats amb les eventualitats i argu-
ments interns obligatoris.

Es indubtable, d'una banda, que l'obligatorietat és un factor que esta molt
relacionat amb la consideracié d’'un complement com a part de I'estructura argu-
mental. Amb tot, autors com Resnik (2010) posen de manifest que hi ha contextos
que permeten provar, alhora, que un nom és eventual i que no requereix la pre-
sencia de I'argument intern, cosa que condueixen a pensar que 'obligatorietat de
I'argument intern com a prova que un nom és eventual i que admet estructura ar-
gumental s’hauria de revisar. Aixi, oracions del tipus de les que presentem a con-
tinuacié contenen noms amb una interpretacié eventual clara i que no necessiten
I'argument intern (Resnik, 2010):'%

129 Per a Resnik (2010) «la afirmacién de la obligatoriedad en la realizacién del argumento interno
de las nominalizaciones eventivas [...] es esencialmente valida» (2010: 86), ja que permet establir una
distinci6 interessant entre dos tipus de noms: els substantius que «en ninguna circunstancia requieren
de la manifestacién de ese argumento (nombres no deverbales y nominalizaciones resultativas)» i els
que «algunas circunstancias la requieren (nominalizaciones eventivas)». Alhora, pero, manifesta dub-
tes sobre aquesta qiiestio, i es planteja si realment és un diagnostic clar per distingir els complements
argumentals dels adjunts: «<En cuanto a la opcionalidad, esta claro que no es un diagnéstico muy fiable
para distinguir un sintagma argumental de uno que no lo es; por un lado, existen adjuntos obligatorios
en algunas construcciones [...]; por otro, muchos verbos transitivos suelen tener objetos nulos con refe-
rencia inespecifica, y ese no es solamente el caso de los tipicos verbos con objetos internos o cognados,
como comer o cantar [...], sino el de otros como construir en contextos como Lo importante es construir
pensando en el futuro» (2010: 134-135).
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(121) a. Va presenciar la filmacié (de la pellicula).

b. Com era la ciutat abans del bombardeig?

De la mateixa manera, Badia (1994, 2002) afirma que, en el cas de les nomina-
litzacions, no hi ha cap argument obligatori:

[...] no tots els espais argumentals d'un predicat han d’ésser omplerts per comple-
ments quan aquest es presenta nominalitzat. De fet, no hi ha cap argument estric-
tament necessari en el cas de les nominaltizacions, ja que [...] la seva funcionalitat
pragmatica és la de permetre al parlant de referir-se a esdeveniments, estats o pro-
cessos en el mon, i aixo pot ser possible de fer-ho sense una mencié explicita de

tots els participants en la situaci6 referida (Badia, 1994: 84).

Convé tenir present, de fet, que el fenomen de la no-obligatorietat també el
trobem en I'ambit de la complementacié verbal (la Berta canta; la Berta canta
[cangons]). 1 és que, com recorda Badia, «a la llengua hi ha prou mecanismes que
permeten ometre arguments, generalment en forma d’alteracions de I'estructura
gramatical» (1994: 84).

Per tant, sembla que no es pot adduir, com a justificacié principal del fet que
un nom tingui estructura argumental (o no) I'obligatorietat dels complements
interns. D’alguna manera Grimshaw ja reconeix aquest fet quan afirma que «even
direct objects of verbs are sometimes optional» (1990: 49), pero a la practica no-
més considera argumentals els complements dels noms que exigeixen que el tema
es materialitzi.

Es més: en tots els casos que presenten els autors que postulen aquesta obli-
gatorietat, el que és exigit no és sempre I'argument intern —o no és qualsevol
argument intern—, sin6 que habitualment 'obligatorietat es restringeix al pacient
o al tema d’un nom transitiu, i, com que els autors que defensen aquesta hipotesi
també sén els que consideren que els noms eventuals sén passius, el pacient a que
es refereixen sempre és el pacient d’'una construccié passiva. Per exemple, tant
Picallo (1991, 1999) com Resnik (2010) afirmen que «I’argument intern» és obliga-
tori quan I’agent del nom s’expressa com a per part de.

Com hem vist, no podem considerar que en aquest cas el tema sigui un ve-
ritable argument intern: si entenem que la nominalitzacié és passiva, haurem
d’assumir que en aquest cas el tema s’ha promogut i que, per tant, és un argument
extern. A més, els arguments interns que no tenen el paper tematic de tema o de
pacient no acostumen a ser obligatoris. Fixem-nos-hi:

(122) a. Vaig presenciar el repartiment *(de queviures) (a les victimes del terratremol)

per part de la teva ONG.
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b. La construccié de cases (per part del Govern) immediatament després del terra-
tremol.

En I'ambit de la complementacié verbal també es produeix aquest fenomen.
Aixi, amb verbs com donar o regalar (123), podem ometre 'argument indirecte,
pero no el directe, cosa que mostra que, com explica Badia, «en el cas dels verbs
el tema és el més dificilment omissible; tot i que hi ha tota una classe de verbs,
per als quals aixo és habitual (es tracta, és clar, dels verbs anomenats precisament
d’elisi6 d’objecte)» (1994: 84):

(123) a.{Regalaré/donaré} aquests llibres a I'Angels.
b. {Regalaré/Donaré} aquests llibres.
c. *Regalaré/Donaré

Per tant, fins i tot si seguim Grimshaw (1990) o Picallo (1991), hem pogut com-
provar que els tinics complements que si que semblen obligatoris sén el tema i el
pacient, i només si sén el tema o el pacient promoguts d’'una configuracié passiva.

En aquest sentit, i a diferencia d’autors com Giorgi & Longobardi (1991) —que
afirmen que els arguments externs dels noms no sén mai obligatoris perqué no
es compleix el principi de predicacié—, en aquest treball considerem que, preci-
sament en la mesura que la posicié6 d’argument extern és estructural, cal aplicar
el principi de predicacié també en el cas del sintagma nominal. Aixo és el que fa
possible justificar per qué un argument extern implicit pot controlar una clausula
d’infinitiu (veg. 6.3.4.1), per qué hi ha nominalitzacions que admeten una lectura
eventual encara que apareguin sense complements o per que el tema és obligatori
en les construccions passives. Es cert que 'argument extern no es materialitza
sempre, pero caldra considerar que llavors els noms predicatius tenen un «sub-
jecte nul».

Per tant, en aquest treball considerarem que els arguments interns no sén
obligatoris en els noms eventuals —i que I'obligatorietat dependra, en tot cas, de
factors contextuals o fins i tot pragmatics. En canvi, considerarem que I'argument
extern (o un argument promogut) és exigit sempre.

A continuacié examinarem les realitzacions de tots aquests arguments.

6.4.3 Els arguments interns directes

Com acabem d’explicar, seguirem Marantz (1984) o Gracia (1995) en la distincié
entre els diferents tipus d’arguments interns i per aixo designarem els arguments
que sén constituents immediats d’L’ (i que, per tant, es generen com a germans
del nus L) com a arguments interns directes. Aquests arguments coincideixen
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molt sovint amb el complement directe verbal i habitualment desenvolupen els
rols tematics de tema o pacient. Vegem-ne alguns exemples (la cursiva indica I'ar-
gument intern):

(124) a. Tothom va veure I'agressié d’aquell jove a un passatger del metro.
b. El seu seguiment del pacient durant unes quantes setmanes li va permetre deter-
minar que tenia.
c. La por del meu pare de patir un accident de transit fa que extremi les mesures de
seguretat a la carretera.

d. Vaig presenciar 'intent del president de convencer-nos del fet que ja no hi ha crisi.

Amb tot, com assenyalen Levin & Rappaport Hovav per als verbs, els argu-
ments interns directes poden ser de diversos tipus. En angles, per exemple, els
complements directes verbals poden saturar des del rol semantic de pacient —que
és el més prototipic com a argument intern directe— fins a 'estimul, passant pel
tema, per la meta, el cami o I'origen:

All languages realize patients —and themes, if these are distinguished from pa-
tients— as objects, but some languages allow various types of nonpatients as objects
as well. English is particularly liberal in this regard, as the following examples strik-
ingly illustrate:

(41) The engineer cracked the bridge. (patient)

The engineer destroyed the bridge. (patient/consumed object)

The engineer painted the bridge. (incremental theme; Dowty 1991)

The engineer moved the bridge. (theme)

The engineer built the bridge. (affected object/factitive; Fillmore, 1968)

The engineer washed the bridge. (location/surface)

The engineer hit the bridge. (location, Fillmore, 1970)

The engineer crossed the bridge. (path)

The engineer reached the bridge. (goal)

The engineer left the bridge. (source)

The engineer saw the bridge. (stimulus/object of perception)

The engineer hated the bridge (stimulus/target or object of emotion)
(Levin & Rappaport Hovav, 2005: 27)

Sembla que en catala les nominalitzacions admeten la majoria d’aquests ar-
guments interns (molts dels quals, en realitat, es podrien incloure sota l'etiqueta
tema). A continuacié presentem alguns exemples que intenten reproduir alguns
dels rols tematics que proposaven Levin & Rappaport Hovav (2005) (entre paren-
tesis i en cursiva indiquem cadascun dels rols):
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(125) a. la construccié municipal d’'una nova linia de metro (tema)
b. la colonitzaci6 anglesa de I'India (pacient)
c. ? I'assoliment de la Rosa de tot el que es proposa (meta)
d. ?la neteja familiar de la llar (locatiu)
e. la seva travessa/travessada del Montseny en una hora (trajectoria)
f. la percepcié dels insectes de les fuites de gas (estimul/ objecte de percepcic)
g. la por del Jaume de la foscor (estimul/target o objecte d’emocid)

D’altra banda, també inclourem, dins dels arguments interns directes, els com-
plements argumentals assimilables als arguments dels adjectius, que segurament
reben un rol semantic semblant al de tema (atés que els noms que s’hi relacionen
podrien admetre, fins i tot, la realitzaci6é passiva):

(126) a. la capacitat del Joan de concentrarse durant les proves (cf. El Joan ¢és capa¢ de concen-
trarse durant les proves)
b. la consciéncia dels ciutadans de la magnitud de la crisi (cf. Els ciutadans son consci-
ents de la magnitud de la crisi)
c. la seguretat de I'alumne que Uexamen seria molt facil (cf. L'alumne estava segur que
Uexamen seria molt facil.)
d. ?la seguretat, per part de 'alumne, que I’examen seria molt facil

Aquests complements admeten diferents realitzacions, tot i que la més proto-
tipica és la 'SP, és a dir, la de genitiu objectiu. Ara bé, hi ha arguments interns
directes que es manifesten com a sintagmes preposicionals encapgcalats per altres
preposicions o com a adjectius relacionals.'®

També cal tenir en compte que els complements argumentals poden presen-
tar caracter oracional i, en conseqiiencia, es pot produir el fenomen conegut
tradicionalment com a canvi ¢ caiguda de preposicic. Ho mostrem en els casos que

presentem a continuacié:'

130 Cal dir que, com hem vist, hi ha autors (com Ginebra 2001 o Bonet & Sola 1986, per exemple)
que consideren que els arguments interns també es poden manifestar com a possessius. Aixo és per-
que parteixen de la idea que el tema/pacient dels noms transitius sempre funciona com a argument
intern. En aquesta tesi, pero, defensem que en la configuracié passiva el tema/pacient s’externalitza
i és només en aquesta promocid que adquireix la possibilitat de realitzar-se com a possessiu. Conside-
rem, doncs, que només els arguments externs o externalitzats poden expressar-se com a possessius.
131 Fem referéncia al fenomen amb I'expressi6 canvi i caiguda de preposicid, establerta per Sola (1972),
entre altres raons, per una qiiestié6 de claredat expositiva. D’acord amb la descripcié habitual, en
aquest tipus de subordinades, davant d’un infinitiu només hi podem trobar les preposicions « i de (de
manera que en i amb canvien, amb una certa vacil-lacié segons el verb precedent —o, en aquest cas, el
nom), i davant d’una oracié finita la preposicié cau. D’altra banda, si ens fixem en el castella, veurem
que les construccions a queé fem referencia s6n assimilables a sintagmes preposicionals (p. ex., la deci-
sion de que vendria), cosa que afavoreix la interpretacié d’aquestes estructures a partir del fenomen del
canvi i caiguda de preposicié.
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(127) a. 1a decisié {de venir/que vindria}

b. el meu interes {en aquesta qliestié/ a participar-hi/ que participis en el debat}

Com hem vist, en aquest treball partim de la base que els possessius i els cli-
tics sempre corresponen a arguments externs o promoguts. Per tant, només pren-
drem en consideracié, com a realitzacions dels arguments interns directes, els
sintagmes preposicionals i els adjectius relacionals. A la taula segiient, a més, es
pot comprovar que és molt més habitual que aquests arguments es realitzin com
a sintagmes preposicionals que no pas com a adjectius relacionals. Incloem, dins
dels sintagmes preposicionals, els anomenats genitius objectius, tot i que, si no es
realitza cap argument extern propiament dit, el genitiu s’interpreta com a argu-

ment promogut d'una configuracié passiva.

Taula 32. Realitzacid dels arguments interns directes

Nom argun?:::;?::;(::::}?ectes Sintagmes preposicionals Adjectiu relacional
abaixament 40 40 (100%) -
absorcié 234 232 (99,1%) 2(0,9%)
aclariment 57 57 (100%) -
acompanyament 32 32 (100%) -
aconseguiment 8 8 (100%) -
acusacié 99 99 (100%) -
adjuncid 21 21(100%) -
admiracié 155 155 (100%) -
admissié 159 159 (100%) -
adopcié 432 432 (100%) -
afavoriment 12 12 (100%) -
agraiment 72 72 (100%) -
agressio 102 94 (92,2%) 8 (7,8%)
al-lusié 474 474 (100%) -
alegranca 1 1(100%) -
alleugeriment 10 10 (100%) -
alleujament 31 31(100%) -
alliberament 375 340 (90,7%) 35(9,3%)
amor 383 374 (97,7%) 9(2,3%)
andlisi 177 166 (93,8%) 11 (6,2%)
annexié 20 20 (100%) -
aprofundiment 65 65 (100%) -
arbitratge 3 3(100%) -
arreplegadissa 3 3(100%) -
ascensid 9 9 (100%) -
atac 104 104 (100%) -
atraccié 109 109 (100%) -
avergonyiment 2 2 (100%) -
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Ocurréncies amb

Nom arguments interns directes Sintagmes preposicionals Adjectiu relacional
avorricié 4 4 (100%) -
avorriment 38 38 (100%) -
beurim 1 1(100%) -
cansament 88 88 (100%) -
clam 79 79 (100%) -
clamor 8 8 (100%) -
clausura 88 87 (98,9%) 1(1,1%)
cobriment 4 4 (100%) -
commocid 14 14 (100%) -
complaenca 6 6 (100%) -
comunicacid 7 7 (100%) -
concessio 192 192 (100%) -
condemna 67 67 (100%) -
condemnacid 65 64 (98,5%) 1(1,5%)
conduccié 122 118 (96,7%) 4 (3,3%)
coneixement 252 251 (99,6%) 1(0,4%)
confusid 137 137 (100%) -
consolacié 12 11 (91,7%) 1(8,3%)
construccid 238 237 (99,6%) 1(0,4%)
conversié 19 19 (100%) -
cremadissa 3 3(100%) -
defensid 3 3(100%) -
definicié 50 50 (100%) -
demanadissa 16 16 (100%) -
demanda 175 170 (100%) 5(2,9%)
denuncia 82 82 (100%) -
denunciacié 1 1(100%) -
desanimacié 1 1(100%) -
destruccid 547 516 (94,3%) 31(5,7%)
dimissié 9 9 (100%) -
discussid 102 101 (99%) 1(1%)
dissuasié 2 2 (100%) -
divertiment 6 6 (100%) -
dret 569 567 (99,6%) 2(0,4%)
eleccié 332 328 (98,8%) 4(1,2%)
embarcament 14 14 (100%) -
enaltiment 62 61(98,4%) 1(1,6%)
enamorament 26 26 (100%) -
enveja 47 45 (95,7%) 2 (4,3%)
escampament 17 17 (100%) -
estima 76 75 (98,7%) 1(1,3%)
evasié 8 8 (100%) -
exclusié 114 112 (98,2%) 2(1,8%)
fascinacid 51 49 (96,1%) 2 (3,9%)
guiatge 20 19 (95%) 1(5%)
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Nom argun?:::;?::;(::::}?ectes Sintagmes preposicionals Adjectiu relacional
il-lusié 2 2 (100%) -
immersié 2 2 (100%) -
impressié 23 23 (100%) -
inclusié 96 96 (100%) -
injaria 97 97 (100%) -
interés 112 110 (98,2%) 2(1,8%)
intromissié 5 5(100%) -
invasié 79 71(89,9%) 8(10,1%)
inversié 102 102 (100%) -
marcatge 13 11 (84,6%) 2 (15,4%)
menyspreu 189 189 (100%) -
negativa 21 21(100%) -
objeccid 20 20 (100%) -
odi 234 233 (99,6%) 1(0,4%)
particié 68 68 (100%) -
passié 35 35(100%) -
patiment 2 2 (100%) -
pesquera 3 3(100%) -
por 378 375(99,2%) 3(0,8%)
privacié 97 97 (100%) -
reciclatge 20 20 (100%) -
reclusié 10 10 (100%) -
rodatge 19 19 (100%) -
satisfaccié 163 163 (100%) -
temor 373 373 (100%) -
traicio 72 72 (100%) -
transmissié 349 334 (95,7%) 15 (4,3%)
trencadissa 49 49 (100%) -
utilitzacié 540 540 (100%) -
venda 78 78 (100%) -
victoria 12 12 (100%) -
visita 96 95 (99%) 1(1%)
Total 10.343 10.185 (98,5%) 158 (1,5%)

Als apartats seglients presentarem totes aquestes possibilitats.

6.4.3.1 Sintagma preposicional

La realitzacié més habitual dels arguments interns directes dels noms és, sense
cap mena de dubte, la de complement preposicional, que habitualment és un
genitiu objectiu. Hem vist que, a diferéncia del que succeeix en I'ambit verbal,
els noms no poden assignar cas directament —nominatiu/acusatiu— als seus ar-
guments i, per tant, ho fan mitjancant una preposicié. En els arguments que no
reben cas lexic —com sén, en principi, els arguments externs o els arguments
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interns directes, aquesta preposicié és de (que s’assigna estructuralment a SGen
o bé a SN) (veg. capitol 5).

No tots els arguments interns directes, pero, es realitzen com a genitius. Fixem-nos
en els exemples segiients (indiquem I'argument intern directe amb la cursiva):

(128) a. Alguns veins van filmar I’agressié dels membres de la banda a aquell pobre noi.
b. Després de la derrota contra Xile, 1a selecci6é espanyola va haver d’abandonar el
mundial.

c. Aquella noia feia les classes per amor a lart.
d. El meu interés per la misica d’Edouard Lalo ve de quan vaig tocar la Simfonia

espanyola.

En aquest sentit, hem localitzat arguments interns directes realitzats com
a sintagmes preposicionals introduits per de, a, entre, en, per, vers, envers, contra,
sobre, cap a, davant i damunt. Tot i que es tracta, encara, d’'una qiiestié6 oberta,
sobre la qual caldrien estudis més aprofundits, una primera hipotesi sobre les
raons que explicarien aquesta variacié és la possibilitat que els arguments interns
directes expressats mitjan¢ant preposicions que no corresponen al cas genitiu
siguin mostres de cas léxic, en arguments que poden rebre dues interpretacions
semantiques (veg. capitol 5): com que en I'ambit verbal la possibilitat de marcar
cas directament preval sobre I’assignacié composicional, aquestes preposicions no
es manifesten. Ara bé, en I’ambit nominal, la preposicié6 més marcada semantica-
ment predomina sobre de, que no té contingut semantic.*?

A continuacié presentarem les taules corresponents als resultats obtinguts al
CTILC pel que fa als arguments interns directes realitzats com a sintagmes prepo-
sicionals. Dividirem els substantius, com hem dit, segons les classes aspectuals que
hem establert al principi del capitol, tot i que, un cop vistos els resultats, analit-
zarem, preposicié per preposicid, quin tipus d’argument intern directe admeten.

D’entrada mostrem els noms dinamics. Aixi, a la taula 33 presentem els noms
d’activitat; a la 34, les accions; a la taula 35 mostrem els noms d’actes i a la 36 hi
ha els noms de processos. Com podem comprovar, no hi ha cap taula dedicada als
noms d’esdeveniments perque tots els substantius que hem inclos aquesta classe
aspectual es relacionen morfologicament amb verbs inacusatius i ergatius, que no
tenen arguments interns directes.

132 Més endavant ampliarem aquesta qliestio.
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Taula 33. Arguments interns dirvectes realitzats com a SP: activitats

Nom A ealtzate comasp SP.. P, P
acompanyament 32 27 (84,4%) 5(15,6%) -
arbitratge 3 3(100%) - -
clam 79 79 (100%) - -
clamor 8 1(12,5%) 4 (50%) 3(37,5%)
comunicacié 7 7 (100%) - -
conduccid 118 118 (100%) - -
discussié 101 101 (100%) - -
divertiment 6 6 (100%) - -
guiatge 19 19 (100%) - -
immersié 2 2 (100%) - -
marcatge 11 11 (100%) - -
rodatge 19 19 (100%) - -
utilitzacié 550 550 (100%) - -
Total 955| 943 (98,7%) 9 (0,9%) 3(0,3%)

A la taula 33 hi ha els noms d’activitat, és a dir, els noms dinamics, volitius, du-
ratius i no culminatius. Aquests substantius tendeixen a comportar-se com a noms
transitius «canonics» (amb un argument extern agent i un argument intern paci-
ent) i per aixo la majoria de realitzacions de I'argument intern directe correspo-
nen a un genitiu objectiu (és a dir, a un SP,), tot i que hi ha dos casos en que el
nom es pot construir amb altres preposicions —casos en que, a més, el nom no és
una activitat, siné una accio.

En la majoria de les ocurrencies d’aquests substantius el tema apareix com
a unic complement argumental del nom en quiestié. Aixo implica una ambigtitat
entre la lectura activa i passiva (i, per tant, entre la consideracié del substantiu
com a argument intern directe o com a argument promogut), que només es podria
resoldre si es manifestés un argument extern explicit: és el cas de rodatge, marcatge,
guiatge, arbitratge, comunicacio o immersio, per exemple, dels quals no hem localitzat
cap ocurrencia en que es realitzessin els dos arguments i que il-lustrem a (129):

(129) a. A les entitats excursionistes s’ha confiat la missié del marcatge dels camins.

b. El rodatge d'una pel-licula, i especialment si és sonora, ofereix un aspecte que
mai en el passat no hauria estat imaginable.

c. Aquestes basses, mentre durava la immersié dels tanys, desprenien olors desagra-
dables i perjudicials a la humana respiracié.

d. El guiatge espiritual de les alumnes catoliques, esta a carrec d’'un Reverend Sacerdot.
e. [D]euen considerarse inclosos dos grups principals d’extrems: un de relacions
del metge ab els que cuiden el malalt [...] y I'altre, el més dificil, comunicaci6 del

prondstic a n’el malalt o bé a n’els seus allegats.'®
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f. Darbitratge del Concurs anira a carrec del senyor Alexandre Pons, la competéncia

del qual és prou ben reconeguda per tothom.

En altres casos, en canvi, la passiva —i, en conseqiiéncia, la promocié de I'argu-
ment intern directe— és forca evident:

(130) La cova de I’'home de Pequin ofereix una prova molt antiga de la utilitzacié del foc

per part dels hominids.

En qualsevol cas, com ja hem dit, creiem que presentar les dades relatives a la
realitzaci6 del tema —tot i que no sigui ja propiament un argument intern direc-
te— pot resultar util a I'hora de tractar la varietat preposicional d’aquest tipus de
noms. Com podem comprovar, en les activitats la variacié és molt escassa i es li-
mita a uns casos molt concrets que explicarem a 'apartat dedicat al datiu objectiu
ial’'SP_ . A més, hi ha ocurréncies en que si que cal interpretar el tema expres-
sat com a genitiu com a argument intern directe: és el que veiem en els genitius
objectius que apareixen acompanyats d’arguments externs explicits (materialitzats
com a possessius, com a adjectius relacionals o com a genitius subjectius), en els
datius objectius o en els arguments interns directes introduits per altres preposi-
cions més explicites.

I és que si la preposicié que introdueix I'argument no és la de genitiu —que en
principi és I'tinica que permet interpretar I'argument com a promogut— no podem
considerar que hi hagi promocid i haurem d’entendre que el complement extern
és buit.”*

Als exemples de (131) el tema o el pacient es realitzen com a genitius, mentre
que a (132) sén datius objectius i SP_ .
(131) a. La nostra tasca és tan sols respondre aquelles qiliestions que naixen de la nostra

discussi6 de la possibilitat de coneixement religios.

b. Féra absurd pensar que els homes d’Estat [...], que sovint es fan il-lusions sobre
les realitats de llur conducci6 de pobles, poden arribar a unitats que siguin quelcom
més que unitats de paper.

c. Ah, quin crit llancaria! Baldament ’haguessin de matar no s’estaria pas de cridar

fins que ella o la seva filla, segurament desvetllades, sentissin el seu clam d’alerta.

133 En aquest cas podem adduir que comunicacié no és una activitat, siné una accié (comunicar [alguna
cosa] [a algii] és una eventualitat culminativa). Amb tot, incloem I'exemple aqui perque hem situat el
nom comunicacid a la taula de les activitats, tot tenint en compte la lectura primaria d’aquest substan-
tiu.

134 Més avall tractarem els casos dels «desajustaments» i per aixo no els expliquem aqui.
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d. Si el marxisme no existis, amb la seva utilitzacié politica de la nocid de classe | ...],
mai la nocié de classe no hauria representat en la sociologia teorica o empirica el

paper que ara representa.

(132) a. Quan tenia un bon tema dels seus preferits, tan bon punt desmuntat del corser,
caminava de pressa dret al portalet i una estrepitosa rialla, podriem dir histerica,
feia acompanyament al tic-tac de les botes tal com anava avencant cap al cosidor.

b. Quelcom perillés, quelcom mal sa i dissolvent deu haver-hi en el Cine, quan és
tan universal el clamor que contra d’ell s’alga.

c. Lalliberament cristia comenca per les reivindicacions més immediates dels ho-
mes —pren molt seriosament el seu clam contra les opressions economiques, politiques

i culturals—, pero no s’hi exhaureix.
Fixem-nos, ara, en els noms d’accié, que mostrem a la taula 34.

Taula 34. Arguments interns directes realitzats com a SP: accions

Ocurréncies
Nom | Ambarguient SP,, SP, S S
com a SP
afavoriment 12 12 (100%)
agressid 95 4 (4,2%) 64 (67,4%) | 1(1,05%) | 25(26,3%) 1(1,05%)
andlisi 166 166 (100%) - - - -
ascensio 9 9 (100%) - - - -
atac 103 10 (9,6%) 67 (64,4%) - 26 (25%) -
consolacié 11 1(100%) - - - -
construccié 237 237 (100%) - - - -
conversié 19 9 (100%) -
cremadissa 3 3(100%) - - - -
defensié 3 3(100%) - - - -
destruccié 516 516 (100%) - - - -
enaltiment 61 61 (100%) - - - -
evasio 8 8 (100%) - - -
impressié 23 23 (100%) - - - -
invasié 71 71 (100%) - - - -
inversié 102 102 (100%) - - - -
menyspreu 118 94 (56%) 8(4,8%) | 15(8,9%) 1(0,6%) -
pesquera 3 3(100%) - - - -
traicié 72 12 (16,7%) 55(76,4%) | 1(1,4%) 4 (5,5%) -
transmissié 334 334 (100%) - - - -
trencadissa 49 49 (100%) - - - -
visita 96 4 (4,2%) 92 (95,8%) -
Total 2.111 1.751(82,95%) | 286 (13,55%) | 17 (0,8%) |56 (2,65%) 1(0,05%)
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La taula il-lustra que les possibilitats de realitzacié sén molt semblants a les que
mostravem en relacié amb les activitats: com que inclouen els noms tipicament
transitius, la majoria d’arguments interns es realitzen com a genitius objectius
—a més, sén noms que admeten la passiva, de manera que en molts casos la in-
terpretacié entre la configuracié activa i passiva és ambigua. Només se separen
del patré noms com agressid, atac o traici6 —que, com veurem, es relacionen amb
el que Ginebra & Llagostera (en premsa) anomenen verbs d’hostilitat, dels quals
parlarem més avall.

A continuacié mostrem alguns exemples de noms d’acci6 amb genitius amb el
rol semantic de tema que presenten una interpretacié ambigua o bé que s’han de
considerar arguments promoguts (com a f):

(183) a. es va a la destrucci6 d’un mon ignominids |[...].
b. [...] facilitar la visita, en un dia, de la riqguesa monumental i arqueologica de Tarrago-
na als barcelonins i als forasters que arriben a la capital de Catalunya.'®
c. Per altra banda, aquest genocidi nacional i cultural ha comportat la persecucié
ila destruccié d’aquestes cultures nacionals que existeixen a UEstat espanyol, la basca, la
gallega i la catalana.
d. Tot i la manca d’intereés de Marti d’Eixala per Jouffroy el paper d’aquest en la
transmissié del pensament escocés a Franca, a Italia, i a Espanya, segons el citat testi-
moniatge de Sanroma, és de primera categoria.
e. [...] es desprengueren varis sacs [...], ocasionant-i la trencadissa d’un vidre i 'ai-
xafada d’un palafanc.
f. L’atac de les matéries solides per part dels pels radiculars deguts a la reaccié acida
ja esmentada, és afavorit també per les diastases que conté, que el fan semblant al
suc gastric dels animals.’

g. Tot el dimarts és destinat a I'ascensio del pic més alt del massis sinaitic.

Amb tot, també hem localitzat ocurréncies d’aquests noms amb un argument
intern directe realitzat com a genitiu, com mostrem a continuacié:

(134) a. Un altre risc de Piccoli és [...] rodar films com el de I'egipci Yussef Chahine,
Adiéu Bonaparte, sobre la invasié napoleonica d’Alexandria [...].
b. [...] 'home autonom pot caure en una contricié envers la seva traicié d’una tasca
social [...].
c. [...] Toculta complexitat logica de tals enunciats que la nostra analisi de la nocié

d’una cosa material ha tret justament a la llum.

135 Com veurem, és freqiient que els noms que també admeten I'expressié del tema com a SP T'ex-
pressin com a SP, si s’externalitza i com a SP_ quan funciona com a argument intern directe.

136 Passa el mateix que en el cas de visita, que comentavem en la nota anterior.
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d. Daristocracia excitava constantment la colera de la classe baixa [...] amb la seva

insolencia i el seu menyspreu del pobre.

I, a més, cal tenir en compte les altres possibilitats de realitzacié, amb preposi-
cions semanticament més explicites:

(185) a. No es va fer esperar I'atac de I'exércit aragones contra el Rossello.
b. Sis anys després de la visita de Gautier a Valéncia, un escriptor anonim mamprén
un viatge per Espanya.
c. [D]enuncia la tasca de Doriot com a servidor del feixisme internacional, la seva
traicio a la classe obrera i al poble de Franca.
d. Ja hem tractat explicitament aquesta doctrina en el curs del nostre atac a la
metafisica, 1 hem vist que no és falsa sin6 mancada de sentit.
e. De la nostra informacié deduim que I'atac del “cadell” sobre blats i ordis és poc
o gens conegut a la Segarra.
f. L'agressié de la dictadura de Primo de Rivera a Catalunya servi només per
a acréixer el sentiment de catalanitat.
g. l'agressié militar espanyola contra la Catalunya autonoma
h. [Clom que se sent inconscientment culpable per la seva agressi6 envers la mare,
I'home espera que se li mostrara severa (cosa que també espera en relacié a la
natura).
i. En el seu menyspreu vers la social-democrdcia alemanya, [...] hi havia una justa cor-
respondeéncia amb els sentiments adversos dels alemanys respecte al sindicalisme
catala.
j- [V]olent-se assimilar als nobles, explotaven el menyspreu comu cap als treballs

manuals, i per aixo les pagues del treball pirotécnic solen ésser modestes.

A la taula 35 hi ha els noms d’actes. A diferéncia del que constatavem en els
altres noms dinamics i volitius, en aquest cas hi ha més possibilitats de variacié.
Aixi, el percentatge d’arguments interns directes realitzats com a SP, és molt més
alt que el que trobavem a les taules anteriors, fenomen que es podria deure, en
part, al fet que no és gens estrany que els noms d’