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RECENZE 139 

V zâpadotësinské skupinë vyclenuie Lamprecht kromë ûzkého pfechodného pâsu podél 
os t ravské skupiny tr i useky: ûsek jablunkovsky, karvinsky a vlastni ùsek tësinsky. 

P r i vyë tu znakû charakterizujicîch kaidou skupinu postupuje tak, 2e nejprve probirâ 
jevy, které jsou z hlediska vyvoje nârodniho jazyka ceské archaismy, a potom jevy, které 
vznikly samostatnym vyvojem nebo byly preiaty z vychodu, inovace. K archaismûm v las-
skych nâfeëich çoci tâ napr. neprovedeni prehlâsky a > è v krâ tkych slabikâch Ijahha, nasa 
nosa), zachovâni poëâteëniho o (okno), existence dvojiho l — l a dvojïho i x y, dâle zacho­
vân i mëkkosti v slabikâch de, ie, ne, zachovâni s', z' aj. Za novoty, inovace, ̂ povaîuje krâceni 
dlouhych samohlâsek, ustâleni pr ïzvuku na predposledni slabice, vyrovnâni koncovek v plu-
rélu, stejné sklofiovâni pridavnych jmen a zâjmen (teho dobreho, temu dobremu), vyrovnâni 
deklinace mëkkych podstatnych imen stfedniho rodu se jmény tvrdymi (vajco, polo)... 

P r i podrobné charakteristice jednotlivych skupin se dodrluje postup obdobny. To u m o î -
Jiilo autorovi docilit maximâlni prehlednosti studie. 

Vedle vyë tu specifickych jevu (archaismû a inovacî) je v2dy hned podân detailni zemô-
pisn^ rozsah prislusné zmëny. Kazdy jazykoyy jev je pak v praci sledovân na jednotlivych 
slovnich typech. To usnadnuje videt oblasti s maximâlnim provedenïm zmëny (ohniska 
zmën) a oblasti okraiové. Srov. napr. rozsah provedeni ûzenï é > i typu zeli, prynis'c', nis, 
mojiho. P rûbëh izoglos nëkterych dûleïitèjèich jevû m û î e ctenâf konfrontovat na sedmi 
prehlednych mapkach. 

V historické aialektologii se a2 dosud pracovalo velice mâlo. Je proto nesmirnë obtizné 
uriovat s târ i nâfecnich inovaci. Presto Lamprecht nëkteré zmëny datuje; urcuje napr. s târ l 
splyiiut i dvou sykavkovych ï ad v radu jedinou. Jde.o tzv. pr i t iskâm, tj. vyslovnost zmëkëe-
n^ch sykavek s , z' jako s, z, tedy Seno, zyma stejnë jako Sedy, zyvy. 

V nëkterych pripadech je rovnë2 naznacen vyvoj, jemuz jednotlivé specificky slezské jevy 
podléhaji v soucasnosti. Vëtâinou jde o ûs tup nâfecnich zvlâstnosti ve prospëch jevû spisov-
ného jazyka. 

P r i vybëru diferencnich znakû zvolil autor j evy zâkladnî. V detailnëjâîm popisu bylo by 
ovSem mo2no tyto jevy rozhojnit o radu dalsich jevû morfologickych, aie i syntaktickych 
a hlavnë lexikalnîch. O lexikâlni diferenciaci slezskych nâfeëi marne sice ûdaiû také po-
skrovnu, aie autor mohl uplatnit aspon nëkteré vlastni poznatky, napf. z ûvodu k svému 
Slovniku s t îedoopavskych nâfeôi (Ostrava 1963). 

* 

Zâvërem chci vyzvednout, 2e cela p î i ruëka je napsâna tak, 2e ani stâlâ snaha o snadné 
pochopeni co nèjsirSîm okruhem ëtenâfû nikde nevedla k zjednoduâeni pfisnë vëdeckych 
poznatkû. Nelze si nevsimnout, 2e ide o prâci napsanou s citem v y h m â t n o u t jen to nej-
podstatnëjâi , o prâci vynikajici prehlednosti. Mû2eme jen litovat, 2e tato zdafilâ a potfebnâ 
publikace nebude bë2në k dostânî v naSich kni2nich prodejnâch. 

Jan Balhar 

Arnost Lamprecht: Vyvoj fonologického systému ceského jazyka. Brno 1966, 106 pages. 
(Avec un résumé russe.) 

Le présent ouvrage publ ié par les soins de la Faculté de Philosophie et de Lettres de 
l 'Université de Brno démontre les résultats de longues années de recherches de son auteur 
dans le domaine de l 'évolution du système phonique tchèque. Ces résul tats ont été déjà 
partiellement publiés dans plusieurs articles et études parus dans les revues tchécoslovaques 
et étrangères. 

Cette naissance par étapes de l'ouvrage a permis à l'auteur de confronter cont inûment 
ses propres conceptions antérieures et celles d'autres linguistes avec les données obtenues 
par les recherches les plus récentes. De cette manière toutes ses conclusions reflètent, avec 
une fidélité presque absolue, l 'é ta t actuel des connaissances sur l 'évolution du système 
phonologique tchèque depuis le X * siècle (la période de la formation du tchèque commun 
primitif), jusqu 'à la fin du X V I e siècle (la période où se termine l 'évolution phonét ique 
et se stabilise le système phonologique du tchèque moderne). Cependant, en formulant 
plusieurs de ses jugements, M. Lamprecht se tient sur la réserve — une attitude d'ailleurs 
très sympathique — et constate qu' i l nous faut attendre encore les résul tats des futures 
investigations pour pouvoir émet t re les conclusions définitives. 
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Après avoir brièvement esquissé, dans l'introduction, le procès qui a amené à la scission 
de l'ancien slave et à la formation du groupe occidental des langues slaves et, après avoir 
signalé les traits caractérist iques qui ont déterminé la communeau té linguistique tchéco­
slovaque, l'auteur passe à un examen détaillé de l 'évolution du système phonologique 
tchèque en se basant de préférence sur la terminologie articulatoire. Cela ne veut pas dire, 
bien sûr, que M . Lamprecht ne se sert pas aussi des orientations de la phonét ique acoustique 
qui en maints cas offre des faits positifs pour l 'éclaircissement des transformations historiques. 

V u la réalité linguistique examinée, l'auteur établ i t la périodisation suivante: la première 
période, jusqu 'à la fin du X e siècle, la deuxième, jusqu 'à la fin du X I V e siècle et enfin la 
troisième, jusqu 'à la fin du X V I e siècle. Bien que l'auteur traite à part dans chaque chapitre 
le système vocalique et le système consonantique — ce qui nous para î t excellent du point 
de vue méthodologique — i l ne perd jamais de vue leurs relations étroites qui résul tent 
de leur influence réciproque pendant l 'évolution (p. ex. l'influence de la nette séparat ion 
entre les voyelles antérieures et postérieures en ancien slave sur la première palatausation). 

N'oublions pas de signaler aussi un aspect qui, comparé à ceux d'autres ouvrages de ce 
genre, enrichit et rend le livre dont nous faisons le compte rendu plus méritoire. C'est que 
M . Lamprecht ne se contente pas d'observer seulement l 'évolution de la langue l i t téraire 
et des dialectes centraux, mais aussi l 'évolution des principaux parlera de la Moravie qu' i l 
connaî t vraiment à fond. 

Grâce à sa méthode d 'étude complexe de chaque phénomène important, tenant compte 
de sa chronologie, de sa propagation territoriale, de ses motivations et éventuel lement 
de son influence sur les autres plans linguistiques, l'auteur a réussi à exposer tous les prob­
lèmes avec une lucidité et plasticité extraordinaires. 

E n somme et pour conclure, constatons que cet excellent ouvrage témoigne d'une grande 
érudition dans la matière et d'une intelligence lucide de l'auteur qui s'impose aussi par 
l 'objectivité et la précision avec lesquelles s 'apprécient les faits linguistiques. 

Lubomir B art os 

Tvofenf slov v cestinê 2. Odvozovânî podstatnych jmen. Academia Praha, 1967, 779 str. 

Druhy svazek kolektivniho dila o novoëeské slovotvorbë pfinéâi matér iel a teoretické 
vyklady k tvoreni substantiv. 1 Teoretickym zékladem je Dokulilova teorie derivace, k te râ 
byla vylozena v prvnim dilu p r â c e . 1 Materiâlovym vychodiskem je Pfïruënï slovnïk jazyka 
ceského (1935—1957) a prvm dil Slovniku spisovného jazyka ëeského (A-M 1960) a nadto 
nëkteré lexikâlni jednotky znâmé au torûm z bë iného ûzu. Zékladnim kri tériem pro tfidëni 
materialu je slovotvorny zpûsob; pods ta tnâ ëàst svazku je pfirozenë vënovana sufixaci, 
prefixace ma v tvoreni substantiv jen p o d r u î n y vyznam. Slovotvorné kategorie, je ï tvofï 
osnovu prâce, jsou dâny spoleënou onomaziologickou strukturou a lexikâlnë sémantickou 
jednotou. Popis ka2dé slovotvorné kategorie je dilem jednoho autora: jména cinitelskâ 
a konatelskâ zpracoval Milos Dokuli l , imena prostfedkû Jaroslav Kuchaf, jména vysledkû 
dëje Miroslav Roudny, jména nositelû vlastnosti zase Miloâ Dokuli l , jména nositelû substanë-
niho vztahu (v uzsim smyslu) Karel Hausenbles s Milosem Dokulilem, obecnâ jména mîstni , 
jména hromadnâ a jména jednotlivin FrantiSek DaneS, jména zdrohnëlâ Lubomir Dolezel, 
jména zhrubëlâ a jména pfechylenâ Zdenka Hrulkovâ, jména mlâda t Karel Hausenblas, 
jména dëjovâ Milan Jelinek, zvlâStni sémanticko-slovotvorné skupiny jmen Frantisek Vâ-
hele; û tva ry pfedponové smiSeného typu zpracovala Zdeùka Hruâkova a pfedponové û t v a ry 
ëistého typu Marie Tëâitelovâ. 

K a î d a takovâ kapitola obsahuje pfehled vsech slovotvornych t y p û (danych vedle 
spolecné slovotvorné Kategorie i spolecnou formalni slovotvornou strukturou a spolecnym 
formantem). Slovotvorné typy byvajï tedy serazeny podle formantu (nejdfive jsou uvedeny 
domâci sufixy podle cetnosti vyskytu a produktivity, sufixy konverzniho charakteru a pre­
hled obycejnë uzavîraji sufixy pfejaté). Nasleduje vyëet hlâskov^ch alternaci. Vëtsina 
kapitol pak obsahuje ûplny vyëet materialu z uvedenych zdrojû. Vy j imku tu tvofi samo-
zfejmë jména zdrobnëla, jména pfechylené e jména dëjovâ — pro znaënou nebo i neome-
zenou produktivitu nëkterych jejich typû . Matériel obsahuje vyrazy spisovné, slova termino-

1 Dalâî dil ma pfinést slovotvornou charakteristiku ostetnich slovnich druhû. 
* Prvn i d i l : Tvofeni slov v ëeStinë 1, MiloS Dokuli l , Teorie odvozovânî slov, Preha 1962. 


