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wnézory dismetriln® rozchézeji (to se tyki napf. domndnky o ergativni konstrukei v protoindo-
-evropském obdobf — my ji jednozna®nd odmitéme!).

Ziulisova kniha bezesporu pledstavuje vyznamny pfispévek k feSeni zdvainych problému
‘historické baltistiky a indoevropeistiky. Je jen Skoda, Ze toto znamenité dilo nebylo publikovédno
‘v ndkterém ze svétovyoh jazyki: i kdy% znalost litevské mluvnice patEf k zakl vyzbroji
kazdého indoevropeisty, pfece jen nenf mnoho t&ch, kteff by byli schopni glob4lng &ist litevsky
text (zvldsté je-li psén tak hutnym slohem jako MaZiulisova préice).

Adolf Erhart

Slovar slovenskega knjifnega jezika. Izdala Slovenska akaden‘lija znanosti in umetnosti,
Indtitut za slovenski jezik, Ljubljana. I. knjiga A — H (1970). '

O slovinktiné se ndkdy tvrdi, %o je islanditinou slovenskych jazykd. Af je tato metafora
plipadné, nebo ne, ned4 se popiit, fe tento jihoslovansky jazyk zeujims mezi ostatnimi slovan-
-skymi jazyky zcela zvléStn{ misto z nékoliks divodi: specifickd fonologie s bohat® rozvinutym
pHzvukovym systémem, archaické rysy v morfologii & syntaxi, svérazny slovnik, odli¥ujfci se
vyraznd od lexikonu ostatnich jihoslovanskych jazyki, a nadto ve vlech téchto rovinich neoby-
£Lejné naitetni diferencovanost — to jsou hlavn{ vlastnosti slovindtiny, které pfitahuji véechny
slavisty, aby tento jazyk podrobné zkoumali. Jednim z nejnezbytnéjiich pfedpokladd pro takové
zkoumén{ je oviemn podrobny a spolehlivy slovnik jazyka. Je ji% opravdu nejvyX¥si &as, %e se
takové dflo dostdvd konetndé do rukou domécich i zahrani®nich uZivatelil.

Poslednim vé&tsim slovnikem slovinského jazyka byl dvoudilny Slovensko-nem$ki slovar
M. Pleterénika (Ljubljana, I. 1894, I1. 1895). Byl to vlastné prvni a doneddvna i poslednf
modern{ slovnik slovindtiny vétifho rozsshu. Mél standardni dobrou troveri jako nékteré jiné
:znimé slovanské slovniky té doby. Slovinci se v pozdéjsich desitiletich vénovali spife vydavani
menéfch praktickych prekladovych slovnikd, kdeXto ostatni Slované uskuteffiovali projekty
vétsich slovnika jednojazy¥nych. Mezeru se r. 1936 pokousel vyplnit J. Glonar & svym zpisobem
také ptirutky Slovenski pravopis z let 1950 a 1962, které svym rozsahem daleko pfeséhly obvyklé
pravopisné rukovéti.

Ptipravy na velky slovnik slovinského jazyka se datuji od r. 1929, skutednd préce zadiné viak
'z riznych diavoda vnéjsich — historickych, politickych i finan¥nich — a% po r. 1945, kdy byl
:zaloten akademicky Ustav pro slovinsky jazyk pody vedenim Fr. Ramov&e. Jednim z hlavnich
vikoli, které si Gstav vytydil, bylo vydén( slovniku. Tento tikol pfevzal J. Solar s malym kruhem
spolupracovnikt. Podle pivodniho nivrhu mél byt zékladem prace stary PleterSnikuv slovnik,
ktery mél byt roziifen o novy materidl z beletrie, pfekladii & ¢asopist prvni poloviny 20. stoleti.
Tak byl shromA?d&n do r. 1952 piibliznd jeden milién excerpt ze dvou tisic dél. (Pramenny
materiél byl pozdéji téméf zdvojndsoben.) Teprve po tomto poddtetnim obdobf byla price na
slovniku z4sadné reorganizovéna, zmodernizovdna po strdnce teoretické i technické a byl roz-
Sffen okruh spolupracovniki. V této posledni f4zi byla prace na slovniku svéfens vedeni odbornika
v lexikologickém odd¥len{ Ustavu pro slovinsky jazyk, v jeho fele byli A. Bajec, M. Klopgiz,
F. Tomsi¢, B. Kreft, pozddji také J. Juran&is, L. Legida a S. Suhadolnik. Lexikéln{ material byl
sjednocen a zaméfeni slovniku bylo zpfesnéno: mél zachytit stav skutednd spoutasné spisovné
slovni zésoby. R. 1964 byl vydan pokusny sefit a poté byla prodiskutovina cel4 fada zésadnich
othzek. Zejména v této poslednf fazi se uplatnila ve zvySené mife spolupriice slovinskych lexiko-
grafi s deskymi. Vysledkem celého tohoto dlouholetého usili je Slovar slovenskega knji¥nega
Jjezika, ktery zalal vychdzet v Lublani r. 1970.

Slovnik je rozvrien do péti svazki, z nichZ kaZdy bude obsehovat kolem 20 000 hesel. Cely
slovnik bude tedy ,,fadu 105*, tj. stotisicového, a bude tak v jedné kvantitativni skuping, a tedy
i porovnatelny, s nasim Slovnikem spisovného jazyka teského.

Prvnimu dflu je pfedeslan Sedesitistrinkovy tvod. Z ného zabiré celou polovinu podrobny
popis pfzvuku dynamického a melodického ve spisovné slovinsting, opirajici se traditné o vyslov-
nost v Lublani a okoli. Je tedy slovnik zdroveii nejiplnéjsim i nejnormativnéjifm dilem slovinské
lingvistiky pravé v tom aspektu slovintiny, ktery takové zpracovini nejvice potfebovel. Infor-
maci o intonaci zpracoval J. Rigler ve spolupréci s’ A. Bajcem, T. Logarjem & S. Suhadolnikem.
Vedle tvodu je oviem informace o pfizvuku & intonaci souldsti ka%dého jednotlivého hesla.
Hesla obsahuji dle pfesnou, i kdy? ekonomicky minimalizovanou informaci o morfologické
strince ka¥dého flektivnfho slova a zafazuji je jednozna¥né do jeho morfologického paradigmatu,
jejichZ pfehled nenf viak v ivodn{ Z4sti poddn. Syntagmaticks gramatickéd informace (tj. syn-
taktické vlastnosti slov) nenf ve slovnfku soustavné zpracovéna, uZivatel si ji mus{ abstrahovat
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z pifkladi; uspo¥idini pikladd se #di syntaktickymi zfeteli a tuto abstrakei znaZnd usnadiiuje.
Velks péte jo v jednotlivych heslech vénovana frazeologické strince, jakoZ i stylistickym a stylis-
tickogramatickym charakteristikAm slovnich uZitf. Pro stylistickou diferenciaci se uiivé vice:
ne? ste riznych kvalifikdtori (terminologickych, expresfvnich, frekventnich, normativnich,
zafazujicich do stylové vrstvy aj.); ndkolika jinych kvalifikdtorti se uZivé i pro vyznadeni jistych
gramatickych omezen{ (neosobnf uZiti slovesa apod.). U pfirodovédnych termini se podle mo%-
nosti uvadsjf latinské ndzvy, coZ nesmirnd zjednodusuje identifikaci jinojazynych ekvivalentu.

Exemplifikani materidl je pfevain® moderni, a to z beletrie, &asopisi a Zurnili, novin,
védeckych dél, &kolnich ulebnic i z bd2ného hovorového wzu, jak byl doplnén do kartotéky
zpracovateli slovniku. Je 8koda, Ze aspoth u pifkladi z klasické literatury (s u pfikladii z beletrie-
vibec) nejsou uvedeny prameny, nebof u klasiki byvaji velmi &asté odchylky, byt nékdy jen
nepatrné, od soutesné normy, zejména v oblasti sémantioké. N&které odchylky v beletristickém
tzu pak byvaji podminény literdrnim smérem, pfipadnd médou nebo jsou souddsti autorova
uméleckého zdméru jako prostiedky ozvlastnéni. Ve slovniku se zvlastnim kvalifikdtorem oznaduji
i antonyma, déle se vak tato riiznorod4 kategorie bohu?el nediferencuje. Pozoruhodné je moderni
pojetf homonym, které se neopiré o hlediska etymologickd, nybr% vyhradné o intuici bé#ného
vzdélaného soutasného uZivatele jazyka. Tim se potet homonymnich hesel redukuje na minirnum
ve prosp&ch polysémie. Bylo by byvalo velmi zésluZné, kdyby se aspoii v néznacich objevila
ve zpracovini hesel informace o syntagmatické lexikilnf valenci (spojitelnosti) slov. Tento
piistup by také umoimil jednotn®jsi, disledn&jii a prehledn¥jSi zpracovéni frazeologického
bohatstvi jazyka. Pfi eestavovani definic jednotlivych vyznamu lexikdlnich jednotek nebylo
jestd zfejmé vyulito poznatki moderni lingvistické sémantické analyzy, které nabiz{ zejména
rozklad komplexnich vyznami na sémantické distinktivni rysy. Proto se ve slovniku objevuj{
vedle vyhovujicich definic obéas i definice kruhem a definovani s pomoci synonym.

Slovnik soulasného slovinského jazyka patfi zajisté mezi nejlepdi dila tradi®ni slovanské
lexikografie, jak byla propracovéna do poloviny naeho stoletf. Bude vybornym a spolehlivym
vychodiskem pro nové lexikologické vyzkumy v oblasti slovanské i praktickym privodcem
a nepostradatelnou rukovéti pro domécl uZivatele i zahranidn{ pfekladatele.

Mirek Cejka

R. R. K. Hartmann—F. C. Stork: Diotionary of Language and Linguistics, London, Applied
Science Publishers Ltd, 1972. 18 + 302 str.

lické pHruZka, s ni% chceme &tendfe v kratkosti seznimit, je jiného typu ne% francouzské
encyklopedie, o které jsme tu referovali v pfedeslém é&isle (La linguistique, Paris 1969). Obsahuje
velky polet abecednd sefazenych hesel, vétiinou zcela strutnych. Tim se podobé u nés dobfe
znAmé encyklopedioké pFirutce sovétské (O. Achmanovae, Slovar’ linguvistileskich terminov,
Moskva 1966) nebo polské (Z. Golab — A. Heinz—K. Polaniski, Slounsk terminologii jezyko-
znawczej, Warszawa 1970). Nebude snad neuZitetné porovnat anglickou encyklopedii privé
8 touto polskou pfirutkou — jak co se tyks celkového uspofédéni, tak i pfimo nékterych hesel.

Po tvodnich poznémksich a vysvétleni zkratek ndsleduje vlastni slovnik (celkem 259 stran).
Dile piirutka obsahuje poudeni o mezinirodni fonetické abecedd, struinou charakteristiku
zékladnich grafickyoh soustav, seznam jazykd s vice ne% miliénem uZivateli, konedné pak
systematickou bibliografii (v polské encyklopedii zabfré slovnik 658 stran, déle pak tato encyklo-
pedie obsahuje abecedni seznam nejvyznamnéjsich jazykovéded, konednd pak velmi uZiteiné
indexy lingvistickych termfndi v hlavnich svdtovych jazycich). Co se tyk4 podtu hesel, nen{
patrnd mezi obdma pfirutkami velky rozdil (pfesny potet neni uveden ani v jedné, ani v druhé);
mensi objem anglické pFirudky je ddn vétSf strunosti hesel. Anglické pffrukas ovlem neuvidi
jako hesla jednotlivé jazyky a jazykové rodiny (kdeZto v polské je takovychto hesel nemaly
polet). .

Obe autoti recenzované price jsou odbornfky v oblasti aplikované lingvistiky. Tim je do jisté
miry dino zamé&feni piirulky: prevlidaji terminy z oblasti synchronni lingvistiky, nechybé&ji
viek ani hesla tykajici se diachronie. Autofi usiluji o co moZné objektivni vyklad jednotlivych
termind, pkesto viak zpracoviani mnoha hesel, jakoZ i vybdr literatury dévaji tusit, Ze prosli
deskriptivistickou 8kolou. Do encyklopedie je pfirozend za¥azen i znalny polet hesel tfkajicich
) getll%mtlivnj gramatiky a dal¥ich nejnov&jdich sméri; dikladné poudeni o nich poskytuje oviem
i poleky slovnfk.

Viimnéme si nynf vykladu nékolika zékladnich terminii v anglické (a) a polské (p) encyklo-



