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viak nechce soustavnou fonetiku suplovat, a proto je tu vyklad velmi skromny. To souvisi i s tim,
Ze kniha je urtena pro studenty, aZ sekund4rné pro dalif zéjemce, a pfedpoklads se, Ze fonetické
poznatky naderpaji z jinych samostatnych vykladi. Vyznam pro ruského studenta i pro cizince
mé novd pfipojeny oddil vénovany vztahu mezi ruskou ortoepii a ortografii. Mimo jiné se tu
v souborné detailni tabulce uvad&ji pravidle zvukové realizace jednotlivych grafémi, v dalsf
tabulce pak pravidla ortografického zdznamu jednotlivych hlisek. Tato &4st, je mé charakter
jazykové pFirutky, miize uZivateli alespofi z&fsti nahradit pfirutni slovnik Russkoje literaturnoje
proiznofejnie dudarenije (1959), ktery je pro mladsi generaci zéjemel t&2ko dostupny. Podobné
sluzby prokéZe i obséihlejsi rejstiik slov 8 vyslovnostnimi zvléstnostmi, jen? je ke knize pFipojen.

Jako v dffvé&jiich vydénich nenajdeme ani zde obecné poudenf o ruakém pHzvuku (poznavéme
jen jednotlivé typy redukce). Pizvuk neni jevem podléhajici ortopepické normé a potud je tedy
autoriv pifstup oprévnény. Cizinec, pro ného# jsou otézky ruského pizvukovan{ dileité, to viak
pocifuje jako nedostatek. Do knihy nejsou pojaty ani vyklady o zvukové organizaci vy&Sich celkit
(kromé ¢dajii o zménAch ne Svu slov). I vtomto vydani najdeme bohuZel jen mélo odkezi na dal3f
odbornou literaturu.

Avanesovova price je vydina moderné: ¢4st ndkladu je doplnéna zvukovou pfilohou, souborem
desek s vzorovou realizaci cvitnych textd a brofurkou, v nit jsou texty publikovény. Tim se
celek stavé velmi plastickym. Metodicky je oviem sporné uvadéni realizaci izolovanych ruskych
vokali, Je také Ekoda, ¥e souvislé ukizky na deskéch neobsahujf alespoit n8ktery z texti, jejichZ
petlivou transkripci v knize mdme. Pfes tyto vyhrady je doplnén{ knihy o vyslovnosti zvukovym

materidlem podinem velmi spravnym a je Skoda, Ze se podobny zpisob vydavén{ zatim neujal
iu nés.

Marie Krémovd

Sociolingvisticky pohled na zvukovou sirinku ruStiny

Sovétskd lingvistika v poslednich letech obraci mj. pozornost i na otézky zmén systému spi-
sovného jazyka, jet mastaly v souvislosti s prestavbou spoletnosti po VRSR. Soud4sti tohoto
pohledu je i sociolingvisticky pfistup k poznévini a hodnocen{ zmén spisovné vyslovnosti a promén
fonologické soustavy rustiny. Vysledky téchto zkoumani byly uloZeny z &isti uz v prici M. V. Pa-
nova, Russkaja fonetika (Moskva 1967), dfle pojatém netradi®n® a inklinujicim k pohledu fono-
logickému, zejména jim viak byly v posledni dobé v&noviny dva sborniky studii: Fonetika sovre-
mennogo russkogo literaturnogo jazyka (Moskva 1968) a Razvitije fonetiky sovremennogo russkogo
jazyka (Moskva 1871 — jde o druhy svazek s timto nidzvem, prvni vySel v roce 1966).

Kniha Fonetika sovremennogo russkogo literaturnogo jazyka je prvnim svazkem cyklu praci
Russkij jazyk i sovétskoje obélestvo. Obsahuje vykled o vyvoji zvukové stranky soudasné rustiny.
Ukazuje vyvoj vedouci ke stile v&tsi sloZitosti systému konsonantii, ¢im2 se posiluje mira infor-
maece, jit podavaji, a oprodfovén{ systému vokali. Autofi G. A. Barinove, M. J. Glovinskaja,
S.M.Kuz’mina & redaktor M.V. Panov se pokouSejf o néstin vyvoje vyslovnosti od 18. stoleti
a uvAdeji mnoZstvi kvantitativnich idaju o uZivani riznych hlések, & to vietnd pohledu gene-
radnfho, sociélniho a geografického. Pozornosti se dostalo i podsystému slov pfejatych. Vyklad
je veden z pozic fonetickych, autofi se viak zamé&rné opiraji i o fonologické vyklady, zejména tam,
kde jde o postiZeni vztahu mezi jednotlivymi zvuky a o mo#nosti jejich dalsiho vyvoje. Samostat-
nou d4st knihy tvof{ pak oddil Narodnyje govory vénovany lexikAlni i fonetické strince lidovych
pnéfedf. I tu jde o pozninf soutasného stavu.

Sborntk studii Razvitije fonetiky sovremennogo russkogo jazyka se zaméfuje na problémy syn-
chronni, spojené s vymezenim dnesnf normy vyslovnosti spisovného jazyke, a na poznéni Zivych
procestt v ni probihajicich. Jde tu o pohled na jednotlivé fonetické podsystémy. Po tvodni
stati zesnulého V. I. Sidorova o moskevské fonologické skole tu najdeme dvé prace vénované
mélo zpracovanym problémim soudesné vyslovnosti. Pozornosti si zaslouZi zejména objevné stu-
die Z. V. Ganievové o vyslovnosti moskevskych pracujicich. T¥et{ &ist knihy tvoii studie
o perifernich oblastech zvukové normy; M. J. Glovinskaja piSe o fonetice slov prejatych, G. A.
Barinovovéd o fonetice bé&iné mluveného jazyka a G. N. Ivanovova-Luk’janovové
o vyslovnostni specifice uméleckych texti. Ctvrté &ast price obsahuje stati o suprasegmentélnich
jednotkéch: dvé kolektivnf préce o intonaci, studii R. F. Paufofimové a D. A. Agaronova
o jevech sandhiovych, prédci G. V. Ivanovové-Luk'janovové o pfizvuku a A. A. Refor-
matského ptspévek o slabiénych konsonantech v rusting. Velmi aktualn{ otdzce operativnosti
a ikoni¥nosti ve zvukovém planu jazyke je vénovana stat A. P. Zuravleva a J. M. Orlova.
Naasledujicf ¢4st prace tvoff poznémky o jednotlivych vyslovnostnich jevech, jez nebylo moZno
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zatadit do studie souvislejii. Autoli viechny evé poznatky bohatd doklidajl rozborem vyslovnosti
riznych generadnich i sociilnfch vrstev sovétekého obyvatelstva a své zaviry opirajf i o hodno-
cenf kvantitativnd. .

Z uvedenyoh pracf pozndvime, %e vyslovnostn{ norma spisovné rustiny se dik demokratizaoi
episovného jazyks dostala do znafného pohybu, jenZ vede na jedné strané ke sblifovéni jazyka
mluveného s jazykem psanym, na druhé strand ke stile viraznéjiimu posilovan{ role konsonanti
(véetn;})ﬁb)"véni konsonantickyoch fonémi — vznik mékkych ¥’, g', ch’, mékkych £, §') & ubjvan{
miry informace, jiZ pFindleji vokély (vyrazns redukce vokild, pfi niZ se rizné f&émy realizujf
stejnou hléskou). K poznéni tohoto procesu nedostatuji jen metody tradidn{ — poslech vyslovnosti
vybranych jedinci, dopinény nékdy experimentem, nebot nedivaji moimost sledovat v&tsf kolek-
tivy a jsou nirodné na zpracovén{, Za téchto okolnost{ se sovétiti lingvisté uchylili k metodd ménd
obvyklé, ke sledovén{ & poznivén{ vyslovnosti pomoci dotazniku, ktery je jednotlivymi informé-
tory vypliiovén. Tuto metodu osvétluje zAvéretny oddil knihy Razvitije fonetiky. Autofi M. V. Pa-
nov, G. A. Barinovov4, N. E.IP'jinové a S. M. Kuz’'mino vé4 tu mluvi o tom, jak byl dotaznik
sestavovén a kédovan, i o tom, jak ee ovéfovala hodnovérnost ziskanych idaji. Vzhledem k tomu,
e jde o metodu, jeZ by mohla byt aplikovéns i jinde, vSimneme si téchto vykladi bliZe:

Vlastnf dotaznik obsahoval otézky na ty pfpady, kde existuje ve vyslovnosti kolisdni. Vzhle-
dem k tomu, e dotaznik m&li vypliovat i1 zcels neSkoleni mluv?{, byly dotazy formulovény co
nejjednoznatndji o tak, aby mél mluvif moknost vybéru z moinyoh ziznemii vyslovnosti. Zikladn{
&sti dotazniku byla pfedeslana 84st tykajici se osobnosti informétora, kde se sledovaly ty momen.
ty jeho Zivota, je by mohly mit na vyslovnost vliv (vék, sociélni postaveni, vzdélani i misto,
kde je.nabyl, misto narozeni, misto, kde pro%il d8tstvi, i mista, kde po delif dobu 2il, sociinf po-
stavenf roditt & jejich rodisté, kontakt informétora s mluvenym spisovnym jazykem).

Pred pHpravou dotazniku bylo tFeba vytesit zikladni otdzku: je moné, aby uZivatel hodnotil
& poznhval spravns svou vyslovnost, nebude poplatny psané podobé slova? K odstranéni tohoto
nebezpedf byly do dotaznfltu zavedeny ovéfovaci otdzky na vyslovnost slov, u nich% je grafika
jink ne% vyslovnost, ale jeZ nevykazuj{ kolisini (napf. kost’ — (kost)). Krom® toho se pravdivost
ovéfovals také zvlaitn{ skladbou otédzek a celkovym rozsahem celého dotaznikn, jen% byl mimo-
#4dny (768 poloZek). Vysledek price, dotazniky vyplnéné informétory ruznych vékovych a socisl-
nich skupin (s vyloutenim mluvéich dislektickych), se pak kédovaly pro strojové zpracovini,
DileZitdj5i ne? technické otézky zpracovéni jsou viak problémy hodnovérnosti ziskaného mate-
ridlu. Byla ovéfovine u skupiny dvou set studenti filologie, jejichZ pfednes v&t obsahujicf slova
7 dotazniku byl zaznamenén a podroben petlivému rozboru. étejnﬂ skupina studentd vyplnila
i dotazniky, tak¥e bylo moino u tohoto rozsihlého vzorku rozdily mezi skutednou vyelovnosti
& pledstavou o ni dobfe sledovat. Rozdily pramenily nékdy z ne zcela totoZného hodnoceni méné
vyhranéné realizace mluvéim a posluchatem, zélefelo viak i na frekvenci obou variant & ne tom,
do jaké miry jsou vyrazné odlifné. Projevil se i jisty vliv pravopisu. Voellktu se viisk v obou mate-
ridlech zachovévaly obdobné prv?oroe a v podstatd stejné relativn{ pofadi jednotlivych typd
vyslovnoati. Plesnost dotaznikového materidlu jo déne pfedeviim samym jazykem. U variant,
je% nejsou viziny poziéng, byly rozdily obou soubori minimiln{ (i neceld 4 9, ), u variant pozitné
vé.zanlioh se rozdfly podstatné zvtSuji. S védomim t&chto rozdfli je tieba k materidlu pFistupovat.

Celkovd se dotaznikovd metoda ukézals i pro eledovén{ vyslovnosti jako vyhodnd¢ umoznila

t vyslovnost vétitho 1 osob v riznych lokalitdch pfi zachovani pomérng jednotné sty-
lové roviny, a to i u mluvdfoh, ktefi se jinak vyjadfuji spisovnym jazykem jen sporadicky, a pfi
vhodném provéfend vysledkil lze takto ziskané poznatky poklidat za objektivni. Rozbory té&chto
materidll json reprezentativn{ a plesvddtujici. Podin sovétskych lingvistd obratit pozornost
na soutasné jazykové dénf ve zvukovém plinu jazyka a aplikovat na tuto oblast sociolingvisticky
pohled spolu s netradiéni metodou je tfeba jen plivitat.

Marie Krémovd

Robert Martin—Eveline Martin: Guide biblHographique de linguistique frangaise, Paris,
Klincksieck, 1973, 186 p. _

Cet ouvrage est une excellente bibliographie sélective destinée & I'usage des jeunes linguistes.
11 en faut apprécier le choix bien préméditeé des cuvres cités ainsi que les bréves anal eriti-
ques, trés instructives et pertinentes qui suivent les dates bibliographiques complétes. Nous trou-
vons également utiles des indications codées qui portent sur la nature de I'ouvrage (manuel,
étude, ouvrage de oonsultation), sur son utilité, et sur son importance.

Pour montrer la richesse des informations offertes au lecteur, citons la division de 1'ouvrage:



