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do opozice déj ve prospéch subjcktu s déjem vyznivajicim ve prospéch nebo neprospéch
kohokoli nebo Eehokoli jiného neZ subjektu, déj dostfedivy (ilativni) s ddjem odstfedivym
(elalivnim). Kategorie verze vytvaii v jazycich aktivniho typu diatezi a jeji interpretace
miZe byt tak extenzivni, Ze miZe zasahovat aZ do sémantiky pfechodnosti, ale také reflexiv-
nosti, faktitivnosti a snad i determinovanosti. Kategorie verze, podobné jako Fada jinych
implikaci aktivnosti, miiZe jeSt¢ dlouho pfetrvivat na piidé ergativniho typu jako frek-
venlum.!?

Lze Fici, Ze typologicky vyvoj jazyki lze na rozdil od vyvoje genetického srovndvat spiSe
s historickou typologii neZ s konkrétni historii jednotlivych etnik jako mnositelit jazyki.
Proto se objevuji stale ¢astéji syntakticko-typologickd a kontenzivné typologicka srovna-
vini riiznych tsekl typologického vyvoje jazykil nepfibuznych a zpravidla také teritoriilné
i casové vzdalenych. Také nas autor zasvétil nejnovéjsi svou studii srovnéni typologického
vyvoje padovych systémil praindocvrepského a kartvelského jazyka (Obsécindojevropej-
skij...). Dokazuje zde, Ze jazyky obou typd maji fadu shodnych rysi a také shodny vyvoj
v Lom, Ze oba pieskodily stadium ergativniho typu. K podobnym zdvérim o indoevr. do-
chazi Laké Savéenko.2® V tomto sméru je obzvlasté pozoruhodné srovnini s rozsihlym dilem
llicovym-Svityéovym, a to hlavné vezmeme-li v dvahu Erhartovy diikazy o netoliko
genelickém piivodu shod v rdmci boredlni (nostratické) nadrodiny jazyki.2

Simeon Romportl

Andpeii Anamoavesun 3aauanar: I'pammaTHueckuii cloBapb pyeckoro sAspiRa, CoBomame-
neBue, Msnarenscrso ,, Pyccknii nsnc, Mockea 1977, 880 ctp.

Penenampyembiil ¢J10Baphk ABJIAETCA HOMCTHHE NePBRIM OOJILIIUM CJIOBA PEM, IOCBAMECHHLIM
¢nexcan cospemenHolo pycckoro ssnka. OH oxBatsiBactT npudmusuresisao 100 000 nexcH-
YecKMX cauBRL. OOpaboTia TaKOro BHYIIHTC;ILHOI'O MaTepHala TpeOyeT KosloccajJbHOR
3aTpaTnl cua1 m 3Hepruu. Tpyx A. A. 3anusHAKa ABIAETCH JIOTHIECKUM CHHTC30M JBVX €ro
operLgymux padoT, a UMeHHO ero MoHorpaduu Pycckoe usenroe caogouamerenue, MocKsa,
1967, n O6pamnozo caosaps pyccrozo aswka, Mockea, 1974, coctaBnecHNEM KOTOPOIO OH PYKO-
BOMJI (ORITI ero IJaBHLIM HayYUBBIM KOHCYJ/JbTauToM). TaxkwMm oOpasoM, A. A. 3annsHAK
YIOBIETBOPAET YIKC Palibile BLLIBUAYTLE TPCOOBAHMSA PYCHCTOB, CHPaBCAINBO Kaj1yIONNXCA
Ha HEJOCTAaTOK CJI0BAPH TAKOI'O THIIA.

I'pammamuneckuii caoeape ABIIACTCA B CYIIHOCTH OOpaTHMIM (MHBEPCHOHHEIM), T. €. CJIOBA
B HCM DAaCHOJIOMKEHL 110 aAPaBHTY KOHEYHLIX OYKB. OTiel1bHEE JIEKCHYeCKHe eXuHUIlLl,
OIHAKO, MMEIOT IpM celC I'PAaMMAaTMYCCKYIO MOMeTy M HEAEKc, OTchiialomue K ,,I'pammarm-
4YecKMM CBeieHMAM'‘, NOMCIIeHHbIM B HaUaJle KHHI'M Ha ¢Tp. 25—142. 3jech co BCecTO pOREAM
H KCUCPURBAIOHNM 00bACHCHUEM HaHBI O0DPAa3ULl CHIOHEHMA M COPFUIKEHHS, BKIIOYAA BCe
AKUEHTYAIMOHHEIE TUUL, CYOECTBYIOUEE B COBPEMEHHOM DYCCKOM #3mIKe, MO KOTOPHM
YNTATC/b MOJKCT YCTAHOBUTL CJIOBOH3MEHEHMe HHTEpecyIoIUCH ero JIeKCHYeCKOH eIHAMIEL

Tak, Hanpumep, cyniecTBHTe.lbHOE mopzdus COLPOBOMAAET CHMBONI M0 M HHAeKc! 4£b;
CAMBOJI 40 0O ,, Y C.TOBHLIM 3HaKaM M COKpallcHHAM'® (cTp. 20—22) 0bo3Hauaer ,,cymecTBM-

19 K charakteristike..., Oéerk..., s. 213—258, zvl. 230.

20 AN. Savéenko, Ergativnaja konstrukcija predlozenija v praindojevropejskom jazyke,
ve sborniku cit. sub 8, s. 74—90 a dile Sravnitelnaja grammatika indoevropejskich jazykov,
Moskva 1974, 410 s., s. 358—370.

21 V. M. Illié-Svityé, Opyt sravnenija nostratiéeskich jacykov (semitochamitskij,
kartvelskij, indojevropejskij, uralskij, dravidijskij, altajskij). Vvedenije, Sravnitelnyj slovar’
(B — K). Red. V. A. Dybo, Moskva 1971, 370 s. Sravnitelnyj slovar’ (1 — 3). Ukazateli.
Moskva 1979, 156 s. Dostupnéjsi neZ citované price je stejnojmenny tvod pieti§tény ve
sb. Slavjanskoje jazykoznanije, VI mezZdunarodnyj sjezd slavistov, Moskva 1968, 428 s.,
s. 407—426. Srov. (féle A. Lamprecht — M. Cejka, Indoevropské jazyky a nostratickd
teorie V. M. Illice-Svityée, SaS 36 (1975), s. 62—74, a tiZ, Pokrok v pozndni predindoevropské
Jazykové situace, SaS 38 (1977), s. 344—347, kde sc o IlliGové-Svityéové dile nejen obsihle
referaje, ale také se podporuje novymi origindlnimi argumenty pramenicimi z vlastniho
vyzkumu a o né&j se opirajiciho pojeli autoru. Podobné tez A. Erhart — A. Lamprecht,
K otdzce vztahu indoevropskijch fazyka k finym jazykovim rodinim, SaS 28 (1967), s. 385—393
a A. Erhart, Jak klasifikoval jasyky?, SPFFBU A27 1979, s, 21.
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TeJIbHOE MYMCIKOro polia, OAyllenJIcHROE'", a MAAEKC 4b 10 TaGIIOaM CKJIOHEHNA A aKICNTYa-
OAH CYRICCTBUTCABLHEIX OTHOCHT STO CJIOBO K MapagBrMe 6oedu, 6ozaud ... (cTp. 40). IlogoOHmMM
ofpasoM, HampaMep, Y Tarolla mapuxoedmb IOABNAETCH Hce 2a; CHMBOI wMc¢ O3HATAET
»171aroJ1 HecOBePIMEeRHOro BH)'', a HHJEeKC 2a OTHOCHT 3TO CJIOBO N0 TabiHIaM CnpAMKeHHA
H QKOeBTyalHH K Hapajiurme pucosdmo, pucyfro, pucigeuss... (ctp. 92). ITH mapajurMn 3ape-
THCTPAPOBaHH B TabMHDaX BO Beex cpomx ciroBofopMax.

Urobw yckopuTh mouck obpasma, — ,,I'pammaTuyeckne cpeeHMA'' 3aHHMAIOT MOYITH
120 crpamng (!), — Ham Kask@OH CTpaHHNGH CAOBAPA AAA GOJLITUECTBA BCTPETAIOUIHXCH
HA 5TOHM CTpPAHALE THIOB C;IOBAPHHIX CTaTeld B BHJe CBOe0GPA3HOro KOTOHTHUTYJA YKA3AHO,
rfe HAHTH COOTBETCTBYOIAK oOpasell — KypcuBoM o0oaHaYeHa HYKHAA cTpaHnAna ,,'pamma-
THYeCKUX cBefieHRA". Hampamep, cymiecTBHTeARHOE nadmve CONPOBOXKIAET CHMBOJ ¢ H HH-
Jexc 6*a @, HaBepXy Ha TOJ 7Ke CTpaHHLle mpHUBeNieHO: c: 6*a, 6*b-53, 6*a (Q-54; sT0 3maunrT,
uTo HEGOpPMaLUA O CKIOHeHHH CYIIECTBATEJLHBIX ¢ CUMBOJIOM M MBIEKCOM c 6%a, a TakKe
¢ CHMBOJIOM M MHfIeKcOM ¢ 6*b maxoamTca Ha crp. 53, Torha Kak HHPOPMAIMIO O CKIOHEARH
CYOIeCTBATENBHLIX ¢ CHMBOJIOM M MHJIeKcoM ¢ 6*a (D) MOKRO BallTH Ha cTp. 54. 37ech HapARy
¢ OCHOBHOM JieKcHYecKOH cJoBodopMOil CYIMeCTBUTENLHOTrO nadmbe YMTATEIh HAMNET eme
W Apyruc caoBoQOpPMEI: TBOP. efl., HM., POA. ¥ JAT. MH., IpHUeM PO/J. MA. HamedaTaH Bpa3-
pAIKy.

Y npmaaraTeAbHEX OORYHO YKashBaeTCA HYMKHEIE obpaselt cKkiloHeHMA MOMHLIX (opm,
a TarKe THN 00pa3oBaHMA KpaTKHX QOPM H CPABHUTENLHOH CTemeHH.

Yro6ul He BO3HIKIIA IBYCMHICIIEHROCTb, B CJIOBAPC JaHLI i COOTBeTCTBYIOMIIC GopMasThHbIe
npaBuia Kak nepef tTabiamnami uMemeod ¢uexcun Ha crp. 38 (,,Hak mpockaoHATH cnoBO
no HaigeRROMY o0pasany''), Tai M mepex TaGaumamu raaroasnoi d.aexcna ma crp. 90 (,, Har
OpoCHpAraTh I'1aro’l N0 HaleHHOMY oGpa3my‘').

V l1eKceM ¢ HellpaBHJIBHEIMH ¢J1I0BOPOPMaME X OTKIOHEHHMA OT HOPMELI MPABOMATCS MPAMO
B COOTBETCTBYIOMIeH cjioBapHOH craThe. TaK, HanpuMep, cymecTBUTEIbHOR Ybledr CHAGMHEHO
CHMBOJIOM Mo M HHJIeKcOM Ia (), HaBepXy B ,,KOJIORTUTYe" IPUBORNTCA KYPCHBOM CTPaHAIlA
43 T'paMmaTH9ecKUX cBeJcHHMH. 3jlech B KadecTBe o0pasma ;1A CKIOHOHAA YMTaTe.1s HAHICT
CyIneCTBUTeALHOE 2pyaiin; (OPMa HM. MH. ywedre, KOTOPOH JAHHOE CJIOBO OTKJIOHAETCH OT
cBoeil IIapaJArMLl, MPABOAMTCA NOCC 3HAKA A B CaMOM KOHIME CJAOBapHOH CTaThH.

Tpammamuneckuii crosapb YINTHIBAET W MapKApoBaHHBE CJI0BOQopMuL Tak, cymecTBH-
TeNLHOE crméGeab UMeeT CHMMBOJ At MHJCKCH 2%¢/[2%a — m3 3Toro BuTeKaer (mo ,,I'pammatn-
9ecKHM cBejeHHAM'!, cTp. 41), WTO AaHHOe C;I0BO CKIOHAETCH KaK kdpexv (AHAEKC 2*e), T. c.
C HIKOHCUHBIM yJapeHHeM C PoJd. MH., HO IapaJiiicIbHO BCTPevaloTcA M QOpME Apyroro
AKNEeHTYalHOHHOTO THNA, 8 MMEHHO N0 00pasny sidcens (MAAEKC 2%g), T. e. C DOCTOAHHLIM
yoapeHHeM Ha NEPBOM CJIOI'¢ OCHOBLI BO BeeX CJ0BoopMax oboux dmces.?

Pa6oran ¢ peleA3UpyeMLiM CJIOBapeM, MHOIHC UCIICKEC PYCHCTH CPefHero H CTapmero
HOKOJIeHMs BepOsITHO BCOOMHAT 3aMCYATeNBLHLIE M CBOero pojila HOBATOPCKAM Rusko-fesky
slovnik noxolivoro JI. B. Konenkoro, msmarnmii B 1937 r.; B wem JI. B. {omenkuii yxe
TOIlla AHTHUHMITMPOBAJ HAEI0 I'PAMMATHYECKOrO CJIOBApA PYCCKOI'O MBLIKA, KOHEUHO, b Gonee
CKPOMHOM MacmTafe B B IepBYIO Oepelb y HMeH CYIeCTBHTCILHRIX.3

I'pammamuneckuti caosapv pycckozo savika A. A. 3anuanarka — 310 GeccnopHo, TaK Ke,
Kak H ¢ro oGpaTHBLA C/I0BApb, 3aMEATeALERI N BecbMa HYHULIl JleKcnKorpaguyeckuii Tpys,
KOTOpLili cTaHeT OCHOBHOM HACTOJLHOH KHHIOI Kamjoro pycucra. OH H IpeIHa3RAYAeTCA
HaK A4 CMeluaIMCTOB, 3aHUMAIOMUXCA TEOPETHUECKHM HCCJe0BAHAEM MOPPO:IOTHYecKO
CHCTeMLl COBPEMEHHOr0 PYCCHOrO MA3KIKA, TAK U /171 IPCIoflaBaTelIcll H METOMHCTOB PYCCKOIo

A3LIKA.
Jiri Jirdéek

! UaneKcsl MMelOTCA TOJLKO Y M3MCHAEMBIX vacTed peww; nadpa (or O mo 8 y nmeH,
or 1 10 16 y rnarosop) 0603HaYaeT TAO CKIOHEHBA RJH CIPAMHEeHHA, JaTHHCKasa Oyxpa ——
cXeMy yiapeHns.

2 QopMBL cmébau, cmébaeid, cmébrsm B COBPEMEHHOM PYCCKOM JIHTEPATYPHOM M3LIIe
ABIAKTCA YyCTapeBalOUMMN, CM. CJIOBaph-CPAaBOYHEK T pydnocrnu caosoynompebaeris
U apuannb 1opm pYccrKozo aumepamyprozo aavika, Jleamarpaa, 1973.

3 [lourn onnospemenno ¢ ymoMaHyThM cjaosapem JI. B. Komenmkoro Buime:r Novy éesko-
némecky slovnik Unikwm, u3ganne BTOpO®, 3HATMTENILHO [IONIOHEHHOe U COBEpUIeHAO repe-
paborannoe, Praha, 1936, cocraBnenau K. KymMmnpexTtox. OTmenbHuE c/10BapHbIE CTATHH
agech cHal#eHL! OCHOBHRIMUM I'DAMMATHYECKHMH [aHHRIMH M, KPOME TOro, 9HCJIOBGIM HH-
JleKcoM, OTCLUIAIONIEM YHTATEJIA K NOApoOHOH rpaMMaTHKe HeMemKoro assika (50 crp.),
cofepameii 382 napaanrMe CKIOHEBHA, COPAMKEHnn ¥ 00pa3oBaHAsA cTeneHed cpapHeHAH.
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