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SBORNIK PRACI FILOZOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERZITY
STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
A 24,1976

JANA PLESKALOVA

OSOBNI JMENA V KREVNI KNIZE
MESTECKA BOJKOVIC

1. Krevni kmiha méstetka Bojkovic* patif mezi nejeennéjsi prameny Okresniho
archivu v Uherslém Hradiiti. Kniha je dileZitym sv&dectvim o hospedafsko-socidl-
nfm a kulturnfm Zivoté méstetka a jeho okoli & cennym dokumentem p¥i poznéni
pravn{ praxe 17. a poditkun 18. stoletf. Krevni kniha méstetka Bojkovic z let 1639
af 1721 (ddle KKMB) ndm poskytuje pomérnd bohaty antroponymicky materidl
(osobni jména). Mnohem méné se v ni objevuji jména mistni (toponyma). Jména
delikventi, svédki i soudci se tu vyskytujf v riznych podobéch.

V 17. stoleti dostival kazdy &lovék jen jedno, a to kfestni jméno. To bylo pro Gfady
rozhodujicf. ProtoZe repertodr kiestnich jmen nebyl pfili§ pestry a pFijmeni nebyla
jeste ustdlena, bylo tfeba néjakym zplisobem odlifit od sebe nositele stejného jména.
Rozlifovaci funkci v béZném dennfm Zivots plnila tzv. %vé pojmenovénf. Ukednf
pojmenovéni pofdd kladlo diraz na kfestnf jméno, ale potfeba druhého jména,
které by poméhalo lépe identifikovat svého nositele, se objevovala stdle naléhavédji.
Druhé jméno vzniklo z podoby tzv. fivého pojmenovini, odlifného od Gfedniho
nézvu. Formu Zivého pojmenovén{ zachycuji nejv&rnéji pravé smolné knihy. Pisafi
méli za kol zapisovat nejen vypovédi obZalovanych a svédkd, ale zejména dbit
o jejich identifikaci pomoci jmen v&rné, proto se v nich setkdvime s riznymi podo-
bami pojménovéni. Na nich 1ze dobfe pozorovat, jak se pomalu z jednotlivych &istf
tohoto #ivého pojmenovén{ (pFezdfvek, hypokoristik, uréenf zam&stnéni nebo p¥fbu-
zenskych vztahti) vyvijela a ustalovala nafe dneinf pfijmeni.

Viechna tato doplnéni kfestnfho jména, kterd bliZe urduji osobu nazvanou jen
kfestnim jménem, plni rizné pojmenovéci funkce: zdkladnf identifika&ni (spoleénou
viem antroponymiim), déle pribuzenskou (vzteh patronymicky, matronymicky
a maritonymicky), vlastnickou (vztah k majetku), charakterizadni (poukazuje na
ptvod, spoledenské zafazeni pojmenovaného atd.).!)

Nea zdklad¢ téchto pojmenovacich funkef se tvoif rizné typy pojmenovéni. Vy-
mezt jednotlivé funkce u antroponym KKMB je znaéné obtiZné, protofe forma
jmen variuje nejen v hypokoristické podobd samé, ale 1 v celkové utvafenosti (tj.
v pottu lexikélnich zakladii, spojeni jména s pifviastkem apod.). Proto bylo nemozné
vidy spolehlivé zjistit, jakou antroponymickou funkei vlastné jméno m4é. Ani
kontext zdpisi neni vidy dostatedné informativni. V zésad® se dé ifei, Ze uvedené

* ‘Gy&h v edici Kultura a tradioce sv. 12, Uh. Hradikté 1971. Vydal A. Verbik.
1) Vincent Blandr, Problematika vgskumu Zivgich mien, Zbornfk materidlov z III. slovenskej
onomastickej konferencie v Banskej Bywtriol 1872, 7—50.
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antroponymické funkce se v textu KKMB vyskytujf (krom& vlastnické funkce) a Ze
se pii identifikaci navzdjem zaméiuji (Jira Mrdzkia; Jira Mrd2bin; JiKk Mrdz;
Jitik, syn Katefiny Mrdzky z Pitina). Vyhodn&jsi se proto zdd postup analyzy
forméln{ (slovni vystavby jmen) s tim, Ze v kaZdém typu se mohou realizovat v z4-
sad¢ viechny uvedené fu.n]kce antroponym.

Tim se pokousfme pfispét k pozndni antroponymické soustavy vychodomorav-
skych néfedf: sonstavy se funkéné lidf mdlo, vyraznéjif jsou rozdily formélni povahy,
krteré jsou pro historickou dialektologii relevantni. Podrobnéji viz zdvér stati.

2. Rozborem antroponymického materidlu KKMB dochdzime k ndsledujicfm
pojmenovacim typim: _ ,

A — jednoslovné; B — dvouslovné; C — tHslovné; D — &tyislovné; E — péti-
slovné.

Antroponyma muZského rodu

A 1) Osoba je pojmenovéna pouhym k¥estnfm jménem (déle kF. jm.). Casto to
byvé hypokoristilklum. Objevuje se obvylkle ve vypovidich svédlcé i obfalova-
nych v plHipadé, Ze je z promluvové. situace pojmenovédna osoba jif dobfe
znéma: Adam, Danék, Vacula.

A 2) Pojmenovénf tvoH ustavujfef se pHjmenf (piivodn& prezdfvka, hypokoristi-
kum, osnalenf zaméstndni, pivodu atd.) nebo pFezdivka: , Slezdk,
Mikulsik, Holubec.

A 3) Pojmenovéni je utvofeno ze jména pi¥fbuzného nebo celé rodiny rasmymi
8 : Ham#d, Hyjblovi (tj. synové).

B 1) Pojmenovén{ v sobé zahrnuje komponenty dva: kF. jm. + ustalujfc{ se pf{jmen{
nebo prezdivku (viz A 2). Je to velmi Sastd forma pojmenovéni: Adam Doldéek,
-Jozef PRborsky, Jakub Punfochdf, Martin Drobina, Jira Kumpdn.

B 2) K¥. jm + pojmenovéni utvofené ze jména pi{buzného nebo celé rodiny.
V tomto typu se obrdii pifbuzensky vztah. Tskto byvaji nazyvény osoby
hospodéfsky nesamostatné, zvlistd mlddei a deled: Jano Matoudtv, Jira
Mrdztin, Danék Formdnki. ' )

B 3) Pro pfesn&jif identifikaci se mnohdy pfipojuje ke kfestnfrou jménu omadenf
pivodu nebo bydli&t& (mistni urdenf): Jik z‘Sa_rdio, Tomd§ 2 Celofnso.

B 4) Ustalujfcf se pifjmeni (viz A 2) + oznadeni bydli¥t& nebo pivodu: Haméik
z Krhova. . .

B b) Pojmenovanf utvofené ze jména pibuzného nebo celé rodiny + oznadeni
bydlisté nebo pivoedu: S Hyblovyms z Krhova.

Vicekomponentovd pojmenovin{ se objevujf obvyklé v nadpisech ifednich zi-
pisi. Obsahujf dasto apelativum, které néjak bliZe charakterizuje pojmenovanou
osobu (oznadeni piibuzenského vztahu atd.).

C 1) C(asté forma tikomponentového pojmenovéni: kf. jm. + pHjmenf (viz A 2) +
oznadeni piivodu nebo bydlisté: Elidf Kalny z Komnd: Mikuldd Sedldf ze
Skalice.

C 2) Ki. jm. + pojmenovén{ utvolené ze jména pifbuzného nebo celé rodiny:
Jira Hlavi . Bishupic: Lukdd Sojovych z Krkova.

C 3a) K¥. jm. + apelativnf oznaden{ p¥buzenského vztahu + jméno pHbuzného
(vétdinou otce nebo matky). Tato jmena oznadujf obvygie nedosp¥lé diti:
Jan syn Cernyho; Jirik, syn KateFiny Mrdzky. '
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C 3b) K¥. jm. + apelativnf oznadenf zaméstnéni, piisluSnosti k zaméstnavateli +
jméno zaméstnavatele: Jana pacholka Ovédkova.

C 4) Pojmenovini utvofené ze jména pifbuzného nebo celé rodiny + oznadeni
pivodu nebo bydlistd: Jackni syn z Hroznikova.

C b) ﬂ:}. jm. + oznadeni pivodu nebo bydlit& + prezdivka: Ji#ik z Sardic jinak

C 6a) Ki. jm. + apelativam bliZe charakterizujici + oznaeni piivodu nebo byd-
listé: Jakub, £1d zdhorovsky.

C 6b) Kf. jm. + oznalenf{ zamé&stndni (apelativem) + oznadeni pivodu nebo
bydlisté: Pavel, pastyf z Lhotek.

D 1a) K% jm. + pifjmenf (viz A 2) + apelativum bliZe charakterizujfci + oznagenf
pivodu nebo bydliitd: Jakub Pundochdf, %id brodskyj.

D 1b) K¥. jm. + pifjmenf + apelativn{ oznadenf povoldni 4 oznadeni pivodu
nebo bydlist&: Jan Mejlek, feznik z Lapiny; Jan Mikul&ik, Senky¥ bzovsky.

D 2) K¥. jm. + pojmenovéni utvofené ze jména p¥Hbuzmého nebo celé rodiny +
apelativni oznafenf zaméastnénf + jméno zaméstnavatele: Jan Piréiki,

Lukd$e Machdéka.

D 3) K¥. jm. + pHjmen{ (viz A 2) + pfezdivka + oznadenf bydli¥t& nebo piivoda:
Na Jana Plika jinak Kostelanského z dédiny Potele.

D 4) K& jm. + apelativni oznadeni pfbuzenského vztahu + jméno pibuzného +
oznadenf pivodu nebo bydlikté: Martin, syn n. Jana Stéstkového z dédiny
Potele: Jan, syn Cernyjho z Hroznikova.

E 1) K& jm. + piijmeni (viz A 2) + apelativni oznadenf pibuzenského vztahu +
jméno pHbuzného + oznadeni pivodu nebo bydlists: Jéra Slezdk, syn Tomdée
Vajdy ze Pova za Ratiboi.

E 2) K5 jm. + pHjmenf (viz A 2) + pfezdivka + apelativni oznadenf zaméstndni
+ oznadeni bydliit& nebo pivodu: Martin Nedvéd, jinak Holubec, mlyndf
2dhorovsky.

3. Frekvence typi je rozdilnd. Zile# na skutednosti, zda. jde o osobu zndmon,
jiZ dffve dostatetnd pfedstavenou (potom stadf uZit typu A), nebo zda jde o osobu,
8 kterou je nutno &tendfe ifednfho zdpisu co nejpodrobnéji sezndmit (uZivd se
ostatnich typi B, C, D, E). Proto v nadpisech vypovédi byvaji éasto pojmenovéni
sloZené z nékolika komponentid (C, D, ). Samostatni hospodifi mivali nejustdle-
n&ji pojmenovén{ (¢asto typ B 1, C 1). Remeslnici a Zivnostnici byvali oznadovéni
obvykle kfestnfm jménem a ndzvem profese, popf. v nadpisech tifednich z4znami
té% mistnim ddajem. Celed, mléde? a jin{ hospoddisky nesamostatnf lidé byvali
nazyvéni rozliSnd. Jejich pojmenovéni vétiinou obsahovalo kiestni jméno, oznateni
pifbuzenského vztahu, eventudlné jeitd ddaj mistnf, pravidlem viak bylo oznadeni
pifbuznosti (tj. vétéinou matronymického a patronymického vztahu). Pro tehdej&
dobu je charakteristické neustdlené pojmenovini. Jednotlivé &ésti pojmenovini,
které plni riizné pojmenovaci funkce, se rozpojuji a spojuji mezi sebou navzdjem
a vytvéfeji rizné pojmenovaci typy. Tato rozmanitost prameni ze snahy co nejlépe
8 nejpresndji identifikovat pojmenovdvanou osobu. Proto se fasto setkdvdme
v nafem antroponymickém materidlu s riznymi podobdmi pojmenovén{ jednoho
Zloveka — jinak Fedeno k pojmenovinf urdité osoby byvé vyuZivino (podle potfeby)
ndkolika riznych pojmenovacich typid. Napf. v nadpise ifednfho zdpisu &teme:
Martin Nedvéd, jinak Holubec, mlyndf zdhorovsky. Tento n&kolikaslovny pojmenovaci
typ vyjadfuje dostateinou miru informacf o pojmenované osobs. Uprostred zipisu
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se osoba jif zném4 pojmenovévé strudnji. PH pojmenovén se uivé riznych typa:

Martin Nedvéd, jinak Holubec; Martin Nedvéd; Martin Holubec; Martin, Z tobo
se dd usoudit, Ze skutetné Zivé pojmenovén{ bylo stru¢né, nanejvys (n&kolik pipadi)
tHslovné. Typy D, E jist& nebyly %ivé. Dobfe je to videt i v nadpisech fednich zé-

pist, v nichZ se v po;menové.ni nedospélych dé&tf vyjadiuje vztah k jednomu 2 rodii
nebo k celé rodin&: JiFik, syn Katefiny Mrdzky; Jirik, syn Mrdz&in z Pitina. V kon-
textn postaéi strudn¥;jsf po]menovéni pojmenovac{ typy se méni: Jira Mrdzik (pte-
bfrd pFijmeni své matky); Jire Mrdzkd; Jira Mrdz&in; Jifik Mrdz (pfechod od jed-
noho slovotvorného typu k druhému); Mrdzik; Jifik. Na nestdlost pHjmeni ukazuji
podoby jednoho piijmeni: Mrdz, Mrdzik, Mrdzki,; Va¥abik, Vahd&ik, Vanlofik,

Vandaiiki, Vafiaréik atd.

Po]menovaci typy jsou v nadem materidlu rozdfln& vyuZvény:

1. B 1 Jira Slezdk (v textu se vyskytl 206krét)
2. A 2 Mikuldik (83krét)
3. B 2 Martin Sédstk (72kxét)
4. A1 Jan (58krdt)
6. C 1 Jan Hrabinik z Lidkovic (87krdt)
6. C 2 Jan Lokaji z Lisy (20krdt)

Ostatnf typy se v textu vyskytujf méné nez 20krét.

4. Repertodr kfestnich jmen neni ptili§ bohaty. Pfevlidé Jan v tiznych po-
dobdch (jmeno se vyskytlo 50krdt), dal¥f mista zaujimaji jména JiH (22lmit),
Martin (20krét), Mikuld (17kvdt), Pavel (10krdt), Tomds (9krdt), Vdolav (Skrét),
Jakub (6krit), Lukd¥ (Skrdt).

Pro srovndni si miZeme uvést nejfrekventovanéjs{ jména v pramenech tébor-
ského archivu (16. stoletf): Jan, Vddlav, Jifi, Mat¥.2)

Mezi nejcharakteristiét®jsi rysy Zivého pojmenovéni patfila hypokoristika.
N45 materidl obsahuje hypokoristika tvofend ndsledujicimi sufixy: -a (Jura), -ka
(Jurka), ula (Vacula) ulka (Mikulka), -d5 (Ondrd$), -ek (Danék), -el (Mikel), 4k
(JR k) 4§ (Florif), -ud (Ondrud, Mikus), -o (Kubo, Juro). Nejvice hypokoristik je
utvofeno od jména Ji# (Jura, Jira, JiFik, Jurka), Mikulds (Mikula, Mikulka,
Mikel, Mikus), dile Jakub (Kuba, Kubo), Vdclav (Vadek, Vacula).

5. Jméno byvala spojovdna pro pfesn&jdf identifikaci s pomalu se ustalujfeimi
pifjmenimi. Ta vznikala postupné z podob Zivého pojmenovéni, Na nafem materidlu
Ize dobfe pozorovat, jak se vznikajicf p¥{jmeni délf do n&kolika slovotvornych typi.

1. Zékladnf a b&iné v dnelnf dob& (ddam Doldéek, Jan Cernyj).

2. Jméno je tvofeno posesfvmimi adjektivy ukazujfcimi na vzteh k jednomu

z roditt (Jano Matousiw, Jira Mrdz&in).

3. Jméno ukazujief na vztah k rodingé

a) Danédk Formdnke
b) Jan Cerngjch
¢) JanoJand

Pomalu se ustalujfef p¥jment ukszujf ¥asto na svij piivod: Byvajf v nich uchovény
staré lexikélie, star&i hliskoslovny stav, ndfesnf prvky. Na piived svého nositele
ukazujf pi"i]menl jako Jan Slovdk, Josef Pn’borsky Lukd¥ Nezdefisky, Tomd§ Valach,
Tomd$ Hulinsky: ve jménd Jira Slezdlc syn Tomdde Vajdyz Plova za RatiboH ukazuje
mistni uréeni e piHjmen{ Slezdk je skutetné opodsfa‘bnéné Mnobé jména prozrazuji

2). Frantidek Cuin, Z d¥jin Ceskych osobnich jmen, Nake Yo 1948, 76—T78, 108—118.
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povoléni svého nositele: Martin Ovédk, Martin Drdbedek, Martin Pastyiik, Dank
Formdnki, Jan Sabla#. Takto byvali nazyvéni piivodnd femeslnfci, Nkters pijment
se utvdfela z hypokoristickych a deminutivnich podob jmen (Jan Mikul&ik, Jif
Machdéek, Jan Kuba — Jan Kubi). Podkladem pro tvofenf pf{jmenf byvaly téZ
prezdivky (Ji# Nosek, Martin Drobina, Jurka Kumpdn) a Zertovné jména (Martin
Skovajsa).

Feminina

6. Zensk4 jména netvoii tolik pojmenovacich typi. Pro né je charakteristické totéz, co

pro hospodédfsky nesamostatnou mldideZ. K¥estni jméno je obvylkle spojovéno se

jménem otce nebo manzela. Také dnesni podoby Zenskych piijmeni s pfechylovaci
pifponou -ovd ukazuji na sviij pivod z posesivniho adjektiva. I Zenskd pojmenovéni
byvaji slofena z vice komponentid, které vyjadiuji zdkladni informace nutné pro
identifikaci.

Viceslovnad pojmenovini se realizuji v n&kolika typech. Pismenné oznadeni jed-
notlivych typi muZskych antroponym plati i pro tyto pojmenovaci typy:

A 1) Pouhého kiestnfho jména se uZivd tehdy, je-li jif pojmenovand osoba do-

statetn& zndma: Anna, Kalefina, Mandalena.

A 2) Osoba je pojmenovéna jen pijmenim utvofenym z p¥ijmeni otce nebo man-
Zela sufixem -ovd; Adamcovd, Vachulcovd. Srov. Maskulina A 2.

A 3) Pojmenovéni je utvofeno z pifjmenf nebo povoléni otce, manZela nebo celé
rodiny riznymi sufixy (tento zpisob pojmenovéni je dodnes Zivy ve vychodo-
moravském néfedf): Cejnarke, Hfiwdena, Ocelica. ®

1) K¥. jm. + p¥ijmeni: Béta Slovdkovd.

2) K¥.jm. + pojmenovénf utvofené ze jména piibuzného nebo celé rodiny riznym
sufixy (viz A 3): Katefina Shdnélka, Katefina Ocelovijch.

3) K¥. jm. + oznadeni bydlifté nebo pivodu: Béa z Sanovd.

4) Apelativnf oznadeni pibuzenského vztahu + jméno pffbuzného: Ocels deera.

Viceslovnéd pojmenovéni se vyskytuji sporadicky, a to.zvlésts v nadpisech tfed-

nich zdznami, srov, Maskulina C:

C 1) K¥. jm. + pHjmeni + ozna&enf piivodu nebo bydli&ts: B&aSlovdkovd z Sanova.

C 2) Ki. jm. + pojmenovani utvofené ze jména pifbuzného nebo celé rodiny +
oznaden{ piivodu nebo bydli§ts: Mandalena Krestanka z Luhakovic, Manda
Zemkovijch z Brodu. ‘ )

C 3) Ki. jm. +: jméno manFela nebo otce + oznadeni pivodu nebo bydlisté: Béta n.
Slovdka z Sanova.

D 1) K¥. jm. + apelativni oznadeni pifbuzenského vztahu + jméno otce nebo
manZels + oznadeni bydli§té nebo plivodu: Béta, deera n. Slovdka z Sanova:
Katefina, mankelka Mikuldse Mikulcového z Luhalovic.

D 2) K¥. jm. + pHjmenf + apelativum bliZe charakterizujici pojmenovivanou
osobu + oznadeni pivodu nebo bydlisté: Kuna Shdnélovd, sestra z Brodu.

D 3) K¥. jm. + pojmenovéni utvofené ze jména pifbuzného nebo celé rodiny (viz
A 3) + apelativum blife charakterizujicf pojmenovivanou osobu + oznadeni
pivodu nebo bydlisté: KateFina Mrdzka, souseda 2 dédiny Pitina.

E 1) K¥. jm. + apelativni oznadeni pffbuzenského vztahu + jméno pfibuzného +
oznadenf pivodu nebo bydlidtd + piezdivka: Markéta Zena Martina Vavryso-
vého z Luhabovie, jinak Talatka.

B
B
B
B
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7. Nejfrekventovanéjif pojmenovaci typy:
1. B 2 Anna Cejnarka (v textu se objevil 73krét)
2. A 1 Zuzana (61krdt)
3. A 3 Ledvinkova (46krdt)
4. B 1 Béa Slovdkovd (43krdt)
b. D 1 Margareta, dcera Pavia Blahovijch
z dédsny Podhradi (30krit)
6. A 2 Kukulkovd '(26kxdt)

Ostatnf typy se vyskytuji méné neZ 20krat.

Na zékladé naSeho materidlu mifeme oznafit za nejoblibendjif tato ldestnf
jména (17. stoletf): 1. Anna (20krit), Katefina (11krit), Zuzana (Bkrét), Magdalena —
pséno jen Mandalena (4krit).

Pro srovnini si uvedeme nejuZfvandjii jména v pramenech tdborského archive
ze 16. stoleti: dnna, Dorota, Markéta.?) Jak patrno, jména Anna mélo v &eskych
zemich dlouho vedouci postaveni.

V tfednich zdpisech se objevuje dost hypokoristickych podob utvofenych od
zikladntho jména riznymi sufixy: -¢ (Lsda, Mavse < Margareta); -ba (Anda), -ka
(Dorka, Zuzka), -anka (Zuzanka), -ifka (Aniéka, MaFiska < Margareta), -ina (Ro-
zina). )

Jména Zen byvaji téZ utvofena od jmen otce nebo manfela riznymi sufixy.
Podle nich lze jednotlivd jména rozdélit do ndkolika slovotvornych typu: 1. -ka
Cejnarka (v textu se vyskytuje 7bkrdt) 2. -ovd Slovdkovd (36krdt) 3. -ova Lukdiova
(29kréit) 4. -na Hivvdena (14krdt) b. -ice, naf. -tca Ocelica (11krét) 6. -ovych Sovovych
(10krat).

Podobnd jako mu¥skd pojmenovéni nemajf ani fenskéd pro urditou osobu jediny
ustdleny typ pojmenovdnfi. P¥i pojmenovénf jedné a téfe osoby mife byt ufito
riznych pojmenovacich typi podle-potieby (Kada; Kada Ocelice; Kada, neboitika
Ocelt doera; Katefina Ocelovych). Stovnej pfechizenf z jednoho typu do druhého
u maskulin.

*

8. Jednotlivé pojmenovaci typy obsahuji nikteré z téchto desfti komponenti:
kiestnf jméno, pHjment, pfezdivka, jméno pHbuzného (zvldstd otce, matky, maniela),
pojmenovéni utvofené riznymi sufixy ze jména piibuzného nebo celé rodiny, ape-
lativnf oznadenf pifbuzenského vztahu, jméno zaméstnavatele, apelativni oznadeni
zamdstndni — pFsluSnosti k zaméstnavateli, misto bydlisté nebo pivodu (urdenf
mistn{), apelativum bliZe charakterizujfci pojmenovanou osobu (spolefenské zafa-
zenf). Pojmenovaci typy A obsahuji pouge jeden z téchto komponenti, viceslovné
pojmenovaci typy jsou tvofeny jejich riznymi kombinacemi (napf. k. j. + pHj-
meni + oznaleni pavodu nebo bydliftd). KaZdy z téchto komponenti plni nékteré
z pojmenovacich funkei antroponymickych, jak je stanovil V. Blandr+). Zikladni,
identifikadéni funkce je zdvaznd pro viechny; funkei pifbuzenskou plni v nékte-
rych pripadech ustalujfef se prijmenf, jméno p¥{buzného, pojmenovéni utvo-
fené ze jména pifbuzného nebo celé rodiny riznymi sufixy, apelativn{ oznadeni
pibuzenského vztahu; charakterizadni funkci plni pifjmenf (Nosek), prezdivka,

' 3) Tame.
4) Vincent Blanér, Zékladné jednotky v antroponomastike, Jazykovedny tasopis 21, 1970, 1,
42—46. :
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misto bydli&t& nebo ptivodu, apelativni oznadeni zaméstndni, jméno zaméstnavatele
a apelativum bliZe charakterizujicf pojmenovanou osobu.

9. V KKMB se objevuje pomérné mélo toponymického materidlu. Obvykle pfi
lokalizaci urdité udélosti uvidéji obZalovani nebo svédci jména (Basto té% v ndfedni
podobd) obef, mést, popf. ndzvy neobydlenych objektii — pomistni jména. Viechna
toponyma jsou uvedena v rejstiiku knihy i se svym tGfednim ndzvem. TéZistém této
préce je rozbor antroponymického materidlu, proto se toponymy zabyvat nebudeme.
Utijeme jich pouze pfi demonstraci nd¥e¢nfch jevi. :

10. Antroponyma i toponyma zachycovali pfsafi tak, jak je slySeli od vypovida-
jicich. ProtoZe v&tiina lidf mluvila dialektem, pronikd dialekt dané oblasti té% do
onymického materidlu. Vyskytujf se v ném (oviem ne pravidelnd) hliskoslovné,
tvaroslovné i lexikdln{ ndfedni prvky. Velky vliv na formu zépisi méli pisa¥i. Mohli
upravit zdpisy nebo naopak vndSet do textu ndfednf prvky, sviij osobity styl (napk.
od str. 79 se vyrazné méni styl zdpisd a pfibyvd ndfednich jevi; patrné byl zmé&nén
pisaf).

Dile uvddime nékteré ndfedni prvky typické pro mistni dialekt, jeZ jsou doloZeny
onymickym popf. apelativnim materidlem. Pro Bojkovicko je charakteristické:

1. Péti¢lenny soubor krétkych & dlouhych samohldsek.

2. Neproveden{ pfehldsky @ > e po m&kké souhldsce v zakondeni nom. sg. feminin,
v gen. & u Zivotnych maskulin t6Z v akuz. sg. s mékkym zakonéenim ( (KateFina
Svafica, moje macecha Barbora, od Jana Kutbja, na Jana Machd#ia). V materidlu
EKEMB viak vitdinou k této prehlisce dochdzi. asto nachédzime ob& podoby vedle
sebe: na Jana Machdné i na Jana Machdfia.

3. Neproveden{ pfehldsky u > # po mékké souhldsce v zakondeni ak. sg. feminin
(na Katefinu Ocelrou). VEtiinou se viak v nafem materidlu vyskytujf podoby piehla-
sované (viz vyse).

4. Zustalo zachovino staré « (Kuba pak Matidi, s bratrem Jurd, nad Anni, jakokto
slavibinsk poddanii, nad Su&: Horni). Vedle téchto podob se vyskytuje celd Fada
jmen, v nichZ byla zmé&ne % > ou provedena (napf. 8 Annu Sklendfkou, s Annou
Sklendfkou).

b. Vedle sebe existujf jména, v nichZ probghlo tZenf é > 7 (na ElidSe Kalnyjho, ke
Kulkuskovy, z Ofechovy’io, v Brodé Uherskym), a jména, v nichZ se zachovalo piivodnf é
(na Kubu Matousového, od Jana Kovdfového, v Brod& Uherském). Té% Slizsko < Slezsko.

6. TéZe slabi¥né aj zlistévd beze zm¥ny jen zcela ojedin&le, pravidelné je viak v na-
gem materidlu zména aj > ¢.

Nékteré charakteristické rysy bojkovického ndfe¥f se v materidlu KKMB ne-
objevuji vibec (dvoji I/, mé&kké retnice, 7, /, §).

Daldf néfedni jevy

7. Hidtové h v cizich slovech typu Samuel (Samuhele Krejéiho).
8. V jednom pifpadé (vlivem slovenétiny) se vyskytuje r misto # (Dorota Juricova).
9. Zachovala se stard podoba #&, ale vedle nf existuje t6% & < §& (Martin Stist-
ki — Martin S&dsths).
10. Asimilace gd > nd (Magdalena > Mandalena).
11. Pfed skupinami -ji, -j¢, -n1, -ni se dlouXf 0. V nafem materidlu viak toto dlou-
Zenf nenf doloZeno,

12. Délka n&kterych dvojslabiénych (feminina a neutra) a jednoslabidnych sub-
stantiv (maskulina) se kréti (pfes kladu).
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13. Na druhé strand se zase dlouXi kmenové samohlisky (napf. neutra typu sta-
veni — stavéni, slySdni).
béb}fl. Vokély u muZské formy participif l-ovych byvaji Sasto dlouhé (&tdl, pfizadl,

)- '

15. Jsou doloZeny ndfe¥nf koncovky u zdkladnich &islovek ##, &y# ve spojeni s %i-
votnym substantivem (£7¢ svédes).

16, Jména zakondené na -3, -z, -1 g)mvidelné), na -sa, -za, -la pfechizeji k m&kkému
typu sklotiovacimu.(gen. Daniele, Sprtle/Sprtele, Pavla Vadase, Sena Mikule Mikul-
cového). ,

17. Dat. sg. muiskych kfestnich jmen je zakonéen jediné koncovkou -opt (Janovs,
Vdclavow) i ve spojeni kf. jm, + piijmeni (Janovi Novdkovi). Jen v jediném piipa-
dé — JiFtku Ocelowe,

18, Nom. pl. maskulin je zakonden sporadicky koncovkou -é (mlynd¥é, potkdné),
dat. pl, maskulin a neuter koncovkou -om, lokil pl. -och, instr. pl. -y, -amz, -ama. V. na-
Sem materidlu viak pfevaZujf koncovky dodnes b&Zné ve spisovném jazyce (vedle
podkdmnom, o examinoch, vEtiinou pdnim, o examinech, s devits chlapy atd.).

19. Zakondeni instr. sg. feminin - nenf disledné (s Anndt Sklendskou), instr. pl.
-ams, -ama (Edrami, nitma).

20. Posesivni adjektiva typu Matousiv, Mrdz&n maji kromé tohoto nominativa
obvykle skloiiovdni slofené (gen. Jana Kovdfovgjho, dat. Janovi Machdékovimu...,
jen ojedingle gen. Da#ika Vdfiova, ak. Jittka Vicenova).

21. Po}:lloba Cerngjch, Hlavovyjch yyjedFuje vztah k rodind a je nesklonné (Vdclavovs
Peskovijch).

22, Zenskd pifjmeni majici podobu adjektiv (Divokd, Kukuskovd) maji gen., dat.
a lokdl zakondeny na ej, ¢, 4.

23. TéZ mistnf jména byvaji dasto uvddéna v ndfedni podobd (Divinice, sprivné
Dyvnice, Alinkovice — dnes Halenkovice — v néfetni podobé je uchovén starif stav
jména; Holejé — spravné Holié — vliv dolského néfedf, v Holomouct — sprdvné
Olomouc, s H- dnes jeits na vychodni Moravé v podobé Holomic). V textu se objevuje
trojf podoba mistnfho jména Staryj Hrozenkov. Pivodni jméno Rozenkov bylo totiz
spojeno s apelativem Aroznik, hroznek (deminutivum od apelativa %rozen), odtud pak
podoby Hrozenkov (dnednf fedni), Hrozinkov, Hroznikovs).

Nékterd mistnf jména zménila bhem vyvoje sviij rod nebo pfeila k jinému sklo-
novacimu typu (na Ofechové, na Ofechoviym — dnes Gfedné Ofechov, Suchd Loza —
dnes tfednd Suchd Loz atd.), v néfedf viak stdle zistdvd Ofechové, Suchd Loza.

24. Adjektiva se tvoli od mistnich jmen p¥iponami -sky, -ckyj. Ty se pfipojujf ke
zkrdcenému zdkladu jména (luhalovsky, bojkovsky), méné dasto k celému jménu
{mzloticky).

26. Obyvatelskd jména se tvol{ od mistnich jmen v souhlase s dneinfm stavem
piiponami an, -an, v pl. Gjané, -ané, -&i, -§ti (Krhovjané, Vsetinsti, Kloboulti).

26. Jméno. Slovensko je uvedeno v podob& Slovdky (po Slovdeich, do Slovdk), tak
dl:rdnes ojedindle doloZené na moravsko-slovenském pomezi (napt. Velké Karlovice
okr. Vsetin),

Dialektismy, jeZ se objevuji v KKMB, jsou shodné s néFfedim_lkters je zachycovino
na Bojkovicku dnes.®) Toto néfedf ziskalo svou podobu v 17. stoleti a uchovalo si ji

9’;())‘%(;’ldi.hv Hosék, Rudolf Srémek, Misini jména na Moravd a ve Slezsku I, Praha
1970, .
5) Jaromir B&lid, Ndsitn &eaké dialektologie, Praha 1972, 262-—270.
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dodnes. Odli3né je v8ak intenzita vyskytu ndfeénich jevii v KKMB a jejich pomér
k podobim spisovnym. Z toho, e v KKMB nejsou nékteré ndfednf podoby doloZeny
(zapsany) napf. dvoji ! a mékké retnice, neplyne, Ze se v té dobé nevyskytovaly;
rovnéZ tak je tfeba hodnotit ndfeénf podoby, které se vyskytuji ojedinéle (napi
pédové koncovky u maskulin).

11. Pfi hodnocenf dialektismi v KKMB je tfeba vzit v ivahu dva faktory. Jednak
je tfeba uvéZit, Ze norma tehdejifho ,,spisovného’‘ &eského jazyka byla mnohem
volngjsi a neustdlend, coZ dovolovalo pronikdni mistnich nifednich znaki i do pi-
semnost{ tifedni povahy, jednak je tfeba poditat s jazykovym povédomim pisafe,
které mohlo byt identické s ndfeéni normou té doby na Bojkovicku, ale zirovesi se
mohlo od ného odlifovat snahou po ,,vy#sim, kultivovan&jiim* vyjadfovinf v kan-
celdfském prostiedi. Tento rozpor je znam i z jinych podobnych pisemnosti t& doby
(napt. listiny ze 17. stoletf). Nelze proto z faktu, Ze néktery néfeénf jev nenf doloZen
nebo Ze se vyskytuje jen z¥idka, it zdvér, jako by se bojkovické ndfedi v téchtﬁ
chybé]icich ]evech konstltuova.lo aZ pozdé]l Ze systémovych divodi tomu ta
nemiZe byt: napf. provedeni piehlisek a > ¢, u > i, jak je doloZeno v textu, nikdy

a vychodni Moravé prob&hnout nemohlo, a proto jsou pfehlisky souddstf dobové
kancelé.rské, ,,Spisovné‘‘ normy.

Hodnocenf takového textu musf proto vzit v Gvahu jak tuto dasovou normu rané
kanceldiské destiny, tak i systémové podminky fonologického a morfologického vyvaje
mistntho ndfed{ (eventudlng jejich rekomstrukci). Pomér t&chto -hledisek se ménf
v pFevahu hlediska ndfedniho tehdy, je-li souddst{ KKMB relativnd vérny zdznam
mluveného textu, napf. protokol pfi vyslechu, kdy nejde o referenci pisafovu. Podil
dialektismi je podst.atné vyss.

Pro historickou dialektologii je:zkoumany materidl pramenem pro informace
o n&kterych hldskovych zmén h, slovotvornych prostfedcich hypokoristik a obyva-
telskyoh jmen. Ty jsou ve shods s nyné&jiim stavem néfedi na vychodni Morava. "z

Déle ndX rozbor té% ukézal, Ze antroponymicky systém byl na podétku 17. stolet:
i)e&té neustdleny, a to v tom smyslu, %o stabilnf byla funkce identifikaénf, prom&nnd

ylo formélnf vyjédfeni dopliiujicich okolnostf charakterizaénich a pﬁbuzensky ch.
Antroponymicky materidl v KKMB odréi prechod od starofeské neustdlené pojme-
novacf soustavy kf. j.m + pHjm{ (eventuAlnd pfezdivka) k pomalu se ustalujfcimu
dvousloZkovému typu (k¥. jm. + bliZ¥ uréenf), z kterého se pozdéji vyvinul ustdleny
typ kf. jm. + pifjmeni. Tak si vysvétlime bohatost forem i moZnost snadné zémény
jmen pro téhoz nositele. Tento zpisob pojmenovénf je pro 16.—17. stoletf typicky.
Archmoky je ve zbytcich dosud obsaZen v moravskych néfedfch.s)

7) Jan Chloupek, Jan- Paveldik, K tvofent podstainych jmen na Uhersko-Brodsku, Viasti-
védny véstnik moravsky VIII, 16563, 126—133.
*) Informace o ndfel{ jsou obsaleny ve vieoh monograflich o vychodomoravakych néPedich.
Zejména jsem pFihlédla k pféci B&lidovs (viz v!pozn. 6), ddle pak k monografifm:
Jaromir B&lid, Dolskd ndfelf na Moravé, Praha 1954; -
Igndt Malina, Sloonsk ndfeld mistfického, Praha 1948;
Véra Michdlkové, Studie o vychodomoraveké ndfeini vm Praha 1971. Jazyku tzv. Sernych
knih vénoval pozornost
Frantiiek Oberpfaloer v prici Jazyk knik derngjch, jinak emolnyjch, Praha 1935.
Srovndvaci materidl k onomastiokému rozboru byl Serpén déle jestd = praof:
Josef Benes, O deakych ich, Praha 1962,
FrantiSek Cu¥{n, P k vijvoji néktergch typd osobnich jmen v Cechdch. Zbornik mate-
ridlov z III. slovenskej onomastickej konferencie v Banske] Bystrici 1972, 182;
Frantilek Kopedny, Privodee nafims Jn:‘uz Praha 1974;
Jan 8voboda, Slaroleskd osobnt jména a pHjment, Praha 1974.
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JAYHLIE AMEHA B TAK HA3BIBAEMOH ,KPOBAHON“ KHATE
TOPOAKA BONKOBHIE

Tax nasuBaeMas , Kpopanas' xEmra ropogka Boixopmne cogépaana B 1630—1724 rr.
GoraTwii AHTPONOHEMEYECKHH MaTepMas (IATHWe HMeHa, (haMEamm, mpoapmma). I'opaspo
MPHBIN® BCTPEYAlOTCH B HTHX KHHTaX MOCTEWe HMeHa. B 17 cromermm ka IOTY I8
TOJbKO OJHO MMA UPH KpemeHEA. PenepTyap 9THX HMeH He OTIRYA/CA 0co00H mecTpoTod,
mosToMy 6ELI0 HeobxonaMo KakEM-1160 cnocofoM OTIMYHETE OT ceGA HOCATENeH OAEAKOBRX
HMeH. Ty paaTAYETENLEYIO YHKIED B NOBCOTHEBHOM KE3HA BLUIOMHANE TAK HaZLBAGMLIO
aBEe HasBanEA. DopMy FEBOro Ha3BaEHA BepHO YJaBJHBAKT TAK HA3nBaemue ,,CMonn-
Hie' mau ,,YepHiie'* KHETH, B HOTOPHX IHCAPA NO/UKHK OHIE 3ANHCKBATH He TONBKO
noKazamnn o6PMHAEMNX H cBEgeTenel, HO B ocofemHOCTE B 3aGoTAThCA 06 MX HuenrdE-
KaORA OpH NOMOME BOPHO OPHBOJAMEX MMEH. BclleficTBHe 9TOTO MEL BCTPEYaeMCHA B STHX
KEErax ¢ PasiEIHLMA BEZAMH CXOXHEIX HaspaHHA. MoHO Ha HEX-HabnwpaTh, KAK mOCTe-
IeHHO K3 OTAEJLHEKEX JaCTeH HTHX }KABKX HAZPAHWH (IPOIBHIN, FENOKOPHCTHK, OUpeNeNeRr:
fopM 3aBATAE HMIH PONCTBEHHNX CBgaeil) pasBEBaJHCE H CTaORIH3APOBAJIECH HANIA Ce-
rofHAIHEE JaME/NH.

Bce aTA nomoiTHeEMA K KPeCTHRIM HMeHAM BRUIOJHAKT PaajHYHLe HAShBHEE yEKIAH
(eneRTEjUKaNMONAN®, POACTPEHHES, COGCTBeHHMYSCKH®, XAPAKTEPEAYKOIMe — CPABH.
B. Bnanap). Ha ocroBamEn srax PyHknmi o6pasyioTcA paaindYHLe THIOL HasHBaHHEK (OqHO-
CJIOBHK®, [BYXCNOBHKE BIJIOTh 10 UATACIOPAKIX: HAUPEMED, KPOCTHOe AMA -+ (GAMENEA WK
KPecTHO® EMA -+ ameJVIATEBHOe 0003HadeHme 3aHATHA, CIYKOM) + MecTOKHTENRCTBO. Pas-
6opoM HamTero aETPONOHAMHEYECKOTO MATOPHAJIA MK MPHXONAM K 3AKJAKUSHHI O CYMBCTBO-
BaNEW JBAfNATH ABYX THNOP BA3BAHMI [JIfA JIAT MYKCKOTO POJa M YeTHPHANNATH TEOOB [JA
oco6 sreHCKOro papa. Yacrora 3TEX TEHmOB OmBaer pasnmdHe. Pemepryap KpecTHHX HMeB
6 me cammmoM Gorar, B HeM npeoGaanaior AMena A m ARma. B paccMaTpEBaeMOM HaME
MaTepHaJe BCTPesaloTcd BechMa MHOIO FEIOKODHCTER, BOSHAKIIAX MDA HOMOIIM PAC3THIREIX
cydduxcos. IlncapA yIapaEBaIH aHTPONORAME H TOHOHEMH TaX, KAK OHE HX CJIKIIANE OT
JAN, fa0IMBAX nokasaHmA. Ho Tak Kak OHM HX CALINARH OT JHOfeHd, MANMAX IOKA3AHMHA
H rOBOPAMAX AWAJIEKTOM JIAHHOK 06JaCTH, TO ITOT IMANOKT HPOHMKAJ TAK/KE B OHAMAYOCKHEE
MarepRan. B mem BerpevanTca (koHeYHO He peryaspHO) domermueckEe, Mopdonoregeckue
R pEAjeKTEYecKAe 3UeMeBTH. Berpesammmeca B Tax Haswsaemoir ,,HpopAHOM' KHAre gma-
JIOKTHAMM HAaXONATCA B COIJACHE ¢ COBPeMeHHnM gapeddeM B Boixosmnkoid obmacte. Ho
AHTEHCHBHOCT NOABJIGHAA IAAJIOKTHRX ABIeHU] paanruada. Biarogapa ToMy, 9T0 HEKOTOPHE
JMaJICETHEIC 376MEHTH He 067127181 JOKA3ATETLCTBAME, e He BLITeKAeT TO 0GCTOATeALCTBO,
9TO OHH B TO BpeMs He cymecTpopain. OFHAKO CAe[yeT 0TAATEL ce(o oTIeT B TOM, IT0 B TO BpeMsl
HOPMa JINTePaTypHOro. A3nKa Ohijla meycToiigaBod. Caexyer Takse IPHHATH BO BHEMAHHS TO,
9T0 Y nBcapA 6RU10 pasBETO TYBCTBO AIKKA M CTpeMJICHHO K BrcmeMy, Gonee o6paGoTamROMy
BHCKA3LBAHAI0 B KAHUEAAPCKOE o6craHoBKe.

Hdna mcTopHaeckoli- AHANIGKTONOrEA HAIN MATEPHAN ARIASTCA HCTOYHHKOM HH(popMammi
HEKOTOPLX POHOTHIECKHAX [EPOMEH A CI0B00GPA30BATEILHELY CPEJICTE FAIOKOPHECTHK H AMeR
ﬁnmen, HaXOAAIMEXCA B COTJACcHH ¢ HRHONIHAM MOJ0/KOHHOM MeCTHHX HAPeYHH B I0RHOM

OopaBEd.

am pa3bop moKasai, UYT0 aETPONOHMMETECKAA cEcTeMa 6nula B Hawame 17 croneTda eme
HeyCTaHOBEBHOIeHcA. AHTPONOHEMHYECKHH MaTepHad TAX RaauBaeMod ,,KpopAHOH' HRHHTCH
OTP&RaeT Nepexof OT APOBHEYEMICKOH CHCTOME KDPeCTHHX HMeH —. HePeXod K Me[IeHHO
ycTaHaPIHBAKNIEMYCA ABYCJOMKHOMY TEOY KPeCTHRIX HMeR <+ Gosiee 6IMSKOMY ompepeire-
HHED, A3 KOTOPOTO NIOXKe PASBHJCA YCTOMYHBHE THAN KPeCTHRX HMeH -+ (aMBImi,

91oT cooco6 BaawBaHEA TEOEYeH AnA 16—17 crojiermii. ApxaEdecKH OH RO CHX mOp
BAXOJETCA B OCTATKAX MOPABCKHX HAPOTHH.

IlepeBena Bepa Hosomwa



