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182 RECENZE, REFERATY

Slovar slovenskega knjiznega jezika. Izdala Slovenska akademija znanosti in umetnosti,
In&titut za slovenski jezik, Ljubljana. Tretja knjiga, Ne — Pren (1979), red. Bratko Kreft,
1076 s. Cetrta knjiga, Preo — S (1985), red. Franc Jakopin, 1125 s,

Piibliné v pétiletych intervalech vychazi pétidilny akademicky slovnik sloviuského
éil?zyka. O prvoim dilu jsme referovali v SPFFBU A 22/23 (1974/75), str. 263—254; druhy
il jsme recenzovali v SPFFBU A 25/26 (1978). str. 184—186. Nyni pied ndmi leZi dalsi
dva dily, které zahrnuji zhruba pismena N aZ S. Pro slavistu je tento usek slovni zisoby
mimofadneé zajimavy, nebot obsahuje s nejvétsi pravdépodobnosti vétsinu viech domdcich
prefigovanych lexikalnich jednotek.

Tteti dil slovniku zaéind heslem rné, které symptomaticky pfedznamenava obsah 130 stran
hesel z celkového poctu 160 stran hesel pismena N. Pritom je sloZeni mnoZiny lexikalnich
jednotek s negativnimi prefixy v recenzovaném slovinském slovniku (dile jen SSKIJ)
podobné jako v 2. svazku Slovniku spisovného jazyka feského (dale jen SS}C), ackoli
v obou jazYcich plati riizné gramatické a pravopisné konvence: ¢eStina povazuje operdtor
negace u slovesa za prefix, kdeZto slovinstina za pfislovce, a tedy za samostatné slovo.
JestliZe nejsou b&%né negativni slovesa s prefixem ne- v SSIC uvédena, je to jen z praktic-
kych diivodid, nebot slovesa se zidpornym ne- se tvoii od kladnych teméf bez omezeni.
SSKJ jle naproti tomu obsahovat nemize, protofe je slovinitina vzhledem k uvedené kon-
venci vlastné nemd. Oba slovniky viak souh{)asné uvadéji viechna dileZita verbalni negativa
tantum, tj. slovesa negativniho vyznamu s pfedponou ne-/ni-, kterd nemaji v souéasném
jazyce formalnd odpovidajici afirmativni protéjsek, nebo analogicka slovesa, jejichZ formalné
afirmativni protéjiek je sémanticky od negativa tak vzdalen, Ze se s nim v povédomi mluv-
¢ich uZ nespojuje. SSKJ uvadi tato negativa tantum: fid. neistovati ,,smilnit”, zastar.
nedostajati ,,chyb&t, nedostavat se‘‘, negodovati ,,rozhoitovat se'’, zastar. menavideti ,ne-
névidsti*, zastar. nestati ,,nedostavat se*, kniZ. nevoljiti ,,rozladovat®. Proti Sesti slovinskym
negativim tantum je v SSIC § vyrazil neutrdlnich (nedostdvati se, nendvidéti, nedoslychati,
neleniti, nepohodnouti se), z nichz 2 etymologicky odpovidaji slovinskym, 5 expresivnich
(netrhnouti se, neceknouti, nehlesnouti, nedutati, neznati se) a 7 zastaralych a Hdkych (ne-
raditi, nesnadniti se, nechutiti si, neodevzdati si, nepokojiti se, nepFiteliti, nevfiti). Tuto
disproporci nevysvétlime pouze mensim rozsahem SSKJ ve srovnani 8 SSJC; jde zde spise
o dvo)i postoj pii zafazovani expresivnich slov a expresivnich vyznamd do heslafe. Expre-
siva jsou ve SSKJ zastoupena vibec v mensi mife, nez bychom o¥ekavali, takfe jde spiSe
0 vybér Fizeny silnéji intelektualizovanym pojetim spisovné slovni zasoby.

Srovnéni hesel tykajicich se zikladnich prostfedkii negace v obou slovnicich odhaluje
jetd jeden dileZity rozdil mezi SSKJ a SSJC. Ve slovinském slovniku se velk4d pozornost
vénuje syntaktickym (hlavné valenénim) vlastnostem lexikalnich jednotek (nap¥. podheslo
piislovce né ve vyznamu I.1. ,,negace slovesného déje** se vniting ¢leni podle uZiti slovesa
A — 8 gen. pfedmétem, B — s gen. nebo acc. pfedmétem a C — jen 8 acc. pfedmétem).
SSIC naproti tomu vénuje zfejmé vétd pozornost morfologickym vlastnostem lexikélnich
jednotek. Ve SSKJ se napfiklad v zdhlavi hesla né neuvadé&ji alomorfy ne/ni/no, agkoli
v dokladovém materidlu jsou v3echny zastoupeny.

Jak jsme jif uvedli, 3. a 4. dil SSKJ obsahuje velké mnoZstvi lexikdluich jednotek odvoze-
ngch prefixaci. Podobn® jako v SSJC pfedchazi pfed ka¥dou skupinou lexikélnich jednotek
odvozenych stejnym Ireﬁxem souhrnné heslo, v ném# je v gracovén komplexni vyklad
o tom, jak dand pfedpona obméfiuje vyznam slov. Jde v SSKJ hlavné o tyto pivodni
predpony: o-, ob-, od-, pa-, po-, pod-, pra-, pre-1, pre-2, pri-, pro-1, pro-2, proti-, raz-1, raz-2, so-
(a dva prefixy prejaté: re-, sub-) Na rozdil od SSJC sluduje SSKJ ekonomickym zpisobem
slovesné a jmenné pfedpony do jednoho heslového odstavce. V naff recenzi si vSimneme
jen ndkolika slovinskych pfedpon zpracovanych v SSKJ, a to téch, u nichZ mame kritické
pfipominky. Pfedpony o-, ob- jsou uvedeny jako dv& samostatna hesla, akoli jde etymolo-
gicky o pfedponu jednu se dvéma (popf. tfemi) alomorfy, kieré oviem obm&nuji vyznam
slov stejnym zpiisobem. V SSJC jsou alomorfy sou#asti jednoho heslového zahlavi o-
8 odkazovym heslem pro ob(e)-. I kdyby se uZiti o- a ob- ve slovinitiné néjak sémanticky
lidilo, bylo by to opdt tfeba popsat v ramci jednoho heslového odstavce s pfipadnym odkazo-
vym heslem. Neni rovné¥ zfejmé, prod byl prefix pre- rozdélen do dvou hesel. Vyznam pre-2
,,pfesahovini obvyklé, obyéejné miry, stupnd*, ,,mimoffdné velkd mfra, stupei tvofi
{gn specilnf pfipad vyznami pre-'. lx’ SsJC ﬁre-z odpovida 11. vfznamu pfedpony pFe-.)

fedpona raz- je naproti tomu privem v SSKJ rozdélena do dvou hesel: raz-2 odpovida
deskému roz-, raz-1 m4 specialni vyznam ,,byvaly*, napf. razjezuit ,,byvaly jezuita, razkralf
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»byvaly kral*“; v tomto pfipadé oviem neni na misté mluvit o pfedponé, jak to ¢éini SSKI,
protoZe jde o prvni ¢ast sloZenych slov.

VSichni, kdo se zajimaji o slovinsky fazyk, jiZ s netrpélivosti Eekaji na dokonéeni SSKJ.
Spolehlivy a moderni jednojazyény vykladovy slovnik, jakym toto dilo nespornd je, je totiz
jedinou zarukou, Ze budou vznikat i dobré slovniky dvoujazyéné, pfekladové. V Eesko-slo-
vinském kulturnim kontextu je to jiZ dlouho dost neuralgicke misto, uvaZime-li, Ze prvnimi
solidndj¥imi slovniky slovinsko-deskymi a esko-slovinskymi {sou malé slovniky RuZen
Skerl{ové a%t z let 1976 a 1981. (Kdybz bylo k dispozici dilo podobné SSKIJ uZ dfive,
nemohla by vzniknout pomicka tak pochybné vrovné jako Bradaddv Zertovny slovnik
éesko-slovinsky, jehoZ posledni vydani vyslo jedté r. 1967!) Nyni, kdyZ budeme mitz dispozi-
ci cely SSKJ, bude koneéné na ¢ase pomySlet v feskych zemich i ve Slovinsku na vytvofen{
oboustrannych prekladovych slovnikii stfedniho rozsahu typu &eského akademického
Srbocharvatsko-ceského slovniku z roku 1982.

Mirek Cejka

VI mesxaynaponHblii Rorrpecc MAIIPAJI

C 11 no 16 aBrycra 1986 r. B Bymaoemre cocrosica VI MemgyHapOZHEIH KOHIpecc
MAIIPAJI. B mem npuasano ydactoe 1812 feseraros m3 66 ctpa, mpocymaro Gruto 900
Joxmapon u 200 peicTynJIeHNE B npeHEAX. Bnepsre B pabore MAIIPAJI nparanm yuacrae
neneranma KHP u KH]/IP; kpoMe Toro, HoBoiMA 4YileHamE acconuanme p 1982—1986 rr.
cranna Jlaoc, Komymbma u Hocra-Prka. IHTepec K M3y9eHMIO PYCCKOTO ASKIKA B MOCIIEAHEe
BpeMA NPOABJIAETCA, B 0COOEHHOCTH, B pasBHBAlOmMAXcA cTpaHax Asmm, Adppmxm m Jla-
THHCKOH AMepurH. Pycckmil Asmk npemopaercs B 60 ma sTAX cTpaH.

Bo rmase mHoroumciiemHoit gemeranmm YUCCP croan mepBHil 3aMecTHTeNIE MHEHHCTPA
npoceemerna YCP npod. Bamnas Imcapx.

CornacHo TocraHOBAeHMI0 D'emepanpHOB Accambiew MAIIPAIJI, xoHrpecc mpoxopma
oy Temoi ,,HayuHme Tpagmnuu ¥ HOBHE HaIpaBieHHA B IpenojaBaHUM PYCCKOTO A3EIKA
u amrepatypel’’. Ha TopaecTBenHOM OTKPHITMM KOHrpecca, coctogpmeMcA 11-ro aBrycra
B JIsopue Homrpeccos, coBerckuMm mociioM » BHP B. CryxkanmeanM 6nuto mpoumTaHO moO-
cragne M. C. Top6ageBa xoHrpeccy, B KOTOpoM Onila JaHa BhICOKaf oHeHKa pabore acco-
HAANME H OTAeNbHBIX NpenofiaBaTeNlell PyCCKOro A3KHKA B Jielle PACHINPeHAA B3aEMOMOHM-
MaHAA MeNy HapoJXaMB M yKpemsleRuA MApa. Ilocaanuwe mofo6HOro cofep:xadnd HaOPaBII
KOHIpeccy Takie Boicmmi npefcrasatess BHP f. Hapap.

3a 3acayrm B jejle pacupOocTPaHeHAA 3HAHWH PYCCKOTO A3KKA H JHETeparype 14 py-
cHCcTaM W3 Pa3HLIX cTpaH OhulM Ha 3acejaHuH BpydYeH:nl mamATHue Megaim A. C. Ilymkmaa.
OnHuM 13 BarpaskIeHERX ORI B 9eXocToBalkui pycact M. Porais, IomeHT DeIarorniecKoro
¢axyasrera B Hurpe.

Ilocrme Top#tecTBEHHOro OTKDHITHA KOHI'Pecca YYACTHHKA HOeHAPHOIO 3acefaHMA Npo-
CJIYIIaJy OCHOBHSIE CEKITEONHRIE JOKIaNbl. BHMMaHNE JTMHIBECTOB NPHBJCKIH, B JaCTHOCTH,
noriax B. T. Hoctomaposa (CCCP)—A. Mycraiiorr (QPuaaaegua)—M. I'poxosckoro (ITHP),
Memoduueckan meopua u npaxmuka Npenodasarun pyccKozo AILIKE 6 PUSAUNHBIT CMPAHAT,
doxnan @. Hanma (BHP) Qynkyuornasrbro-cucmemmsiii nodzod x onucanuio pycckozo Asuixa
kak unocmparnnoezo U jokaag H. Tabuu (IJP)—A. Cynpysa (CCCP) u T. fixo6cona (IIse-
1uA (Ocobenkocmu conocmasaeHua 64UK0POOCMEEHHBIE U HEPOOCMEEHHbIT AFBLKOS. '

B caepylomue aun paGora KOHrpecca NMpoao/iKajach B cexnuaX. IlepBrie Tpm cexmud
OblH MOCBAINGHLI METOMMYECKOH, MCHXOJOrMYecKOX M JIMHTBHCTHYECKOR mnpobieMaTHKe
B CBA3M ¢ Npeno;jJaBalueM PYCCKOIO A3BIKA; cOfepKaHHeM PabOTH 9eTBeproil cexmam ORITM
BONPOCH MPENoJaBaHAA DPYCCKOIO A3MKA CHemdajJACcTaM pa3idaEnX objacTell HayKH;
NATAA U IIeCTaA CeKNMA 3aHMMAJNCh BOIPOCAMA TEOPHH, HCTOPHM M MEeTO[MKN JIMTePaTy DHL;
BEMMaHWE YYaCTHUKOB CeIEMOH CEKIMH OHTI0 cOCPefoTOYeH0 Ha BONPOCAX CTPAHOBENCHHS.
Kpome Toro, GelIM OPraHn3oBaHH 3acefsHUA IBYX , KPYIVIRIX CTONIOB' ¢ TemaTmrod ,,Pyc-
CKHM A3EIK B coBpemenHoM wmupe'’ m ,,[IpemojmaBaEmMe DPYCCKOrO A3KIKA [OMKOJILHAKAM
M M8 (MM ITKOALHEKAM' W 1Ba ceMmHapa: ,, Teopus n npakTuKa coBpeMeHHOTo yyeOHMKA
u ,,Ay/\HOBH3YAThHLIE CPeficTBA O0yUeHMA cCeromgHA ¥ 3aBTpa‘‘.
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