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vyrobni plainy v zdvodech a davali fronté pokud moZno nejvice a nejkvalitndjsi vyrobky, at
u? §lo o zbrand, od¥v &i jiné potieby.

Autorka Sedkins si sprivné viimé veliké lohy ¥en a mldde¥e. Ti viichni vybornym zpiisobem
nshradili muZe, ktefi odchézeli branit vlast se zbrani v ruce. Konec konct nebyli to jen pracujici
v tovarndch, na které kladla Velki vlastenecks vélka veliké pofadavky. L. P. Setkina velmi
spravnd nezapomini na kolchozniky, kteff se tak estndé zapojili do boje s hitlerovei. Autorks
podrobné uvidi nesmfrné zajimavé fakta o tom, jak se zvySovaly vynosy poli, jak byla obdélivana
nov4 pida, pife o hrdinstvi tadZickych %en a mladeZe pfi skliznich apod.

V dobs, kdy se dotasné podafilo nacistickym okupantim obsadit bohaté oblasti Sovétského
svazu — Ukrajinu, Bilou Rus atd. — proudily z Tadzikist4énu na frontu vlaky s obilim, bavlnou
a jinymi zemédslskymi produkty.

Koneénd nezapomfné L. P. Setkina ani na tak zivaZnou okolnost, jakou byla osobni pomoc
tadzického lidu front®. Obyvatelstvo Tad¥ické SSR posflalo vojakéim na frontu mno¥stvi dari,
které potidilo z vlastnich prostfedki. Také do oblasti, které byly postupné osvobozovéiny slavnou
Sovétskou armadou, posilali délnici a kolchoznici potraviny, atstvo apod., aby bratrsky pomohlo
obyvatelstvu, je% bylo éasto o vSechno oloupeno nacistickymi vrahy. Dobrovolné sbirky pro
frontu a osvobozené oblasti SSSR, byly dikazem nesmirné obétavosti a vlastenectvi Tad%ika.
Mnozi z nich dédvali takika posledni, aby pomohli jest® uboZejiim, aby potésili vojaky na fronta.

Autorke L. P. Setkina si pak v3imé také ilohy, jakou méla kultura a véda v TadZické SSR
v letech Velké vlastenecké valky. Ukazuje plasticky na mnoha piikiadech, jak védedti pracovnici
ve vBech oborech stdli v prednich fadich spoletného boje tadZického lidu. Svou praci pfispéli
vyznamnym zpisobem k plnéni tkoll, pfedevifm hospodafskych ikold, na p¥iklad pfi hleddni
novych zdroji surovin, pfistavbé novych'zdvodi, v primyslu i v zemé&délstvi atd. Také spisovatelé
& umélci se stali svou praci vyznamnymi pomocniky v boji proti faSismu.

Tako kratitks rekapitulace problematiky, kterou zahrnula L. P. Setkina do své prvni studie,
jist& nepostihla vSechno, pfesto je si snad moZné udslat obraz o této préci. Jde pfedevifm o studii
dobife materidlové fundovanou, &erpajici jak z tiskového, tak archivnifho materidlu. VyuZiti
obojiho druhu pramenného materislu je po metodické strénce velmi spravné. Tato zasada byvé
totiz v nékterych pracich s novou a nejnovéjsi tématikou nesprivné opomfjena. Kniha podiva
celkovy pskny prehled o tsili tidZického lidu v boji proti okupantim v jeho zézemi. Ctenik
2z Ceskoslovenské socialistické republiky &te tuto knihu se zvlastnim zaujetim. Poznal toti% p¥i-
sludniky tadZické nirodnosti pfi osvobozovacich bojich Sovétské armédy na tzemf nadi republiky,
poznal jejich ob&tavost, znd cenu obdt{ vieho sovétského lidu z-doby druhé svdtové vilky. Tim
vice vhod pFifla nafemu &tenafi kniha L. P. Setkiny, ze které se dozvi o &innosti TadZikd a vibec
obyvatel TadZické SSR za Veliké vlastenecké vilky. Samotné téma je velice zislu¥né, ponévadi
je zatim maélo podrobnych a dokonalych praci, které by popisovaly &innost sovétského lidu v z4-
zemi. Povazujeme monografii L, P. Setkiny za velice zisluiny, materidlové i metodicky pfinosny
pkispévek k budouci syntéze, ke zpracovéni ¥innosti lidu celého Sovdtského svazu v zhzemi
Veliké vlastenecké vilky.

*

Ve druhé knize si autorka viimé hrdind svého lidu, Hrdint Sovétského svazu, ktefi se obzvlasté
vyznamenali na frontdch Veliké vlastenecké valky. Knihe je v podstaté soubor biografii Tad#ikd —
Hrdinti Sovétského svazu. Z hlediska &eského dtenbfe je zajimavé pledevSim proto, %e mezi
44 Hrdiny jsou i ti, kte¥i bojovali za osvobozeni Ceskoslovenska, ktefi poloili v nasi piids své
mladé Zivoty.

V dobé, kdy se usilovné shromaZduji materidly jakéhokoli druhu o historii Veliké vlastenecké
valky, mé tato kniha, zv145t8 pro tadZicky narod, prvofady vyznam, dokumentirni vyznam.
Piiné3f mnoZstvi materidlu o hrdinstvi tadZického lidu na frontich valky 1941--1945. Prali
bychom si jist& viichni, aby podobné knihy byly vydiviny ve viech republikich Sovétského
svazu, aby se staly vyznamnym podkladem k vypracovani podrobnych déjin Velké vlastenecks
valky. Kniha L. P. Setkiny takovym podkladem a pf¥inosem rozdhons je.

Zdenék Konelny, FrantiSek Mainu$

40-letije AzerbajdZanskoj sovetsko] socialistieskoj respubliki. Izdatelstvo AN AzerbajdZan-
skoj SSR, Baku 1960, str. 390

K vyznamnému 40. vyrodi vzniku Azerbijdzsnské SSR vydal Historicky dstav AN ASSR
obséhly sbornik studii, které se sna¥i zachytit po v3ech strankich bohaty rozvoj zemsé po celych
40 let. Price je dilem kolektivu ézerbdjd2anskych historiki, psina isteiné v ruském, &dstelné
v dzerb&jdzénském jazyce (oviem s obspahlymi ruskymi resumsé). Cilem 4zerbajdzanskych histo-
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rik#i zfejmé bylo seznimit &tenhfe s riznymi strankami vyvoje Azerbsjdzanu v sovétském obdobi.
Sbhornik obsahuje vidy studii syntetiétéjsiho chrakteru a potom nejdiileZitéjki otdzky téZe proble-
matiky rozebiraji podrobnéji analytické pfispévky. Je pochopitelné, %e se pfi nejlepsi vili ne-
mohlo autorim podafit postihnout viechny stranky Zivota szerbdjdZénského néroda. V kazdém
piipadé viak svymi rozbory situace piispsli k podstatnémn obohaceni znalosti ddjin ASSR
& nezasvécenému &tendfi, zejména mém na mysli pFislulniky jinych nérodi a zemi, podali prvni
ucelen&jsf poznéni. Jednotlivé studie mohou byt v mnohém piikladem pifstupu marxistického
historika k zvlidnuti novodobé tématiky, af uZ jde o Elanky hodnotici v&t3{ tasovy usek 4zer-
b4jdzanskych dajin, nebo vymezeny problém. Skoda jen, e sbornik neza¢iné nebo nekonti studii,
kters by se pokusila aspof v hrubych rysech zhodnotit celkovy vyvoj ASSR, a to po strance
politické, hospodéiské i kulturni. K celkovému pohledu na sbornfk tieba jeité dodat tolik, Ze
vEichni autofi pracovali na zékladé Sirokého materiélového vyzkumu, %e zvladli velmi dobrym
zpisobem heuristiku. Azerbsjdzanst{ historikové psali své studie na z4kladd riznorodého pra-
menného materidlu: archivniho, tiskového, statistického, dasto pouZivaji paméti. Neni snad ani
tieba dodAvat, %e jsou vyzbrojeni dikladnou znalosti klasikéi marxismu-leninismu, zejména dél
Leninovych, znalosti odborné literetury a publikovaného pramenného materiélu. Jen tak mohly
vznikmout studie vskutku velmi dobré tirovné, které mohou byt historikovi novovékych déjin
kterékoli zem& pfikladem jak pokud jde o heuristické zvladnuti problematiky, tak zejména
po strance meétodického piistupu.

Jako uvodni studie je zatazen pispévek akademika I. A. Gusejnova, Veliky Fjen v Azer-
bajdisnu. Dovime se v ném zéikladni poznatky o vlivu VRSR na rusné politické déni v Azer-
bajdzénu, az do vzniku ASSR. Vychézeje pfedeviim z Leninovych d2l, ukazuje autor na svizelnou
prici dzerb4jdzénskych komunistd v Sele 8 Azizbekovem, Spumjanem, Mikojanem, Diaparidze aj.,
kteti mali o to svizeln&jif situaci, 2e Azerbsjd%4n byl do Rijnové revoluce jednou z nejzaostalejiich
zemi zaostalého Ruska, kde vysoko pievladalo zemédélstvi nad priimyslovou vyrobou. Zachranou
pro Azerb4jdzan byl neobydejnd revoluéni bakinsky proletariat; ne zdklad® jeho ¥innosti mohli
komunisté vytvofit Bakinsky Sovét lidovych komisait. Sovét pracoval jen od dubna do zéii
r. 1918, kdy se podafilo dotasnd zvitézit kontrarevoluci a zahreni¢nim imperialistim, jejich%
prvnim &inem byla poprava 26 bakinskych komisaii. Nevladli' dlouhou; bakinsky proletariat,
vedeny komunistickou stranou, je svrhl, a dal vzniknout r. 1920 Azerbajdzsnské SSR.

Dalgi dva pFispdvky zpracovavaji podrobndji ¢éinnost Bakinského Sovétu lidovych komisait
a revoludnich vybori v Azerb4jd¥snu. Je to &lanek S. S. Alijarova. Pasobeni Bakinského Sovétu
lidovyeh komisai® ke zlepieni materidlniho postaveni pracujicich (duben—é¢ervenec 1918), ktery
rozebira materil o kolektivni smlouv®, na ni% musila pristoupit ,,naftaisks burZoasie*. Bakinsky
Sovét lidovych komisefi hned 2. 6. 1918 uzakonil tuto smlouvu bakinskych délnikd s bur¥oasii,
kterou se napi. zvedly mzdy a% o 909%,. Sovst vytvoril specidlni Komisi price, kters se zabyvala
vyhradnd otézkami, jak zlepdit postaveni délnikéi v danych pomérech. Druhé zminéné studie
je od M. M. Mirgadieva, Organisace prvnich orgdnd proletdfské diktatury — revoludnich vybord
v Azerb4jdzsnu. Autor zejimavym zpisobem li¢i vznik a dinnost tzv. revolunich vybord, které
se zrodily hned po ustaveni ASSR 20. 4. 1920; #idily prvni etapu jejiho vyvoje. Hned 28. 4. vy-
tvotil UV KS(b) ASSR Prozatimni Revoluéni vybor, jako jediny orgén vlidy v zemi. Brzy
potom zataly pracovat také mistni revoludni vbory, ptedeviim ve vyznamnych stfediscich ASSR.
Revoluéni vybory vytvofily zdklad a predpokledy k Sovétim, které je nahradily od poloviny
r. 1920.

Celkovy pohled na rozvoj primyslu podsvi studie J. A. Tokarfevekého, Sovétsky Azer-
b4jd24n — piedni priimyslové republika. Autor dokazuje na srovnivéni se stavem primyslu
pred VRSR, jak sovitskd vlada cilevidomé budovala s vybudovala z Azerbsjdiénu za 40 let
predni primyslovou velmoc v SSSR. Jedinym primyslovym odvétvim pfed VRSR byla té%ba
pafty (909 veikeré primyslové vyroby). Zcela jing situace nastala v ASSR, zejména v letech
sovétskych pétiletek. Nejen %e se podstatné roziiFila téZba nafty, ale soutasné rostly nové obory
primyslu: textilni, chemicky, strojirensky, zpracovani barevnych kovd, t&€iba rud, potraviniisky
pramysl, rozvoj elektrifikace atd. Kromé toho, %e se Baku stalo pfedni primyslové stiedisko
nejen ASSR, nybry celého SSSR, byla vystavéna nové pramyslové mésta: Kirovabsd, Nucha,
Kuba, Sumgait, Mingetaur, Dakkesan aj. Statistické &isla o vyrobé a o Zivoté déinikd jasné
dokazuji blahodérny vliv sovétaké viddy na rozvoj Azerbajd%4nu. Zavérem nas autor ve struénosti
sezngmuje s budoucim rozvojem ASSR, ktery zase jebté daleko predti dosavadni etapu. Studie
Tokarievského usiluje o celkovy pohled na rozmach primyslu v ASSR; jistd 5 maximélnim
zdarem, Na druhé strand se ukazuje, kolik price jest® teké na dzerbajdianské historiky pii
zpracovani jednotlivych problémi, napf. historie mnoha zdvodd, které sehréli rozhodujici alohu
v budovani primyslového Azerbdjdzénu.

Ukézku takovychto dil¢ich analytickych praci najdeme i v samotném sborniku, a to ne jednu,
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nybrz hned t#i. Prvni z nich napsal A. A. Mamedov, D&lnické tiida Azerbsjdz4nu v letech prvni
potiletky. Prvni pétiletka je jisté v celkovém vyvoji nesmirné zajimavé, protoZe tvofila pfedpo-
klady a zékladni kameny k bouflivému rozvoji primyslu. Autor si viimé pfedevdim pracovnich
vysledki naftai, ktefi v r. 1927 vyt&%ili 757,8 tisic tun nafty, kdeito v r. 1932, 12 818,3 tis. tun.
Neméné zajimé autora rozmach strojirenského primyslu, representovaného v prvni fadé zdvodem
por. Smidta, ktery v prvni pétiletce ztrojnasobil vyrobu. Stranou nezistivd ani lehky pramysl,
potravinéfsky aj. v riznych méstech ASSR. Druhé4 st ¢l4nku rozebird otdzku ristu d&lnické
tfidy, pracovni metody, socialistické soutéfeni apod. Pétiletkn splnil 4zerb&jdz4nsky lid za 4 roky
a 3 mésice, naftai dokonce za dve a pal roku.

Jebtd specidlndjsi je ¢lanek Z. A. Dulajeva, Z déjin nového socialistického mésta Azerbaj-
didnu — Sumgajta. Nemysleme viak, Ze téma je neiimérné uzkeé, vidyt vznik nového primyslo-
vého mésta, to je problematika pro desitky historickych studif, k nim# dzerb4djd24nsti histori-
kové jistd v nejbliz3i dobd sihnou. Sumgejt je typickou ukézkou vzniku nového pramyslo-
vého centra, moderné zbudovaného od samotnych zakladd. Mésto dovedlo zménit vzhled
nérodniho hospodafstvi zemé, neobytejnou mérou posililo t&ky primysl, strojirenstvi, che-
micky primysl atd. V Sumgajtu jsou moderni tovarny unikitni v celém SSSR (napf. vyroba
syntetického kautuku aj.). Autor nezustdvid jen u lideni ristu primyslovych zdvodd, neza-
pomnd! ani na obyvatele mésta, ktef1 se rekrutovali pfevainé z rolnikd, & vylidil i kulturni za¥i-
zeni, jakoZ i celkovy vzhled mésta Sumgajtu.

Obdobnou studii pfispéla do sborniku N. G. Osipova, Z déjin budovani Minge#aurské hydro-
elektrarny. Toto obrovské dilo vydalo u¥itek v mnoha smérech: zabezpetilo primys] lacinym
zdrojem energie, neobytejné ovlivnilo podminky vodohospodéiské a zemédélskou vyrobu. Kromé
toho radikélné vyfedilo kazdorotnd se opakujici boje s felcou Kurou, kter4 se rozlévala a po opad-
nuti vody znamenal nénos blite v parném podnebi nevyterpatelny zdroj malarie, kdysi metly
Azerbajdzanu. Mingetaurské vodni dflo bylo vystavéno po Velké viastenecksé vélce. Kroms toho
dnes pfedstavuje Mingetaur dalii vyznamné primyslové stfedisko ASSR.

Sbornik pokraduje tfemi &lanky, tykajici se problematiky fzerbdjdinského venkova. Za-
bajuje E. I. Mamedov a Z. B. Sichlinskij, Vit&zstvi kolehozniho zizeni v Azerb4jdzinu. Za prvni
kolchozy pokladaji oba autofi jif tzv. komuny a zemédélské artély, vzniklé hned v prvnich
letech sovétské vlady v zemi. Rozvoj kolchozi lze viak klist teprve do 30. let. V r. 1929 bylo
napt. v ASSR 535 kolchozi, vlastnicich necels 49, pidy. Zlom ve vyvoji utinila prvni pétiletka,
protoZe na jejim konci obhospodafovalo 3340 kolchozii zhruba polovinu pidy. Rozvoj se ne-
zastavil, takZe v r. 1937 vlastnil socialisticky sektor 91,79, velkeré obdélavané pidy. Kolchozni
ziizeni sloZilo a8ty a ukazalo, %e je Zivotaschopné, zejména v letech posledni valky.

Je samoziejmé, Ze rist kolchozii nebyl jen v z4jmu rolnikd, nybr soutasnsé délniki. Na pomoc
bakinskych délnikt kolchoziim ukazuje druhy &ldnek z této problematiky, B. S. Kurbanova,
Uloha bakinskych délnikiéi p¥i vitézstvi kolchozniho ztizeni na 4zerb4jd¥énské vesnici. Pomoc
méla nékolik stranek: politickou, materidlni, kulturni, organisaéni aj. DileZitou formou pomoci
byli ti bakingt{ délnici, ktefi byli poslani pracovat na fas do vesnice, aby tam budovali kolchozy,
opravovali zemédélské stroje, viestrannéd politicky pracovali atd. Autor dokazuje, jak bakinst{
délnici maji nemaly podil na tom, %e na 4zerbdjd%inské vesnici vyrostli novi, socialistidti lidé.

Posledni ze skupiny studii se zemédélskou problematikon je &lanek D. G. Kudratova, Z d&jin
budovani sovchozii v Azerb4jdzanu. Sovchozy byly budovény jesté pred rozvojem kolchozniho
hnuti, aby svym technickym vybavenim a dobrymi vysledky byly vzorem a dikazem sprivné
politiky komunistét v zemédélské otézce. Jii v r. 1920 pracovaly v zemi prvni sovchozy, jejich
skuteiny rozmach viak spads a% do let prvni pétiletky. Viechny t¥i studie Jsou nesporng dobrymi
piiklady prace historika na tomto poli, zdaleka vBak nemohly vyterpat veikerou bohatost
problematiky 4zerbéjdzinské vesnice. Na tomto Gseku eké dzerbajd%anské historiky jisté mnoho

réce.
P Vo sborniku nésleduje pracc M. I. Najdéla, Odborové organisace ASSR v dobé rozvoje re-
konstrukce narodniho hospodaistvi i vystavby zdkladd socialistické ekonomiky (1926 —1932).
Jde opét o dildi tsek z d&jin odborového hnuti, ¢innosti edborovych organisaci, kters si v bu-
doucnu zaslouZi celkové monografické zpracovéni. Autor sleduje vétdinou vysledky zased4ni
rozli¢nych vybort a konferenci na rizném organisatnim stupni. Odbory mély nesporné pod
vedenim KS ASSR velikou tlohu v rozvoji zems.

Skupina t# studif je vénovana otazkam kulturniho rozvoje ASSR. T. A. Musajeva pite o boji
za likvidaci negramotnosti v Azerbajdzénu (1928—1932). Otézka likvidace negramotnosti byla
zékladnim problémem pro skuteénd bohaty rozvoj kultury vibec. Pfi vzniku ASSR dosahovala
gramotnost lidu toliko 8,3 %, pfi tom na venkové jen 39, a u Zen 1%,. V zemi pracoval zvli&tni
Vybor pro boj s negramotnosti. Zpiisoby boje byly riiznorodé. V prvni fadé bylo tfeba ziskat lid,
a to se podafilo. Zaméstnanci zdvodu por. Smidta se napf. rozhodli, %e zlikviduji negramotnost
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b&hem jediného roku; podobnych zivazki bylo vice. Na vesnicich byla zfizovina specidlni stie-
diska pro vyuku atd. DileZitou tdlohu mélo zlatinizovani 4zerbijdZzanské abecedy. Boji za jeho
uskuteénéni v&nuje autorka znatnou pozornost; byl dokonten r. 1932. V témZe roce stoupla
gramotnost 4zerb4djdzinského lidu na 429,

1. Isajev zpracovava téma: Baku — stredisko dzerbéjdzinské socialistické kultury, Také tato
problematika je pfilis Sirok4, neZ aby ji bylo moZno vtésnat do jediného &lanku. Pfesto se autorovi
podafilo podat ¥tenaii zékladnf pfehled vyvoje mnohostrannych kulturnich zafizeni Baku. Také
Isajev zadin4 otdzkou negramotnosti, kterd byla likvidovina v Baku potatkem 30. let. Potom
sleduje autor rozvoj stfedniho a vysokého Skolstvi, v&deckych dstavi (predeviim Akademie véd),
museji, knihoven, kin, tiskn, filmu, divadla atd. Uloha Baku ve vyvoji nirodni kultury, védy,
0svéty a uméni je nesporna.

Jeitd irsi problematikou z oblasti kultury se zabyvi N. PaSajev v &lanku: Kulturni vyvoj
v Azerb4jdzsnské SSR. Skladba studie ziistava té¥: od likvidace negramotnosti postupuje k lideni
budovani $kolstvi atd. Nebylo v silich ani moZnostech studie, aby podala n&co vice, neZ vlastné
statisticky vytet k rozvoji 8kol, védeckych ustavi, divadel, knihoven a viech ostatnich kulturnich
instituci a zafizeni, Piesto ziskiv4 &tenaf pfedstavu o mohutnosti dzerbajdzinské kultury a tim
vice ho 14ké dozvédét se o ni mnoho podrobného, at u% jde o kteroukoli geografickou & obsahovou
oblast. Zeela jist® si i tento tsek d&jin ASSR vyz4d4 mnoho podrobnéjsich analytickyoh a pak
syntetickych studii, i kdy% bylo jiz mnoho udéléno.

Zsvéretnou studii napsal G. A. Madatov a tyk4 se vitasti Azerbajdzinch v partyzanském
a protifadistickém boji ve Francii v letech Velké vlastenecké vilky. Je tu vylitena ukézka mezi-
narodnf solidarity mirumilovnych lidi v boji proti vélce, proti fasismu. Autor sleduje osud jedné
skupiny Azerb4jdZéncd, uvéznénych v hitlerovském koncentradnim t4bofe na tizemi Francie,
ktefi uprchli a bojovali jako partyzani spolu s francouzskymi obéany proti ndmeckym okupantim.
Také tato studie by méla byt podnétem k zpracovani mnohem &iréi problematiky o udasti dzer-
bajdzanského lidu nd osvobozovani riznych zemi Evropy v dobd Velké viastenecké valky.
Ceskoslovensks socialisticks republika by mohla byt zrovna jednim pkikladem, na jejimz osvo-
bozeni méli dzerbajdZzansti vojaci a partyzini sviij podil. Na zikladé vzpominek pfimych Gdast-
nikd se takovs studie a publikacé dokumentdrniho materislu v CSSR pfipravuje.

Uzavirame knihu o &ty¥iceti letech Azerb4jdzanské SSR. Mnoho nim tato kniha fekla, mnohé
pochopitelng jen napovédéla a vzbudila u nis touhu po blizSim, podrobndjiim seznimeni
s bohatou, rudnou, ale krdsnou historii této podivuhodné zemé&, A tim byl, myslim, smysl a cil
sborniku splnén. Zdenék Konelny

Brno v minulosti a dnes, Sbornik piispévkid k déjindm a vistavbé Brna, I, II, vyd. Krajské
nakladatelstvi v Brns, 1958 —1860.

PFi brndnské pobotce historického ustavu CSAV byla ztizena komise brnénskych historiké
z riznych pracovidf pro nové zpracovani déjin Brna. Za finanéni podpory MENV zadala vydavat
roén{ videcké periodikum Brno v minulosti a dnes, v ném% maji byt soustiediny pfipravné préice
k tomuto dilu. Prvni dva raniky pfindSeji pestry vyb&r Elénkd historickych, jejichz tematika
sahé od poBatku mésta a% po soudasnost, studie o d&jinich brnénského kulturniho Zivota, niro-
dopisné materidly, kroniku védeckého Zivota a pomé&rné bohatou rubriku recensnf.

Z historické problematiky zasluhuji pozornosti piedevaim prvni dvé Rozpravy, obsahlejsi
studie, pfevyBujici rozsah &lanku, které budqu pravidelnd piipojovény ke ka%dému &islu. V prvni
popisuje Jar. Dfimal ,,Socialni boje v Brngd ve 20. letech 16. stoleti*‘. Mé&stské kroniky, listiny
a korespondence dovolily D¥fmalovi sledovat velky spor mezi ,,obci* a ,,radou’ o riizné hospodaf-
ské i politické otdzky, které ovliviiovala patricijsks méstské sprava proti z4jmim femeslnictva
a chudiny. Spor se v&tSinou fe3il intervencemi soupeficich stran u krédlovského dvora, od néjz
se &ekalo rozhodnouti, ale ‘dochézelo i k srocovéni chudiny a k nebezpe&i povstini. Konelny
vyrok kralitv posilil patriciét a poZadavky obce nesplnil. Znaénou pozornost vénuje Di{mal socidl-
nim pfi¢indm sporu, které vidi ve zhorSujici se situaci kralovskych mast v dob& hospodafského
nastupu feudédlniho velkostatku. Otiskuje fadu materidli a tabulek o sociilnim rozvrstveni
a postaveni méstského obyvatelstva, které jsou daliim pfispévkem k rozvijejicimu se studiu
mésteké socidlni struktury v 16. stol. Vyznam brn&nského hnuti se plné ukiZe a% v souvislosti
s podobnymi akcemi v jinych moravskych méstech, k nim# Diimal shromaZduje materiil.
Moravskd mésta se podilela na velké revoluéni ving dvacatych let 16. stoleti, kterd prochézela
celou st¥edni Evropu a zaséhla jak venkov tak i mésta.

Kolejkova rozprava v 2. roéniku, ,,Ceské ndrodnd politické hnuti na Moravé v lstech 1848 az
1874* je prvnim marxistickym pokusem o anylyzu sloZité otdzky nirodniho hnuti na Moravé,
které dosud naSe historicks véda, zaméiens prevé¥n® na délnické hnuti a na ndrodni hnuti



