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DANA STEFANOVA

VDOVY V RANEM NOVOVEKU

Studie k pravnimu postaveni a jednani ,,viditelnjch* Zen na pfikladu
praxe panstvi Frydlant v severnich Cechiach mezi léty 1550-1750

Pfedkl4ddand studie byla bezprostfedné iniciovdna védeckym seminafem s te-
matick§m zamé&fenim na smrt, nejen jako dileZity meznik v Zivoté jedince, ale
i celé domécnosti. V této souvislosi vznikla i my$lenka zamyslet se nad postave-
nim Zeny a jejimi dal$imi Zivotnimi cestami nastoupenymi po smrti manZela.
NezZ se budeme pfimo vénovat konkrétnim otdzkdm kladenym v této studii, bude
nutné v kréatkosti nastinit stav vyzkumu k okruhiim spojenymi s gender studies,
jako i s charakterem zde zkoumané venkovské spoleénosti ozna¢ované pojmem
»reZijni velkostatek vychodné od Labe™.

Neni tfeba pfili§ zdiraziiovat, Ze vyzkum socidlné-kulturniho postaveni Zeny
je v byvalych zemich tzv. ,,Vychodniho bloku* a tedy i v &eské historiografii
teprve v politedni fazi, a to v pfipad€, Ze zohlednime i publikace poslednich
dvou let. Na druhé stran€ muZe i Seskd v&da t&Zit z dosavadniho v&deckého dis-
kurzu a zabyvat se pfimo otdzkami souvisejicimi s kategorii ,,Gender* jako ta-
kovou. BohuZel nejsou otdzky spojené s timto velmi inovativnim metodicko-
tematickym pfistupem stéle je§t& pfili3 populdrni. Podle mého nézoru je naprosto
nemoZné zkoumat lidskou spolednost, kterd jak jsme si vichni védomi se ne-
sklddala pouze z privilegovanych a neprivilegovanych, starych a mladych osob,
chudych a bohatych, ale ptedné z muZi a Zen, jejichZ spoleenské postaveni
podléhalo &asové a prostorové diferenciaci.! Kvalita jejich postaveni na jakéko-
liv roviné€ Zivotniho cyklu obecné spoluuréovala charakter spole¢nosti, v niZ jed-
nali jako jedinci, manZelé, sousedé, (ne)prételé apod. V rdmci probihajici evrop-
ské intergrace, hledani pomyslné cesty do Evropy (pfi této politické rétorice zl-
stdva samoziejme& oteviena otdzka, na kterém to kontinentu jsme Zili dfive) je
podle mého nédzoru duleZité ptestat povaZovat studium dé&jin Zen, gender studies
nebo feminismus za né&jaky ,jev", ohroZujici integritu spole&nosti, respektive jeji
patriarchdln{ rdz zvyrazn&€ny paradoxné po roce 1989 konzervativni politickou
rétorikou, a to i pfes existenci relativné ,moderniho* napf. ¢eskoslovenského
zékonoddrstvi, kde byly principy rovnocenného spoledenského postaveni mezi

1 Otizky spojené s konstrukci kategorif muZe a Zeny nejsou pfedmétem této studie.
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muZem a Zenou vélenény v zemich ,,Vychodniho bloku* mnohem dfive do sta-
topravnich dstav, neZ jak tomu bylo v zdpadoevropskych zemich.2 Rozpor mezi
existujicimi normami a vyvojem ve spole¢nosti se projevil na obou stranich:
v Ceskoslovensku byla napf. politickd ,,normalizace* od sedmdestych let do-
provéazena vyrazné€ utlumenym vyvojem socidlni praxe, kterd v podstaté zabrani-
la plynulé verejné reflexi tohoto tématu. V zépadoevropskych zemich to byla
prdvé dlouholeti rliznorodost v socidln&-kulturnich praxich orientovand mj. i na
kritikou stétnich norem,3 kter4 vyiistila k pravni kodifikaci n&kterych z nf vyply-
vajicich poZadavkil. Vyvoj, jehoZ aktuélnost se mj. odrazila i na etablovani vy-
zkum k dé&jindm Zen a ,,Gender*.

Otizky spojené s majetkoprdvnim postavenim Zen budeme v nisledujicich
statich zkoumat na piikladu poddanskych spole¢nosti, kterym se jiZ dfive véno-
valo pomé&mé velké mnoZstvi historiki, ktet{ se zaslouZili o velmi dobrou tro-
venl Ceské historiografie v oblasti socidlnich a hospodafskych dé&jin. Nékterd
zkouman4 témata byla interpretovina v duchu doby, tzn. jako v kaZdé etap€ his-
toriografie byla i zde patrna konkrétni vazba na ideologicko-politicky vyvoj do-
by.# Tak bylo napt. doneddvna zkoumé4no postaveni poddanych pouze na z4kla-
de analyzy normativnich prameni stejné jako bylo ve vétSiné piipadit interpreto-

2 Havelkovd, H.: Abstract citizenship? Women and power in the Czech Republic.
Separét, s. 115-137, 119ff, 127ff.

3 Pojmy ,.kultura“ a ,.kulturni* jsou v této studii pouZity jednak ve smyslu Cultural studies,
které je definujf poméme Siroce jako ,,the whole way of life“. Kontextualizace pojmu ,kul-
tura* je i v této studii ovlivnéna C. Geertzem, ktery pod nfm rozumi ,,praxi“. V kontextu této
studie bude , kulturni“ zkoumd4no v rdmci historického, méniciho se socidlniho rdmce spo-
letnosti. Srov. Lindner, R.:Die Stunde der Cultural Studies. Wien 2000, zde s. 11,
43; Fuchs, M.: Textualising Culture: Hermeneutics of Distanciation. In: The Contem-
porary Study of Culture. Hg. vom Bundesministerium fiir Wissenschaft und Verkehr und vom
Internationalen Forschungszentrum Kulturwissenschaften. Wien 1999, s. 145-156, zde s. 147ff,
150. Jako dopliiujici pojem k pojmu , kultura“ bych zde mé&l byt uveden termin ,Lebenswelt*
(Zivotn( prostor, své&t), ktery je nékterymi védci v rdmci novych kultunich véd oznatovén jako
ptedmét vyzkumu. Pod timto pojmem se rozumf: gesellschaftlich konstituierte, kulturell ausge-
formte, symbolisch gedeutete Wirklichkeit, die nicht statisch, sondern dem Wandel durch #u-
flere Einwirkungen und innere Entwicklungen unterworfen war. Srov. k tomu Vier-
haus, R.:DieRekonstruktion historischer Lebenswelten. Probleme modemer Kulturge-
schichtsschreibung. In: H. Lehmann (ed.):. Wege zu einer neuen Kulturgeschichte. Gottin-
ger Gespriiche zur Geschichtswissenschaft 1. Gbttingen 1995, s. 7-28, zde s. 9, 14.

4 K novym teoreticko-metodickym pfistuplim ve zkouméni reZijniho velkostatku srovnej zvl.
vysledky Postupimské pracovni skupiny: Peters, J. (ed.): Gutsherrschaft als soziales
Modell. Vergleichende Betrachtungen zur Funktionsweise friihneuzeitlicher Agrargesell-
schaften. Miinchen 1995; T y Z (ed.): Konflikte und Kontrolle in Gutsherrschaftsgesell-
schaften. Uber Resistenz- und Herrschaftsverhalten in lindlichen Sozialgebilden der Frithen
Neuzeit. Gottingen 1995; Ty 2 (ed.): Gursherrschaftsgesellschaften im europdischen
Vergleich. Berlin1997; K aak, H.: Die Gutsherrschaft. Theoriegeschichtliche Untersu-
chungen zum Agrarwesen im ostelbischen Raum. Berlin 1991. Pro Cechy srov. pfedev¥m
vysledky vyzkumného projektu financovaného Volkswagen Stiftung ,,Soziale Strukturen in
Bohmen*: Cerman, M.- Zeitlhofer, H. (edd.): Soziale Strukturen in Bsh-
men. Ein regionaler Vergleich von Wirtschaft und Gesellschaft in Gutsherrschaften, 16-19.
Jahrhundert. Wien — Miinchen 2002.
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véno z perspektivy vrchnosti. Jejich Zivotni svéty — ,,Lebenswelten — zistivaly
opomenuty stranou. Jednén{ ze stran poddanych bylo pfedmétem vyzkumi pou-
ze oteviené nésilné formy odporu vysvétlované diktitem , tridniho boje.*“ V nej-
nové&jsi dob& vznikd samoziejme jiZ celd fada studii nesenych novou intenci, to-
tiz prozkoumat a snaZit se pochopit ne vZdy viditelné strategie, a s tim souviseji-
cf logiky jednéani poddanych.6 Z pravé fedeného je zfetelny existujici deficit mo-
derniho socidlné-historického b4déni, jeZ patii v historiografiich zemi byvalého
,»Vychodniho bloku* k zanedbdvanym oblastem vyzkumu.’ Pfed krétkou dobou

5

Obecné Kva&ek, R. kol.: Prehled déjin Ceskoslovenska 1648—1918. Praha 1990;
Purd, J.— Kropildk M. (ed.): Prehled déjin Ceskoslovenska oslovenska od 1526
do 1648 Praha 1982; K av ka, F.: Prehled déjin Ceskoslovenska v epose feudalismu I1.
Praha 1953; Krofta, K. Déjiny selského stavu. Praha 1949; M aur, E.: Geneze
a specifické rysy Ceského pozdné feudélniho velkostatku. AUC 1, 1976, s. 229-258; Dobové
nédzory na poddané a poddanstvi srov. Mikulec, I.: Poddanskd otdzka v baroknich
Cechdch. Praha 1993.

Zde opét vysledky projektu ,Soziale Strukturen in Bohmen™: Cerman, M., Gu-
sherrschaft vor dem ,Weifien Berg®. Zur Verschirfung der Erbuntertinigkeit in Nord-
bshmen 1380 bis 1620. In: J. Peters (ed.): Gutsherrschaftsgesellschaften im europiischen
Vergleich. Berlin 1997, s. 91-113; Cerman, M.:: Grundherrschaft und Untertinig-
keit. In: Die bohmischen und die tsterreichischen Lindern in der Frithen Neuzeit. Hg. von
A. Suppan. V tisku; zkricend verze studie v CMM 120, 2001, s. 337-395; K14-
Sterskd, A.: Eingriffe des Staates in die Beziehung zwischen Gutsherrschaft und Un-
tertanen und ihre Folgen fiir die lidndlichen Famlienstrukturen an der Wende vom 18. zum
19, Jahrhundert, In: Cerman, M. — Luft, R. (edd.): Untertanen, Herrschaft und Staat in
Bohmen und im ,,Alten Reich*: sozialgeschichtliche Perspektiven, Miinchen, pravdépodob-
n&2003; Stefanov4, D. Herrschaft und Untertanen. Ein Beitrag zur Existenz der
rechtlichen Dorfautonomie auf der Herrschaft Frydlant in Nordbdhmen 1650-1700. In: Pe-
ters, J. (ed.): Grund- und Gutsherrschaftsgesellschaften im europdischen Vergleich. Berlin
1997, 199-211; Stefanové, D.: Die Erbschaftspraxis, das Ausgedinge und das
Phédnomen der ,,zweiten Leibeigenschaft* in den nordbéhmischen Dérfern der Herrschaft
Frydlant. Ein Beitrag zur Existenz der Familie unter obrigkeitlicher EinfluBnahme (1650—
1700). In: Landtsteiner, E. — Eder, F. X. — Feldbauer, P. (edd.): Wiener Wege der Sozialge-
schichte. Themen — Wege — Vermittlungen. Wien — K6ln — Weimar 1997, s. 225-241;
Pazderovda, A. Venkovit! poddan! rychnovského panstviv 17. stoletf ve svétle grun-
tovni knihy. Ptisp&vek k problematice tzv. druhého nevolnictvi. HD 22, 1998, s. 51-68;
Grulich, J.: Poddanskd nemovitost a dédické prdvo na Tdborsku. Vieseckd rychta
v letech 1625-1825. JSH 65, 1996, s. 34-41; Ty Z: Zu ausgewdhlten Aspekten des Fa-
milien- und Lebenszyklus. Ein Beitrag zur Geschichte des sidbshmischen Landes im 17. und
18. Jahrhundert am Beispiel der Herrschaft Chynov. HD, 20, 1996, 5. 9-56; Grulich,
J.-Zeitlhofer, H.:Lebensformen und soziale Muster in Siidbohmen im 16. und 17.
Jahrhundert. JISH 66-67, 1997-1998, s. 26-49; T {Z: Migrace jihoCeského obyvatelstva
pred tFicetiletou vilkou a po jejim ukonceni. HD 22, 1998, s. 79-105. Délerovnéz Him 1,
P.: Mysleni venkovskych poddanych v rané novovékych jitnich Cechdch pohledem trestné
prdvnich pramenii. Opera historika 4, 1995, s. 153-194; Ty Z: Vrchnost a venkované
v my§len{ poddanské spolecnosti na deskokrumlovském panstviv 17. a 18. stoleti, Tamtéz 5,
1996, s. 639-660.

Obecné& odréZi tento stav historického bad4n{ i stav spoleCnosti. Jako moZn4 interpretace se
nabiz{ kontextualizace s jednou z tezi H. Havelkové, podle které je zhorSovani pozice Zen
nutno vid&t ptedeviim v souvislosti se spoleenskym vyvojem po roce 1989, kdy byly prio-
ritou ekonomické reformy, spojené s redukci politiky na ekonomiku, povaZovanou za pre-
véZne muZskou sféru pisobeni. V t&chto vyvojovych aspektech je patm& moZné hledat i jis-
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byly sice v Ceské republice publikovany n&které monografické prace. Ty se viak
prevaZné zabyvajf osudy Zen liter4&mé¢ a politicky aktivnich nebo onéch mé¥tan-
skych manZelek, které na sebe upozornily diky svym slavnym manZelim-
politikim.® To se odrdZ{ &4stedné i v publikaci M. Lenderové, aviak s tim rozdi-
lem, e ,Zivotni svéty* Zen jsou zde mnohem $ife pojaty.? Obzvl43t& pro venkov-
ské a mé&stské spolecnosti zatim naprosto chybi socidlné a kulturné ladény vyzkum
zabyvajici se postavenim a jedndnim Zen v minulych spole&nostech.10

Ke zkoumanym otazkam, prostoru a ¢asu

Na uskuteCnéném interdisciplindrnim semindfi byly tematizovdny aspekty
spole€enského Zivota a smrti na riznych rovindch: umélecko-historické, hudeb-
ni, historické, historicko-antropologické a teologicko-historické. Pro zemfelého
udélost, kterou skon¢ilo jeho byti na tomto své&t€, pro pozistalé udailost, pfindse-
jict nové podminky, jak za nastalych okolnosti jednat a vypofddavat se s dalsi
fazi jejich vlastniho Zivotniho cyklu. V tomto kontextu se také budeme s vyuZi-
tim mikrohistorického pfistupu zabyvat pravnim postavenim vdov ve spole¢nosti
a prostory jednéni, které vdovy po smrti svych manZeli vyuZily. Jedna se pfitom
o empirické vysledky ti vesnic frydlantského panstvi — H4j, Luh a Vysoky
vletech 1558 aZ 1750, oblasti pfindleZejici systému velkostatku vychodné od
Labe zpracované kvalitativnimi a kvantitativnimi metodami.

Konkrétn€ se mi jednd o proces pfevodu majetku, spojeného s otdzkou po ma-
jetkové€ pravnich ndrocich vdov resp. po moZnostech, které mohly vdovy vyuZit
napt. k pfeklenuti uréité &asti Zivotnich fazi. V popredi stoji otdzka, jakymi prin-

tou provézanost s se stavem badédnf o historii Zen a gender. Havelkova, H. Abs-
tract citizenship? s. 125

8 Srov.ktomu Horsk 4, P.:Nafeprababicky feministky. Praha 1999. Zde se jedn4 spiSe
o populdrmévé&deckou syntézu Zenského hnuti, kterd je doplnéna osudy jednotlivych politic-
ky angaZovanych protagonistek. Systematicky vyzkum otdzek spojenych s Zenskym hnutim
nebyl stéle jesté proveden.

9 Srov. Lenderov4, M.:K hffchu i k modlithé. Zena v minulém stoleti. Praha 1999.
Stejnym obdobim se zabyvé i Marie L. Neudorflovd. I piestoZe jsou v této monografii ote-
viené osloveny n&které Zenskym otdzkam nepffli§ naklonéné znaky v &eském spolefenském
systému, je podle mého ndzoru nutné upozomit na skute&nost, Ze autorka bohuZel nereflek-
tovan& pouZivd pausalizujici a protinémecky ladénd zobecnéni. Srov. Neudorflo -
v 4, M.L. Ceské Zeny v I9. stoleti. Usili a sny, dsp&chy i zklamani na cest& k emancipaci.
Praha 1999, zde s. 206ff, 290, 345ff.

10 Na tento desiderét ve vyzkumu upozornila ,jiZ* na konci osmdesétych let pfedeviim B. Ko-
pitkovd, kterd se vyslovila proti Z|::"1’1i§ plakativnfmu a statickému obrazu stfedovekych Zen.
Srov. Kopidkovd, B.: Zenskd otdzka v eském stFedovéku. Souasny stav badani
a moZné sméry jeho dalstho vyvoje. CsCH 37, 1989, s. 561-574, 682—696, 693. Ze star¥ich
studii k d&jinam Slechtien v Cechdch srov. zvl4§te Jand&ek, J.: Zeny Ceské renesan-
ce. Praha 1977, 1996; M ace k, J.: TFi feny krdle Vladislava. Praha 1991. Pro Polsko
napf. Kuk!lo, C.: Kobieta samotna w spoleczenstwie miejskim u schylku Rzeczypospo-
litej szlacheckiej. Studium demograficzno-spoleczne. Bialystok 1998; Karpinski,
A.: Kobieta w miescie polskim w drugiej polowie XVI i w XVII wieku. Warszawa 1995.
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cipy si vdova spolu s pozistalymi potomky rozdélila pozistalost po manZelo-
vi/otcovi, a jaké aspekty vyvoje nebo kontinuity jsou zjistitelné ve sledovaném
obdobi. Je pritom zfejmé, Ze postaveni vdov nezaviselo pouze na jejich majetko-
v€-prdvnim statutu, nybrZ i na sociélné-kulturnich praktikdch v rdmci vesnic-
kych spole¢nosti, které staly vdovdm k dispozici, a které ovliviiovaly struktury
jednéni. Zvlast¢ ve stiedni Evropé, ale jak ukazuji i nové vyzkumy napf. pro
Anglii,!! je nutné uvést tzv. instituci vyménku definovanou pfevazné jako sel-
skou instituci pro zaopatfeni starSich hospodafu. Socidlni kategorie v€k a zejmé-
na staf{ v ranénovovékych spoleCnostech nelze chdpat absolutné, ale jednd se
o relativni kategorie, které se méni v &ase a prostoru, a které ziskdvaji pfesné&jsi
definici zvySenym z4jmem vrchnostenské a statni byrokracie o osobni idaje ne-
bo etablovanim cézur Zivotnich fazi: dichodovy vek, plnoletost apod. V ranéno-
voveékych stfedoevropskych spole¢nostech nebyl vymének spojen vyhradné
s pokrogilym vé€kem. Spojitost se zmé&nou rodinného stavu, zejména zohlednéni
kategorie ,,gender" nebylo dosud systematicky zkouméno. 12

Konkrétni praxe rozdé€lovani dédickych podili byla ovlivnéna zvykovym pra-
vem dopliiovanym pravidly vrchnostenskych instrukef a jejich recepci v praxi.
S tim souvisi zejména specificka otazka, zda jiZ vlastni obsah vrchnostenskych
instrukc{ znevyhodiioval socidlné-pravn{ postaveni vdov zv14§t€ v tom smyslu,
Ze se vrchnosti snaZily omezit pfipady, kdy se vdovy mély stit pfednostkami
domécnosti. Se vieobecnym argumentem, namifenym proti samostatnému vede-
ni usedlosti vdovou si pospiSila socidlné-historick4 literatura a literatura zaméfe-
né na dé&jiny rodiny, kterd pojedndva o poukazech na moZné ohroZeni hospodar-
nosti usedlosti. V této souvislosti je tieba vidét i domnénky, podle kterych nejsou
vdovy samy schopné obhospodarovat velké selské usedlosti. Navic se piedpo-
kl4d4 absence potfebnych schopnosti a nutné autority jejich okoli.13 Perspektiva
samostatné€ hospodafictho muZe — vdovce zvlddajiciho hospodafstvi a domacnost
bez Zenské pracovni sily byla ve studiich pouze vyjime&né& zohledn&na.!4 Obec-

11 Smith ,  R.M.: The manorial court and the elderly tenant in late medieval England. In:
Margaret Pelling — R. M. Smith (edd.): Life, death, and the elderly. Historical perspectives.
London — New York 1994, s. 39-61, 43, 45, 48ff.

K souvislosti mezi vyménkem, socialnim postavenim a rodinnym stavem vyménkafd
a vyménkéfek srov. Stefanov 4, D. Besitzrechtliche Anspriiche und weitere Leben-
swege von Witwen. Verinderungen und Kontinuititen der Praktiken in der Gutsherrschaft
Frydlant in Nordbdhmen zwischen 1558 und 1750. In: Langreiter, N. — Lanzinger, M.
(edd.): Wandel: Kontinuititen. Kulturwissenschaftliche Versuche ilber ein Schwieriges
Verhiltnis. Wien 2002, s. 57-83, 69.

13 Srov. Ogilvie, S.C.—- Edwards, J:Zenya,druhé nevolnictvi* v Cechdch
na pocdtku Novovéku. HD 21, 1998, s. 549, 20, zde 23f, 32ff, 37. Christine Churches
naproti tomu zjistila pro ranénovovéké mé&sto Whitehaven piiklady, kde byla na vdovy pre-
vddéna obchodnf zodpovédnost. Churches, C.: Women and property in early mo-
dern England: a case-study. Social History 23, 1998, s. 163—180, 177.

K tomu pfedeviim Mitterauer, M. Familie und Arbeitsteilung. Historischverglei-
chende Studien. Wien — K&ln - Weimar 1992, s. 27ff, 59ff; Rudolf Schlbgl argumentuje, Ze jak
vdovy tak i vdovci uzavieli ve v&tSiné pFpadi op&t manZelsky silatek, protoZe by jinak zistaly
mezery v rozdéleni price v rdmci rodinného hospodéfstvi. Srov.ktomu Schldgl, R.:

12

14
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né se vypov&di omezuji na jejich dasté opétné oZenéni.!> Pfi posuzovini hospo-
défskych schopnosti vdov resp. pfi interpretaci jejich nizkého zastoupeni je €asto
opominén jeden z dilleZity demografickych faktord — v&k osob.!6 Cezary Kuklo
doZel na z4kladé piikladd z polského maloméstského prostfedi k zdvéru, Ze ,,cesta
Zen k vedeni usedlosti se pfili§ neodliSovala od cest muZi, byla ale vdzéna na
jejich v&k*“.17 Ve Var3avé tak napt. vzrostl podil Zen na vedeni hospodéfstvi
s dosaZenim 30 let, kdy se rovnal jedné pétiné€. Vyrazny nartst tohoto podilu na
vedeni usedlosti byl zaznamen4n po dosaZenf hranice padesati let.18 Naproti to-

Bauern, Krieg und Staat. Oberbayerische Bauernwirtschaft und frithmoderner Staat im 17.
Jahrhundert. Gottingen 1988, s. 153. Obdobné Franz X, Eder, ktery zjistil pro vesnickou
oblast spolkové zemé& Salzburku socidlng podmin&né rozdily v opétovném uzavirdn{ siiatki.
Zatfmco se neselské domdcnosti mohly spiSe obejft bez muZské pracovnf sfly, selské statky
se Zenské nebo muZské pracovnf sily zfici nemohly. Ede r, F.\X.: Geschlechterpropor-
tion und Arbeitsorganisation im Land Salzburg: 17.-19. Jahrhundert Miinchen 1990,
s. 126. 125f; pro samotné mésto Salzburg byl mezi 16ty 1647 a 1794 zji§tén silny nérist do-
mécnostf vedenych vdovou —z 17,9 na 35 procent. TamtéZ, s. 121-124. Pro sociélnf pom&ry
ve mésté Norwich srov. Pelliag, M.: Friihneuzeitliche Sozialstrukturen und die Ar-
mut in den Stddten — eine englische Fallstudie. Beitrige zur historischen Sozialkunde 2,
1999, s. 65=72, 71f. K ,redefinici‘ roli mezi muZem a Zenou v domécnosti proklamovanou
skrze tzv. osviceneckou ,Hausviterliteratur® srov. Gray, M. W.: Kameralismus: Die
sikulire Okonomie und die getrennten Geschlechtersphiiren. Werkstattgeschichte 19, 1998,
5. 41-57.

15 Hardwick, J.:Widowhood and patriarchy in seventeenth century France. Journal of
social history 26 1992, s. 133-148, zde s. 135.

16 Rovnéz Michael Mitterauer zastav4 nézor, Ze je potfeba v historickych analyzéch mnohem
vice zohlednit vk a rodinne a socidlnf postaven{ Zen, které ovlivnily specifickd postavenf
Zen ve spole¢nostech. Srov. Mitterauer, M. ,Als Adam grub und Eva spann...”
Geschlechtspezifische Arbeitsleistung in vorindustrieller Zeit. In: Bolognese-Leuchten-
miuller, B. - Miterrauer, M. (edd.): Frauenarbeitswelten. Zur historischen Genese gegenwir-
tiger Probleme. Historische Sozialkunde 3. Wien 1993, s. 1743, 36.

17 Disledkem priorit, které zastdvala dfiv&j§i vrchnostenskd administrativa se musfme pro
sttedoevropské spole&nosti stfedov&ku a raného novovéku potykat s problémem sporadic-
kych informacich o v&ku obyvatelstva. Ani Soupis poddanych podle viry z roku 1651 pro
Cechy ndm neposkytuje spolehlivé informace. Vyhodnocenf demografickych pyramid o v&-
ku zcela zfetelng dokazuje, Ze tehdejif obyvatelstvo nemélo pfesné pledstavy o svém stéfi,
a uvédelo pouze pfibliZné, zaokrouhlené tidaje. Srov. Stétn{ Gistfednf archiv (déle SUA) Pra-
ha, Star4 manipulace (d4le SM), Soupis poddanych podle viry z roku 1651, R 109. Ste-
fanov4, D. Socidlnt déjiny frydlantského panstvi v 50.-60. letech 17. stoleti. Nepubl.
dipl. prace. Ustf nad Labem 1995, 22ff, Cerm an, M.: Bohemia After the Thirty Ye-
ars’ War: some Theses on Population Structure, Marriage and Family. Journal of Family
History 19, 1994, s. 149-175. Skutetnost, Z¢ m4 tento stav pravdépodobné obecn&jsf plat-
nost ukazujf napk. v&kové (idaje vdovy Fevrony Ivanovny, které je zaevidovéna jako 60-, 63-
a 70let4 v soupisech obyvatel z let 1813, 1816 a 1823. Jako 52- a 54letd se vyskytuje v poz-
dé&jSich soupisech obyvatel z let 1826 a 1829. K tomu srov. Bohac, R.D.: Widows and
the Russian serf community. In: B. Evans Clements ~ B. Alpemn Engel — Ch. D. Worobec
(ed.): Russia’s Women. Accomodation, Resistance, Transformation. Berkeley — Los Ange-
les-Oxford 1991, s. 95-112, zde 98. Na uizemi reZijniho velkostatku rodiny Gagarinovych
v Mauilovskoe byl vdovsky rodinny stav spojen s nfz8{fm v&kem. Jedna tfetina Zen byla po
dosaZenf tficeti let ovdovéld. TamtéZ, s. 99.

18 Kuklo , C.: Kobieta, s. 96.
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mu nebyly v rusko-baltickych pohrani¢nich oblastech ve v€kové skupiné od 50 do
59 let identifikovany Z4dné Zeny v pozici pfednostky domécnosti.!?

Vékové hranice uréujici €astost podilu Zen na vedeni usedlosti jsou v jednotli-
vych evropskych spole€nostech odli¥né a zéviseji na kulturnich praktikach regi-
onu zv]4a8té€ na dédické praxi a souviseji také s dominantnim charakterem hospo-
défské produkce v Zivotnim prostoru, jak to ukizaly vysledky Cezary Kukla pro
malé femeslnicko-kupecké méstecko Praszce, kde byl podil Zen na veden{ used-
losti velmi nizky a pfedstavoval pouhych 4,3 procenta.20 I v femesle existovaly
u vdov a vdovcl rozdily ve strategiich, které sledovali pfi rozhodovani o tom jak
budou pokra¢ovat v nasledujicim Zivotnim cyklu. Katharina Simon-Musheid
charakterizovala femeslo jako jednu z forem pracovni organizace, spocivajici na
spolegném hospodateni manZele a manZelky,2! i kdyZ podle M. Mitterauera lze
tuto blizkost pracovnich sfér mezi muZem a Zenou pfedpokladat pravé v onéch
femeslech, kterd se vyvinula z tradice, kde byla sféra Zenské prace dominantni.22
Pfi provozovani femesla je uvadéno, Ze nutnost potfeby Zenské pracovni sily
nutila vdovce k opétovnému brzkému oZenéni, zatimco vdovdm bylo pouze
v omezené mife dovoleno vést samostatné femeslnickou dilnu. Ani v tomto pfi-
pad€ vSak nelze ptijmout zobecnéni zcela jednozna¢né, protoZe mezi vdovami
existovaly velké rozdily v moZnostech, jak pokraCovat v dalSich fazich Zivota.
Rozdily byly podmin&ny pfedeviim socidlnim postavenim. Movit&js$i vdovy tak
mohly napf. vyuZit jejich rodinny stav k tomu, aby roz3tily své prostory jednéni,
jak to ostatn& potrzuji i vy3e citované vysledky C. Kukla,23

K analyzdm nastolenych otdzek byly pouZity zapisy o prodeji poddanskych
usedlosti obsaZené v konSelskych a pozemkovych knihich. Jejich ddaje byly
doplnény zépisy z knih dekretli obsahujici ve vé&tSiné piipadil pouze kritké re-
sumé poddanskych Z4dosti, na které se vztahovaly vrchnostenské odpovédi. Dal-
§i doplriujici informace byly vyt€Zeny ze soudnich protokolll a soupisu obyvatel
podle viry z roku 1651.

19 Pplakans, A.: Retirement, inheritance, and generational relations: Life-course Analy-
sis in historic Eastern Europe. In: Hareven, T. K. (ed.): .Aging and generational relations
over the life course: a historical and cross-cultural perspective. Berlin ~ New York 1996,
s. 140-157, 145.

20 Kuklo , C.: Kobieta, s. 97; naproti tomu Eder, F. X.: Geschlechterproportion,

s. 126.

21 Simon - Muscheid . K.: Frauenarbeit und Ménnerehre. Der Geschlechterdis-
kurs im Handwerk. In: T4Z (ed.): ,,Was niitzt die Schusterin dem Schmied?* Frauen und
Handwerk vor der Industrialisierung. Frankfurt/M — New York 1998, s. 13-34, zde 27.

22

Mitterauer, M. ,AlsAdam grub und Eva spann...“. s. 17-43, 32f.

23 Simon - Muscheid, K. Frauenarbeit,s.29; Jacobsen, Grete: Gesetz
und Realitéit in der Geschichte von Handwerkerinnen. In: Simon-Muscheid, K. (ed.): ,\Was
niitzt die Schusterin dem Schmied?* Frauen und Handwerk vor der Industrialisierung.
Frankfurt am Main — New York 1998, s. 53—66, 59.
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Normy a praxe

Severni a z4padni Cechy patii k oné &4sti teritoria, kde byl v rdmci dédického
prdva praktikovan systém tzv. vdovské tfetiny, coZ znamen4, Ze tfetina poziista-
lost ptipadla na vdovu nebo vdovce a dvé tfetiny byly stejnym dflem rozdéleny
mezi d&ti-dédice. V ostatnich &astech Cech byl praktikovén systém stejnych dild.
Tento tfetinovy systém mél byt podle V1. Prochdzky nahrazen n€kdy v pribéhu
17. stoleti systémem sgejnych dilt. Pri¢emZ pfi prosazeni této zmény do praxe
pripisoval Prochazka vrchnosti rozhodujici podil vlivu. Své tvrzeni zdivodiiuje
zdjmem na ekonomické prosperité usedlosti.24 V jeho argumentaci v3ak postra-
ddme jakykoliv pokus interpretovat tyto zmény pravnich praktik v kontextu
napi. s ndristem populace, s jedndnim ve venkovskych nebo méstskych spoled-
nostech, se zménou hospodéfskych ¢&i socidlnich podminek nebo lokdlné vytvo-
fenych struktur.

Dfive neZ prejdeme ke konkrétnim vysledkdm, bych rida citovala né€kolik bo-
dd vrchnostenské instrukce pro mésto Frydlant z roku 1598, obsahujici ¢lanky
tykajici se postaveni vdov, obzvldst€ okolnosti vedouci ke jmenovéani poruéniki
se mi jevi v ohledu otézek po ,,Gender” resp. o socidln&-pravnim postaveni vdov
dilezité. Clanky v nich natizuji Zenim, jejich? muZi zemfeli a zanechali po sobé&
nezletilé déti, aby se spolu s nimi dostavily pfed méstskou radu a zaZadaly o do-
sazeni poru¢nikli. Nenajdeme zde v3ak Zadnou zminku, jejimZ disledkem by
mélo byt jmenovani porucnikl v jeji vlastni tj. vdoviné véci. Je tedy zfejmé, Ze
za sepsanim této instrukce stdl v popfed{ dmysl chrinit préva sirotkd, aviak dle-
lem nebylo znevyhodnit vdovy.25 To vyplyv4 zejména z onéch majetkovych
transakci, kde vdovy nemély zZidné nezletilé déti a statek prodévali bez poruéni-
kii. Pokud Zena zemfela dfive neZ muzZ, pak on mél jeji tfeti dil pfedat resp. zajis-
tit do té doby, kdy pozlstalé déti dospély. Ani z artikulf prazského méstského
prava formulovaného stiedovékymi a ranénovovékymi pravniky jakymi byli
Viktorin Kornel ze V3ehrd a Pavel Kristidn z Koldina nevyplyvaji konkretni na-
fizeni, kterd by potvrzovala b&Znou praxi poruénictvi vdov.26 Koldin hovokH
pouze o poruénictvi pro sirotky. Ulohou poru¢nikti méla byt ochrana majetku
sirotkd. Vdovy-matky mohly dale obhospodafovat majetek ovSem pod podmin-
kou, Ze byly ekonomicky tisp&né a sirotci neutrpéli Z4dné majetkové ztraty.27

24 prochdzka, V. Ceskd poddanskd nemovitost v pozemkovych knihdchl6. a 17. stole-
ti. Praha 1963, s. 495.

25 Obdobnd opatfeni, kterd mé&la chrédnit prdvnémajetkové ndroky déti z prvniho manZelstvi
jsou zndmé také z Francie, kde znovuprovdand vdova nesméla jednoduse darovat jeji mobil-
ni majetek novému manZelovi. Srov. ktomu Warner, L. Widows, Widowers and the
problem of ‘second marriages’ in sexteenth-century France. In: Cavallo, S. - Wamer, L.
(ed.): Widowhood in medieval and early modern Europe. Essex, 1999, s. 84-107.

26 Jiredek , H. (ed.): M. V. Cornel ze Viehrd, O prdvich zemé ceské. Knihy devatery.
Praha 1874; Jire&ek, H. (ed.): Pawel Krystyan z Koldina, Prava méstskd krdlovstvi
Ceského a markrabstvi moravského. 5. vyd. Praha 1876.

27 Jire&ek, H.(ed): Koldin, Prdva méstskd, s. 14, 111, 197.
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Tento zavér odpovid4 alespoii ¢asteCné vieobecné charakteristice Holthofera ty-
kajici se okolnosti jmenovéni poruénika — ,Geschlechtervormundschaft* a schop-
nosti jednéni Zen. Podle jeho z4vérd mohla Zena konce stfedov€ku dokonce i ne-
provdan4 Zena v Cechéch, na Moravé nebo i v Rakousku (vyjimka Tyroly, a §véb-
sko-alemanské &4sti prednich Rakous), Bavorsku (vyjimaje Erzstift Salzburg)
vystupovat samostatn€ jak v soukromé-privnich zéleZitostech, tak i pfed sou-
dem. Tento popis pravniho postaveni se vztahuje pfevaZné na mé&stské prostfedi,
byl ale podle Holthtfera praktikovén i na vesnicich.28 V priib&hu raného novo-
v&ku mélo obecné dojit ke zhorseni pozic jednani Zen.2%

K praxi - Zeny a majetek

Proces transakci majetku probihal ve sledovanych vesnicich velmi dynamic-
ky. Jak tabulka 1 ukazuje, pfevladal ve sledovaném obdobi ptevod majetku inter
vivos. Ve vice neZ ve dvou tfetindch byla usedlost proddna formou kupni smlou-
vy piimo hospodéfem s existujici pravdépodobnosti, Ze naZivu byla i jeho man-
Zelka. Mezi transfer usedlosti inter vivos lze zafadit i ony transakce, kde je pfe-
vod uzavfen mezi vdovcem nebo vdovou. Mezi ovdovélymi osobami mély nej-
ve&tsi zastoupeni vdovy téméf v jedné &tvrtin€ z uzavienych kupnich transakef.
Ke specifickym rysim uzavienych transakci vdovami se je§t& v prtib&hu této
studie vratime. V tabulce je viditeln4 i role soudu, ktery vystupoval jako prodej-
ce. Zde se jednd o piipady, kdy vrchnost, pfedstavitelé vrchnostenské sprivy
nebo vesnické samospravy proddvaly pusté statky opusténé éaste¢né v disledku
rekatolizace nebo tficetileté vilky. Ve druhé poloviné 18. stolet{ byly pfedmétem
prodejli nove zaloZené neselské usedlosti.

28 Holthofer , Emst: Die Geschlechtsvormundschaft. Ein Uberblick von der Antike bis
ins 19. Jahrhundert. In: Gerhardt, U. v. (ed.): Frauen in der Geschichte des Rechts. Von der
Frithen Neuzeit bis zur Gegenwart. Miinchen 1997, s. 390-451, 41 1f.

29 Tameés, s. 417f.
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Tabulka 1: Pribuzensky pomér prodejce k viastnikovi usedlosti v ¢asové zdvis-
losti, vesnice Hdj, Luh a Vysoky mezi l. 1558-1750

1558-1650| % |1651-1750| % | Celkem | %
Vlastnik proddvd sdm* 223 69,04 384 61,94 | 607 64,37
Vdova 18 5,57 110 17,74 | 128 13,57
Osoba misto vdovy 6 1,86 3 0,48 9 0,95
Porucnik 6 1,86 0 - 6 0,64
/zplnomocnénec vdovy
Vdova vedle svédka (mezi 11 3,41 1 0,16 12 1,27
nimi i pFlbuzni)
Dédicové 10 3,10 31 5,00 41 4,35
Porucnik . 12 3,72 l 0,16 13 1,38
/zpinomocnénec dédici
Soud 3 0,93 78 12,58 81 8,59
Nezndmo 34 10,53 12 1,94 46 4,88
Celkem 323 100,00 620 100,00 | 943 100,00

Pozn.: * - Jako kupec byla v kupni smlouvé uvedena pouze osoba muZe jako vlastnika
Pramen: Navdzdnf pozemkovych a konelskych knih

Podivame-li se detailn&ji na tdaje v tabulce, pak je vyvoj majetkového prava
resp. jeho vyhodnocend praxe v souvislosti s jedndnim vdov zvl. ve druhém zkou-
maném obdobi velmi pfekvapujici, nebot’ vdovy East&ji ,samostatné* vystupuji
jako prodejkyné usedlosti. Je zajimavé, Ze piestoZe instrukce nepiedepisovaly
osobu porué¢nika pro vdovu, byla pravé pro obdobi mezi 1éty 1558 aZ 1650 v grun-
tovnich a kon3elskych knihdch velmi ¢asto uvedena. V praxi tedy bylo provedeno
vice omezeni, neZ samotné vrchnostenské instrukce nafizovaly. Ve sledovaném
obdobi od 1650 do 1750 byla tedy zjiit€n pokles majetkovych transakci inter vivos
.a narist prodeju usedlosti vdovami. Vdovy tak €ast&ji vystupovaly v procesu ma-
jetkového transferu v obdobi, které je spojovéno s ndriistem vrchnostenské moci
a utuZenim poddanstvi. Pravé v této dobé doch4zi ve Svycarsku, Hornim Poryni,
Sasku a LuzZici k podfizeni Zen obecnému poruénictvi — Geschlechtervormund-
schaft.30 Pro izemi Horni LuZice zbyva doplnit, Ze se pro sledované obdobi pfed-
poklada prosazeni nezdkupni pozemkové drzby poddanymi, ozna€ovanou pojmem
,lassitisches Besitzrecht*. Tento proces je zdivodiiovan ndrtistem vrchnostenské
moci, pfipisované disledkiim tficetileté vilky. Samozfejmé€ neni tato kauzilni
souvislost jednozna¢né& prokédzédna. Nékteré studie upozomiuji na jeji vyskyt jiz
v 16. stoleti.3! V severnich Cechich se tento zpiisob drzby poddanké pidy nevy-
skytoval,

30 Tamtéy, s. 418fF.

31 Haraisch, H.: Probleme einer Periodisierung und regionalen Typisierung der Guts-
herrschaft im mitteleuropdischen Raum. Jahrbuch filr Geschichte des Feudalismus 10, 1986,
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Nedostatek poznatkd, které midme o pravné majetkovém postaveni Zen a vdov,
zv1aste ve spolecnostech s rezijnim velkostatkem ndm v této chvili nedovoluje
utinit Zddné vaZné&jsi zavéry vysvétlujici pozorované vzory jednani v obecn&j$im
d&jinném kontextu.32

Jeden z vysvé&tlujicich faktorti, ktery bezprostfedné souvisi se sledovanym ob-
dobim jsou zmin€né vlivy tficetileté valky. Ty v3ak nemohou byt samy o sobé
zodpovédné za zjiSté€ny posun v praxi majetkového transferu, protoZe kazdy re-
gion, kaZd4 ves a usedlost byly disledky vélky riznorodé& postiZeny.33 Obdobn4
diferencovanost plati i pro panstvi Frydlant, které bylo do zavrazdéni Vald$tejna
v roce 1634 zcela uetfeno ptimych konfrontaci s vdleénymi operacemi. Tento
stav &4stedné trval i v pozdé&jsich letech vélky.34 S jistotou lze konstatovat, Ze
hospodéfské zmény, ke kterym do&lo v priib&hu 16. a 17. stoleti, mély vice vlivu
na vyvoj spole¢nosti neZli pHimé disledky tficetileté vilky.3> Hospodafské
a sprévni reformy, ve kterych pokradoval Albrecht z Vald§tejna, byly provdzeny
pokusy o rekatolizaci poddanych. A pravé tyto snahy z4sadn€ zménit vyznani
poddanych je nutné interpretovat jako nesmirny z4sah do soukromé sféry obyva-
tel, ktery ovlivnil jejich v3edni Zivot. Uvedené snahy narazily na velky odpor
obyvatel, ktery se projevil masovymi emigracemi do zahrani&f.36 Tento vyvoj

s. 251-274; T y Z : Rechtsqualitit des Bauernlandes und Gutsherrschaft. Probleme und
Materialien einer vergleichenden und retrospektiven Auswertung von statistischen Massen-
daten aus dem 18. Jahrhundert. Jahrbuch fir Geschichte des Feudalismus 3, 1979, s. 311-
363; Tlapédk, J.:K nékterym otdzkdm nezdkupni driby v Cechdch v 16. a 18. stoleti.
Privnéhistorické studie 19, 1975, s. 177-209. Tlapdk interpretoval piifiny prosazeni ne-
zdkupni drzby mimo jiné v souvislosti se ztritami obyvatelstva béhem tficetileté valky. Na-
proti tomu proti pfepjatému zdiirazilovani vlivu tficetileté vilky srov. Cerman, M.
Proto-Industrialisierung und Grundherrschaft, s. 95.

Pro Cechy vygla adekviétni studie o Yenich z pohledu hospodéfskych a socidlnich déjin
v neddvné dobé. Srov. Ogilvie, S.C.- Edwards, J.:Zenya ,druhé nevol-
nictvi“; Bo8kovska, N. Dierussische Frau im 17. Jahrhundert. K6ln — Weimar —
Wien 1998; Bohac, R.D.. Widows and the Russian serf community. In; B, E. Cle-
ments — B. A. Engel — Ch. D. Worobec (edd.): Russia’s Women, s. 95-112.

3 Medick, H - Krusenstjern, B. von: Die Nihe und Ferne des Dreifii-
gjdhrigen Krieges. In: Krusenstjern, B. v. — Medick, H. (edd.): Zwischen Alltag und Kata-
strophe. Der DreiBigjihrige Krieg aus der Nihe. Gottingen 1999, s. 15-36, zde s. 28.

34 polisensk ¥ . l.: Dlouhd vdlka (1618—1648). Praha 1996, s. 50ff, 106ff, 167ff.

35 Srov. krétké shrmut vysledkd projektu Soziale Strukturen in Bbhmen: Cerman, M.-
Maur, E - Zeitlhofer, H.: Wirschaft, Sozialstruktur und Besitztransfer in
Sriithneuzeitlichen gutsherrschaftlichen Gesellschaften in vergleichender Perspektive: Er-
gebnisse des Projektes , Soziale Strukturen in Béhmen®. In: Cerman, M. — Zeitlhofer, H.
(edd.): Soziale Strukturen in Bohmen, s. 262-286, zde 264f, 278f. K vyvoji socidlniho
rozvrstveni obyvatelstva v regiondlnim- kontextu srov. didle také Cerman, M. -
Maur, E.: Promény vesnickjch socidinich siruktur v Cechdch 1650-1750. CCH 98,
2000, s. 737-774.

36 Srov. Pohl , F.: Die Exulanten aus der Herrschaft Frydlant im Sudetenland. Gorlitz
1939. Bobkov4, L. Exulanti z Prahy a severozdpadnich Cech v Pirné v letech
1621-1639. Praha 1999.

32
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musel v konedném dusledku ovlivnit i okruhy osob, které se podilely na transfe-
ru movitého a nemovitého majetku.

Tricetiletd vilka muZe byt tedy povaZovina pouze za jednu z vyvojovych cé-
zur spole&nosti, kterd uvnitf socidlné-kulturni praxe vedla bud'to ke zrychleni
nebo ke zpomaleni nékterych z jejich rovin. Vz4jemné pisobeni mnoha faktorit
na zkoumaném frydlantském panstvi vedlo mimo jiné k nékolika typiim jednani
vdov v procesu majetkovych pievodii, coZ v 3ir§im kontextu mohlo odriZet
zménu role a postaveni muZe a Zeny ve venkovskych spole¢nostech. Bylo by
samoziejmé nehistorické povaZovat zjiSt€nou diferencovanost roli ,,Gender* za
jednédni obsahujici védomé emancipaéni aspekty ze stran venkovskych poddan-
skych Zen. Je zfejmé, Ze takové jedndni, které vedlo ke zviditeln&ni majetkového
prdva vdov, se mohlo projevit hlavné diky praktikdm, které byly uplatiioviny
ranénovovékymi spolenostmi. M. Gray podal v souvislosti s roli ,,Gender* za-
jimavé vysvétleni, kdyZ se zabyval ideologickymi obsahy némecké osvicenecké:
literatury — tzv. ,,Hausviterlitarur*. Upozomil na skute¢nost, Ze do osvicenecké
ideologie se muZ a Zena méli podilet na hospodafen{ usedlosti partnersky, zatim-
co ,,Hausviterlitarur se snaZila definovat postaveni Zeny jako podiizené muZi.
Podle M. Gray zvétsili kameralisté kombinaci ,,neuer Okonomie und altem Pat-
rairchat den Stand zwischen den Geschlechtern. In dem neuen miénnlich geprig-
tem Feld der Okonomie verbanden sich der Absolutismus mit ménnlicher Macht,
Herrschaft und Gewinn. [...] Die Frauen wurden der héuslichen Sphire zuge-
ordnet, die nicht mehr zum Wesen der normativen Wirtschaft gehorte.37.

Podrobny rozbor onéch kupnich smluv, v nichZ byly vdovy zastupovény svy-
mi poru¢niky nebo pfibuznymi osobami nebo vystupovaly spolu s nimi neuk4za-
ly Z4dné podstatné souvislosti, pomoci kterjch bychom mohly odli¥nosti rizné-
ho vystupovéni osob spolu s vdovami pti uzavirdni kupni smlouvy vysvétlit (viz.
Tabulka 1). Vdovy vystupovaly v doprovodu jiné osoby pfed soudem jak pfipa-
dech, kdy mély nezletilé déti, tak i bez nich. Rozhodujicim kritériem se neukéza-
la ani role pfibuzenského vztahu. ,Omezeni‘ samostatného vystupovéni vdov pfi
uzavirdni kupnich smluv byla zji$t€na ve spojitosti se zadluZenim statku. Mezi
léty 1558 a 1650 bylo zjidt€no osm smluv, kde se jednalo o prodej zadluZené
usedlosti a kde vdovy vystupovaly jako prodejkyné. Toto €islo odpovidd osmi
procentim ze 41 uzavienych majetkovych transakci vdovami. Ve viech osmi
ptipadech byly vdovy pfimo n&kym zastupovany, nebo doprovdzeny.38 V letech
1651 a 1750 bylo zjisténo pouze pét kupnich smluv, které vdovy samy neuzavie-
ly. Uvedené &islo je samoziejmé pfili§ nizké na to, abychom mohli urcit jedno-
znaénou pfi¢innou souvislost. Nebot’ v jednom pfipad€ byla usedlost zadluZe-

37 Srov. Gra y, M. V.: Kameralismus. s. 56.

38 Statnf oblastni archiv (d4le SOA) Litomé&fice, pobotka D&in, Velkostatek (dile VS) Fryd-
lant, Pozemkové knihy panstvi Frydlant 1582, kart. & 9, kupni smlouva fol. 171r-172rm;
tamtéZ, Pozemkové knihy panstvi Frydlant 1586, kart. &. 10, kupni smlouva fol. 178a-178¢;
tamtéZ, Pozemkové knihy panstvi Frydlant 1595, kart. & 12, kupni smlouvy, fol. 171v-173r;
kol. 274v-274r; fol. 280v-281r; fol. 297v-298r; tamtéZ, Pozemkové knihy panstvi Frydlant
1607-1613, kart. & 14, kupnf smlouva fol. 223r-225r; tamtéZ, Pozemkové knihy panstvi
Frydlant 1618-1628, Kart. &. 17, Fol. 380r-381r.
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na,3? ve tfech smlouvach byl pro vdovu dohodnut vymének,40 z toho byl jeden
gasové omezen do doby splaceni usedlosti.4! Z t&hto péti kupnich smluv se ve
tfech ptipadech jednalo o prodej usedlosti synovi.

Nenf pochyb o tom, Ze se kazda spole¢nost vyviji dynamicky a procesné. Né-
které sféry spolecnosti se vyvijeji pomaleji resp. nesoumémé rychle, jejich zmé-
ny nejsou pro nds vZdy patrné, a proto nemiZeme vZdy postihnout faktory, které
je zptisobily. Obdobné zavéry potvrzuji pfinejmensim i tyto prvni vysledky stu-
die, se kterymi jsme se prdvé sezndmili. Ty ndm neumoZiiuji stanovit pfesnou
¢asovou linii zmén v poddanské praxi majetkopriavnich vztahl. V nésledujici
Casti studie se proto pokusime identifikovat n€které ze znaki, skrze které se obg
sledovana obdobi od sebe odliSovala.

Na zdklad€ podrobné analyzy se podatilo dospét k zajimavym vysledkiim: ko-
lem roku 1710 nebyl u smluv, ve kterych proddvaly vdovy usedlost vyslovné
uveden Z4dny vztah k byvalému jiZ zemfelému manZelovi. Formulace pfi pfepi-
su zni, Ze vdova ,,verkauft ihr zeithero innengehabtes®, ,,bislang inne gehabtes*
nebo ,,ihro bewohntes* statek.#2 Jedn4 se o stejn4 slovni spojent, kterd najdeme
v kupnich smlouvich uzavienych muZem. Do druhé poloviny 17. stoleti najde-
me vétu, vdova prodéva ,,ihres gottseeligen ehewirts hinterbliebenes gut*.43

Rozdilnost pripisu vyjadfujici majetkovy vztah proddvaného objektu bud'to
k osobé zemfelého majitele nebo k samotné vdoveé nds vede k zamysleni, zda je
moZné vnimat zji§téné vysledky jako vyraz zmény majetkovych nédroki vdov.
Vzhledem ke stavu bidani nelze bohuZel prozatim na tuto otdzku s jistotou od-
povédét. V kazdém pfipadé bylo moZné zjistit jednoznacny statisticky rozdil
v obdobi pted a po roce 1650. Po roce 1650 byla zaznamenéana pouze 4,3 pro-
centa z kupnich smluv, na kterych se podilely vdovy a kdy byly zastoupeny ji-
nou osobou — poru¢nikem, svédkem (5 ze 115). Zatimco v letech 1558 a 1650 se

39 Stétnf okresni archiv (dédle SOkA) Liberec, Fond kon3elské knihy, KonSelsk4 kniha pro Vy-
soky, Kupnf smlouva z roku 1684, fol. 46r.

40 Srov. SOA Litoméfice, pobotka D&fn, VS Frydlant Pozemkové knihy panstvi Frydlant
1676-1690, kart. &. 21, kupnf smlouvy Vysoky, fol. 43v, 218v; fur Héj, srov. tamtéZ, fol.
310v-310r.

41 Tamewz, Kauvertrag aus Luh, fol. 267r-268v.

42 Srov. ve Vysokém napf. prodej z roku 1714 ,Dorothea Scharzbachin wittib derzeit hero
bewohnten Erbgarten* SOkA Liberec, Fond kon3elské knihy, Kon3elsk4 knihy pro Vysoky,
Fol. 90r-91v; 1729 prodév4 ,Jeremias Schnabels hinterlassene wittibe ihren zeithero gehab-
ten Garten*, tamtéZ, Fol. 112v-113v. V roce 1735 prod4vé ,Michae! Schoellers hinterlasse-
ne wittib ihren bishero gehabten garten, tamtéZ, Fol. 119r-120v. V Luhu prodédv4 v roce
1707 ,des verstorbenen Hans Hausmans hinterbliebne wittibe, ihren bis hero gehaltenen
halben Garten, Kon3elsk4 kniha pro Luh 1656-1719, neni pag. Obdobné smlouvy z roku
1735, tamtéZ, KonSelskd kniha pro Luh 1734-1783, pag. 45v-46v; z roku 1737, tamtéZ, pag.
83v-84v; z roku 1739, tamtéZ, pag. 102v-103v; z roku 1741, tamtéZ, pag. 136v; z roku 1742,
tamtéZ, pag. 149v-149r; z roku 1747, tamtézZ, pag. 137v-138v.

V kupnf smlouvé z roku 1702 je poznamenéno: ,.,es verkauft Sara Milllerin, ihres ehemannes
hinterlassenes erbgut”. SOkA Liberec, Fond Kon3elské knihy, Kon3elskd kniha pro Luh
1656-1719, neni pag. Obdobn& kupni smlouva z roku 1711, tykajfcf se statku Christopha
Roessela, tamtéZ nenf pag.

43
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jednalo o 56,1 procent z majetkovych transakci, ve kterych vdovy uzaviraly
kupni transakce (23 ze 41).

Smrt manZela-hospodédfe nebrdnila vdové vést hospodafstvi. Rodinny stav
vdovy sdm od sebe neznamenal vynuceny prodej usedlosti. Obdobny poZadavek
nelze ostatné ani vy&ist z normativnich prameni.*4 Ve druh€ poloviné Sestnacté-
ho stoleti 1ze pomémé Casto nalézt pfiklady smluv, ve kterych vdova spolu s po-
ruénikem kupuje statek po zemfelém manZelovi od svych nevlastnich potom-
kii.43 V pozemkové knize se nenasla Z4dn4 ptm4 spojitost mezi vdovinou koupi
statku a eventudlnim opé&tovnym provdénim. Pfed novym uzavienim manZelské-
ho siiatku se musela jak vdova tak i vdovec vyrovnat se svymi pozistalymi po-
tomky46 formou stanoveni velikosti vybavy pro dceru a syna a ptesného stano-
veni dédickych podild, které mély potomci obdrZet pii pfileZitosti uzavieni siiat-
ku nebo pfi zaloZeni nového hospodafstvi. Samozfejmé, Ze vybava a dédické
podily z otcova nebo matina majetku byly stanoveny pouze tehdy, jestliZe je
doty¢ni potomci k datu uzavirané smlouvy dosud neobdrZeli.

Dochované materidly ndm neposkytuji informace pomoci kterych bychom
mohly zcela rekonstruovat faktory ovliviiujici motivaci a jednéni vdov, jeZ vedly
ke koupi usedlosti.#” OvSem i ptesto, Ze nim né&které aspekty zfistanou ukryty, je

“4 kdyZ bylo v soudnich protokolech nalezeno mezi léty 1583 a 1692 celkem 37 pfipadi, kdy
byla z riznych diivodd majetkové prdva pfednostli domécnosti 'zpochybnéna' (ins Schwan-
ken geraten) nebo doSlo k donucenému prodeji usedlosti, vztahuje se celkem 76 procent
t&chto pipadii na muZe-pirednosty domécnosti, 22 procent na Zeny a tfi procenta na sirotky.
Srov. Ogilvie, S.C, Edwards, J:Zenya,druhé nevolnicrv(”, s. 38f.

45 Ssrov. napf. kupni smlouva ovdovélé nevlastni matky Kathariny Herwigové. Srov. SOA
Litomérice, pobotka D&tin, VS Frydlant Pozemkové knihy panstvi Frydlant 1595, Kart.&. 9,
Fol. 69-70. Stefanov 4, D.:ZurStellung der Frauen und Witwen in lindlichen Ge-
sellschaften der friihen Neuzeit. In: BiZek, V. — Stefanov4, D. (edd.): Menschen — Handlun-
gen — Strukturen. Historisch-anthropologische Zugangsweisen in den Geschichtswissen-
schaften. Opera historica 9, 2001, s. 197-217.

46 Oznagenf ~vdovec* se jako termin v pramenech nevyskytuje aZ do 18. stoletf. Vyrovnani
vdovce s jeho détmi o jejich podil z matina majetku (Mutterteil) se v tomto &asovém obdo-
bi vztahujf jmenovité na osobu muZe. Vdova je jiZ v pramenech 16. stoleti oznatena po-
jmem ,,wittib®. I jiné studie se musf vyrovnat s timto obecnym problémem. Margarte Pelling
hovofi o muZské distancovanosti k vlastnimu rodinnému stavu. Srov. k. souhmné Pell -
ing, M. Finding widowers: men without women in English towns before 1700. In: Ca-
vallo, S. — Wamer L. (edd.): Widowhood. s. 37-54, zde 42ff, 54. K problému diferencova-
nosti mezi muZem a Zenou v historickych pramenech srov. Gleixner, U. ,Das
Mensch* und ,,der Kerl* in Gemeinde und vor Gericht. Die Konstruktion von Geschlecht in
wUnzuchtverfahren* in 18. Jahrhundert (Altmark 1700-1760). Frankfurt am Main 1994.

47V roce 1661 koupila napf. Margaretha, vdova po Sylwestru Appeltovi z Kunratic, neselsky
domek za ¥est kop miSefiskych gro3, SOA Litoméfice, pobotka Dé&n, Velkostatek Fry-
dlant, Pozemkové knihy panstvi Frydlant, Pozemkov4 kniha 1558-1560, kart. &. 1, fol. 108r.
V roce 1567 kopila Dorothea, vdova po Mertenu Bilhlovi z Raspenavy, od svych nevla-
stnich d&ti usedlost za 60 kop miSeiiskych gro¥i. TamtéZ, Pozemkov4 kniha panstvi Frydlant
1567-1569, kart. &. 4, fol. 4v-Sv. V roce 1595 prodali manZelé a poruénici svych manZelek
jako i dal¥f poruénici nezletilych sirotkd usedlost po otcovi za 250 kop mfSefiskych grost
Christophu Herbigovi a Mertenu Lucasovi, kteff byli poruéniky Magrarethy, vdovy po Ge-
orgu Walterovi. TamtéZ, Pozemkova kniha panstvi Frydlant 1595, kart. & 12, fol. 248v-248r.
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nutné chépat zji§t&€né Gdaje jako vysledek védomého a nebo nevédomého zacha-
zeni vdov v rdmci kulturnich a ekonomickych praktik spole¢nosti, ve kterych
Zily a rozhodovaly se. Mimo jiné §lo o pfedstavy o hodnotéch, rolich Zen, ale
i ,pfedsudky* bezprostfedniho socidlniho prostfedi, které ovlivnily postup a vy-
sledky v jejich rozhodov4ni.#® Uvést bychom mohli napt. tlak ze strany piibuz-
nych, ktery byl v n€kterych spoleénostech na Zenu vyvijen po uzdkonéni jejich
dédickych néroki na nemovity majetek. V né&kterych oblastech na Slovensku
mohly byt napf. sestry svymi bratry vyloudeny z narokovani rodinného majetku.
Mnohé z nich tento postup neodsuzovaly, ba naopak zastdvaly nézor, Ze sestry
nemaji Zadat svij nemovity dédicky podil z toho diivodu, aby tim neoslabovaly
hospodérnost usedlosti.4® N4zor, kter§ nemohl byt kulturné-socidlnimu prostte-
di, ve kterém tyto Zeny Zily, nijak cizi, zcela jednozna&né strukturoval i jejich
rozhodovéni.

V pouZitych pramenech nalezneme i dalsi z4pisy, podle nichZ vdovy kupovaly
usedlosti. Kromé& vlastnich kupnich smluv v§ak nemadme vétinou Zadné dopliiu-
jici informace tykajici se uzavfenych dohod a sledovanych strategii mezi vdovou
a jejimi dé&tmi.

Pravdépodobné nepiedstavovala tato forma koupé ani pro zanechané potomky
ani pro vesnickou radu a vrchnost Z4dny bezprostfedni problém.50 Je tedy podle
mého nizoru nutné zdlraznit, Ze pozice Zeny jako pfednostky domécnosti muse-
la byt v obci ve sledovaném obdobi v zdsad€ akceptovatelnd. Na druhé strang
byl v roce 1677 pied vesnickym soudem uzavien a vnesen do vesnické kon3el-
ské knihy testament, ve kterém manZel pisemn¢ potvrdil pravni nirok sv€ man-
Zelky na pfevzeti usedlosti po jeho smrti. PAdnym diivodem k tomuto kroku byla
skuteénost, Ze manZelsky par nemél Zadné vlastni potomky. Timto zdpisem do
konselské knihy méla byt zaji$téna uréitd garance pravnich narokd budouci vdo-
vy. I zde je tedy zfejmé, Ze ¢lenové vesnické samospravy pfitomni sepséni tes-
tamentu a jeho nédslednému vélenéni do kon3elské knihy nemohli mit proti jeho
obsahu vdZnych prdvné a socidlné motivovanych namitek.

V Détfichové koupila v roce 1573 ovdovél4 Katharina Glaser poziistalou usedlost. Uzavieni
smlouvy byl pfitomen pravdépodobng otec zemfelého manZela, protoZe je ve smlouvé uvde-
no, Ze vdova vystupuje ,,neben seinem Vater*. Také v tomto p¥{padé byly déti je¥té nezletilé.
TamtéZ, Pozemkov4 kniha panstvi Frydlant 1574-1578, kart. &. 7, fol. 198v-198r.

48 Hardwick, J.: Widowhood and patriarchy, zde s. 138, 143; Obdobné Bohac,
R. D.: Widows, s. 112. Srov. také Botikov4d, M.— Svecovd, S.- Jaku-
bi{kovd, K. Tradicle slovenskej rodiny. Bratislava 1997, zvl48t& s. 50-61, 94-109.

49 Botikovd, M.—8Svecovd, S.—Jakubikové, K.:Tradicle,s.96.

50 PHkladem vyuZiti moci a sledovéni z4jmi ekonomicky orientovanych jedinci miZe byt
autobiograficky text Christine de Pizan, vdovy, kter4 Zila na konci 14. a po¢itkem 15. stole-
ti. Christine de Pizan shrnula jako mlad4 vdova svoji hospodéiskou a socidlni pozici velmi
pregnantné, kdyZ pi3e: ,diejenigen, die mir Geld schuldeten, ibten Druck auf mich aus, um
mich davon abzuhalten, meine Forderungen zu stellen. Schon bald machte man (zdirazné-
no D. §.) mir Schwierigkeiten, an den von meinem Mann erworbenen Grundbesitz zu kom-
men, und da dieser Besitz dem Konig ilbertragen wurde, sah ich mich gezwungen, Abgaben
zu zahlen, obgleich ich gar nichts von diesem Besitz hatte!“. Srov. ,,allein bin ich...“ — Die
junge Witwe. In: Zimmermann, H. (ed.): Wege in die Stadt der Frauen. Ziirich 1996, s. 39.
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K sepséni testamentl poddanymi dochizelo ve sledovaném obdobi velmi
ziidka. Byla to skute€nost, kterd musela souviset s vlastnim charakterem pfevo-
di majetku, které byly ve v&Sin€ pfipadii uzavieny inter vivos. Lze se domnivat,
Ze k jejich sepsani dochézelo pouze ve vyjimeénych situacich. V nafem pfipadé
byla bezd&tnost manZelstvi jednim z divodd pfevedeni majetku na vdovu.S!
Bezdétna Zena by bez tohoto testamentu pravdépodobné nemohla sviij podil né-
rokovat ve stejné mite. Pisemné zakotveni mé&lo uleh¢it ndrokovéani majetkového
prdva a je nutné jej chépat jako opatieni proti moZnych narokdm ze strany pfi-
buznych. Zéroveii je tfeba jest€ jednou zdlraznit, Ze se sepsany testament bez-
pochyby setkal s akceptanci vesnické samospravy, kterd se zanesenf{ jeho pisem-
né podoby do konSelské knihy musela pfimo d&astnit a jeho sepsani nezabrénila.
ManZelce bylo v tomto pripadé pfifeno mnohem vice neZ odpovidalo obecné
popisovanému majetkovému urovnéni ve vrchnostenské instrukci z roku 1651.
Kdyby se pozistalostni fizeni fidilo obsahem instrukce, pak méla mit manZelka
v bezdétném manZelstvi po smrti manZela nirok na od manZela obdrZeny jitini
dar, ddle pak na swijj vlastn{ majetek, Saty muZe a tfeti dil z majetku: ,,seinem wei-
be kein kindt entzeugt, sol nach seinem tode dem weibe, aus seinem guettern ihre
versprechene morgen gabe, undt der dritte theil neben anders ihren weiblichen
gerechtigkeiten, sowohl mannes kleider folgen“.52 V instrukci neni konkrétng fe-
&eno komu pfislusi zbyl€ dvé tfetiny z majetku. Obdobné nejasnosti se vztahuji na
muZe v pfipadé ovdovéni: ,stirbet aber die Weib fuer/vor/ den Manne gleichfalls
ohne erben, so behelt der man alle ihre Kleider undt Schmuck, sambt aller fahren-
der hab, giebt den freunden, von den hinterlassenen guetter, den dritten theil*.33

Pro sledované obdobi nelze ve sledovanych vesnicich frydlantského panstvi
zjistit dobu trvani hospodéfsky aktivni fize vdov, protoZe ve vét3in€ pfipadd
neni moZné pfesné rekonstruovat rok imrti manZeld. Pokus zjistit dobu hospoda-
feni vdov se ukézal byt aZ do obdobi kolem roku 1700 neproveditelnym. V jed-
notlivfch pfipadech se vSak podafilo nashroméZdit dikazy o hospodafeni
vdov,34 jak to napfiklad potvrzuje jedno vyrovnani z roku 1699, jehoZ pfedmé-
tem byl soupis dluht a nésledn¢ i d&dickych podili — ,,schuldencinteilung und
erbsonderung" ukézalo, jak mohly byt jiZ jednou dohodnuté podminky zméné&ny
podle nastalych Zivotnich okolnosti vdovy. Tak je moZné pfinejmen3im interpre-
tovat rozhodnuti vdovy po KryStofu Jicklovi, kterd prodala v roce 1683 ,das
nach seinem ehemanne verlassene erbgut* Martinu Peukerovi z Vé&trova (Rin-
genhain), ktery relativné€ brzy po koupi usedlosti zemiel. Mezi léty 1685 aZ 1698
vdova jiZ kaZdop4dné& neobdrZela Ziddné splatky. Tim nebyly dodrZeny podmin-

51 Napt. v severozdpadnfm Svédsku vedlo obdobn& bezdémé manZelstvi k sepsénf testamentu,
aby tak byly prdvné zajiStény majetkové néroky vdovy nebo vdovce. K tomu A gren,
M.: Caring for the widowed spouse. The case of Western Jimtland, Sweden, from ca. 1750
to 1859. Paper presented in Pittsburgh, 28. 10. 2000, Manuskript 11.

52 SOA Litoméfice, pobotka D&&fn, HS Clam-Gallasd, kart. & 172, Statuten bey der stadt
Friedland, Hans Henrich Albertus Gemrich von Friedland Anno 1651.

53 Tameéz.
54 Dals piiklady viz. Stefanov4, D.: ZurStellung,s. 197-217.
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ky ujednané kupni smlouvou, coZ znamenalo, Ze v podstaté i nadale trval jeji
majetkopravni ndrok na usedlost.53 Z tohoto diivodu je zjisténi, Ze vdova jeste
vroce 1699 vedla usedlost, pouze logickym disledkem majetkopravnich pod-
danskych poméri. V kupni smlouvé mezi vdovou po Martinu Jicklovi a Marti-
nem Peukertem byl v kupni smlouvé dohodnut pomé&mé rozsahly vymének, kte-
ry mohla vdova narokovat aZ do doby splaceni kupni ceny.56 Zména Zivotnich
okolnosti v disledku dmrti Martina Peurkerta vedla vdovu k pfehodnoceni dfi-
v&jSiho rozhodnuti. Jinak totiZ nelze vysvétlit fakt, Ze upfednostnila nédvrat do
- pozice hospodarky opétovnému prodani poddanského selského statku. Z hledis-
ka akceptovatelnosti vdov-hospodéfek vesnici a vrchnostenskou spravou je pro
néds zajimavé, Ze se vdova s nimi ocividné neocitla v Zddném konfliktu. Ani
v tomto analyzovaném pfipadu nejsme schopni zjistit dobu trvani hospodafeni
vdovy na usedlosti. Pravdépodobné se muselo jednat o del3i Easovy isek, jak na
to poukazuje informace o nesplaceni kupni ceny. I jiné studie potvrzuji, Ze ob-
dobi, b&hem kterého vdovy vedly poddanské usedlosti mohlo pfinejmensim do-
sahovat nékolika let.57
Zjisténi délky samostatného hospodafeni vdovy nepfedstavuje jediny pramen-
n& podminény problém, se kterym jsme nuceni se potykat, kdyZ se ptdme po
existenci riiznosti nebo obdobnosti jednani gender v kulturni praxi. Zv143t€ zkou-
mani majetkoprdvnich ndrokt je dodatené komplikované nekonsekventnim uva-
dénim jmen Zen a muzi jako vlastnikd poddanskych usedlosti. Tak byly napf. vdo-
vy, které prevzaly po smrti manZela vedeni hospodéfstvi pisemné dile evidovany
pod jménem zesnulého manZela. Pouze v jednotlivych ptipadech se diky zohlednéni
dalSich pramenti podafilo identifikovat doty&nou osobu jako ovdovélou Zenu.
Na zdklad& zjidt&nych vysledkd vyzkumu lze fci, Ze pokud byly vdovy
schopné splacet a plnit veZkeré povinnosti v rimci obce a panstvi, pak se prav-
dépodobné nemusely obédvat vnéjdich mocenskych tlaki, které by se je snaZily
pfimé&t ke zméné& socidlntho postaveni nebo rodinniho stavu. Argument, Ze vdo-
vy nebyly ve sledovaném obdobi vitané jako hospodétky nelze podle mého né-
zoru jednozna¢né doloZit. S. C. Ogilvie a J. Edwards hovot{ naptiklad nepfimo
o tom, Ze usedlosti vedené vdovami nebyly rovnocenné. K podloZeni své teorie
uvadéji citdt ze spisu méstského soudu z roku 1649, adresovany vesnici Arnolti-
ce na frydlantském panstvi, kterd byla postiZena poZirem a stéZovala si na zvy-
Senf dani. Vrchnostensky spravce odpoveédél poddanym, Ze maji mit kiestansky
soucit s t&mi, jejichZ staveni byla postiZena poZirem a s usedlostmi vedenych

55 Vdova po Christophu Jdcklovi prodala ,das nach seinem ehemanne verlassene erbgut* jiZ

vroce 1683 Martinu Peukerovi z Vétrova, ktery ale jiZ zemfel. Jmenovand vdova vlastnila
usedlost jest& v roce 1699 — , die wittib aber das gut annoch im Besitz hat“. SOkA Liberec,
Fond Kon3elské knihy, KonZelsk4 kniha pro Luh 16561719, Schulden eintheilung und Erb-
sonderung aus dem Jahre 1699, neni pag.

56 SOA Litoméfice, pobotka D&in, Velkostatek Frydlant, Pozemkové knihy panstvi Frydlant
1676-1690, Kart. &. 21, fol. 267r-268v.
57 Pazderov4 , A.: Herrschaft und Untertanen in der Herrschaft Rychnov nad KnéZnou

im 18. Jahrhundert. Zur sog. Zweiten Leibeigenschaft in Bohmen. In: Cerman, M. — Luft, R.
(edd.): Untertanen, Herrschaft und Staat. Miinchen, v tisku, pravépodobné& 2003.
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vdovami. Zde do3lo podle autorl k rovnocennému postaveni usedlosti zni¢ené
piirodni katastrofou a usedlosti vedené vdovou.8 Tento tsudek je jist& zajima-
vou interpretaci popsané situace, osobné ale povaZuji za ponékud problematické
odvijet obraz o niZ§i schopnosti hospodatit ,.geringeren Leistungsfihigkeit*
vdov na zéklad& normativnich prament, aniZ by byla zohlednéna socidlni praxe
a sit’ vztahli mezi poddanymi.>9

Je napf. jednoznaéné, Ze zadluZenf statku neni ve vét§in€ pfipadd vyvojové
kritkodobym fenoménem. Casto jsou pii&inou nezaplacené sirot&i penize. V po-
zemkovych a kon3elskych knihdch jsou navic obsaZeny kupni transakce uzavie-
né v disledku Spatného hospodateni jesté za Zivota muZe resp. manZelského pa-
ru%0, co? znamend4, 7e zadluZenost statku nemizZe byt vylu&n& ddvana do souvis-
losti s vdovstvim. Nehled¢ na to, Ze bychom si méli poloZit otdzku, kdo byl nej-
vice postiZen zadluZenim usedlosti a jak4 opatfeni doty&né osoby zvolily k zajis-
téni vlastni existence, jak to miZeme sledovat na nisledujicim p#ikladu. V roce
1703 koupil Krystof Rudolph selskou usedlost za 74 zlatych a 45 gro3a,! kter4
byla jiZ v dob& koupé& zadluZena ve vy$i 40 zlatych a 50 gro3u. Dluh na statku
b&hem hospodafeni Kry3tofa Rudolpha a jeho Zeny stile rostl a v roce umrti
K. Rudopha v roce 1703 dos4hl vy3e 73 zlatych a &tyf feniki1.62 Zatimco dédi-
cové byvalého vlastnika usedlosti Jana Hausmanna mély z prodejni ceny obdrZet
32 zlatych a 55 gro¥ii na dédickych podilech, znamenal prodej usedlosti v roce
1711 pro dédice K. Rudoplha dramatickou finanéni bilanci. Vdova méla spolu se
svymi potomky obdrZet po prodeji zadluZeného gruntu pouhy jeden zlaty a 40
gro¥l. Ze soupisu dluhu a dédickych podilt nevyplyvd, jestli byly uZ dtive dé-
tem vyplaceny dédické podily anebo alespori preddno véno. Zbyla ¢astka kazdo-
padné nestacila k pokryti ndkladu na Zivobyti vdovy, To byl pravdépodobné je-
den z rozhodujicich diivodi, aby byl pro vdovu dohodnut alespofi &asové ome-
zeny vymének na dobu trvani &trnécti let.63 Vdova po Kry$tofu Rudolphovi mé-

58 Ogilvie, S.C.- Edwards, J:Zenys. 32

59 Bylo by velmi zajimavé zohlednit recepci osvicenecké tzv. ,,Hausviterliteratur®, kterd de-
gradovala roli Zeny jakoZto aktivni u€astnice na hospodafeni usedlosti kpouhé pomocnici
vyribéjictho hospodéfe — ,,Gehilfin des produzierenenden Landwirts. Ktomu Gray ,M.
G.: Kameralismus, s. 52f, 55f.

60 vV roce 1578 proddvé napf. Bartel Blumberg selsky statek, ktery mezitim zpustnul a byl bez
staveni, stavu, kterého prodejce velmi lituje. Prodejce se zavézal, Ze u n¢ho miiZe kupec po
dobu tH let bydlet, tedy do té doby neZ si na zakoupené parcele postavi dim. SOA Li-
tomé&fice, pobolka De&in, Velkostatek Frydlant, Pozemkové knihy panstvi Frydlant
1574.1578, Kart. &. 7, fol. 375v-375r. Nebo v roce 1618 prodal Georg Lux z Luhu svuj sel-
sky statek za 170 kop gro%i mi¥efiskych. Z divodu nahromadénych dluhdi nebyl prodejce
schopen usedlost dalé udrZet — , iiberhauften schulden nunmehr weiter nicht mehr erhalten
koenne*. TamtéZ, Kart. &. 17, fol. 20v-20r.

61 Kupni smlouva z roku 1703 mezi Christophem Hausmanem a Christophem Rudolphem,
SOkA Liberec, Fond kongelské knihy, kon3elsk4 kniha Luh, nenf pag.

62 Schulden eintheilung uiber des verstorbenen Christoh Rudolps gewesenen pauers in Luh®,
SOKA Liberec, Fond kon3elské knihy, konSelské kniha Luh, nicht pag.

63 Kupni smlouva z roku 1711 uzaviend mezi vdovou po Christophu Rudolphovi a Christo-
phem Resslem. SOkA Liberec, Fond kon3elské knihy, konSelsk4 kniha Luh, nicht pag.
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la malo moZnosti, které by ji umozZnily nalézt schidné vychodisko z jeji prekémi
socidlni situace. Dohoda o vyménku byla pro ni pravdépodobné vhodnéj§im fe-
Senim neZ statek déle s rizikem rostouciho zadluZeni obdhospodafovat, zv1asté
kdyZ se od doby koupé usedlosti manZelském péru nepodatilo vyrazné sniZit jeji
zadluZeni.

Zavér

Vyhodnocenti role vrchnostenskych natfizeni a jejich vyznamu pro Zeny a vdo-
vy v socialné kulturni praxi se daji nasledovné shrnout. Vrchnostenské instrukce
definovaly pevny nejmen3i podil, ktery mél pfipadnout vdovdm, vdovcim
a/nebo poziistalym potomkim v ptipad€ umrti jednoho z manzeld/rodi¢l. Tato
nafizeni vSak nechévala, tak to alespofi naznaduje praxe sledované venkovské
spole¢nosti, moZnost vy§§tho vybaven{ principielné otevienou, coZz odpovida
i praktikdam v jinych spole&nostech.54 Instrukce tak v podstat& definovaly urditou
pravni linii, kterd méla slouZit jako podklad v konfliktnich situacich a piipadech
nesouhlasu s vy3{ dédického podilu. Konkrétni struktura vrchnostenskych norem
a mira prosazeni utuZeného poddanstvi se odliSovala panstvi od panstvi a byla
oCividné podminéna specifi¢nosti pravé platné soudni praxe, resp. zéleZela na
intenzité¢ mocenskych zdsahii vrchnosti a byla ovlivnéna diislednosti administra-
tivntho postupu €lenti vrchnostenské spravy a vesnické samospravy.

Pro oblasti reZijniho velkostatku mame prozatim k dispozici velmi mélo stu-
dii, které se zabyvaly problematikou postaveni Zen a nebo vdov. Z tohoto hle-
diska jsou pro nds zajimavé napf. vysledky Rodney D. Bohac, ktery ve své mik-
rohistoricky orientované studii upozomil na riznorodost praxe reZijniho velko-
statku rodiny Gagarinovych. A i kdyZ nelze vysledky R. D. Bohac pfecefiovat,
pfece jenom upozornily né&které piiklady na diferencovanost praktik v reZijnim
velkostatku ruského dzemi. Znovuprovdéani vdovy i zde spolu spojovalo majet-
kové orientované zdjmy jak jednotlivce tak i rodiny, které byly patrné na kon-
krétnich vyjedndvéni mezi vdovou a jejimi ptibuznymi.65 Na druhé strané ana-
lyzoval R. D. Bohac i texty smluv o majetkovém transferu, ve kterych bylo jed-
nani vdovy akceptovano v obdobné mife, jako kdyby se jednalo o jedndni muz-
ské autority. Pro postaveni vdovy na reZijnim velkostatku Gagarinovych byla
obzvl4sté dulezitd skute€nost, jestli mély dospé€lého syna a jestli méla rodina
vdovy néjaky majetek. Za téchto okolnosti se mohlo idajné vdové€ podafit udrZet
si postavenf a autoritu jako pfednostka dom4cnosti.®6 Samozfejmé, Ze zjisténi R.
D. Bohace maji spise regiondlni platnost a souviseji s charakterem hospodéisko-

Také napf. v Anglii obdrZely Zeny v&t3f E4st majetku neZ bylo obecné predepsdno Common
Law. Ktomu Erickson, A.L.: Women and property in early modern England.
London 1997, s. 19.

65 Bohac . R.D.: Widows, s. 104, 106; K pokusiim pfibuznych kompromitovat hospodéf-
stvi vedené vdovou: Hard wick, I.; Widowhood, zde s.136.

66 Bohac, R.D.:Widows,s. 107, 109.
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socidlnich ekotypi,%7 které ovlivilovaly i praxi majetkového transferu. Srovni-
nim vysledkd uvedenych studii lze jednoznaéné formulovat, Ze je prozatim pfed-
¢asné formulovat na zékladé vyhodnoceni normativnich pramenid obecné&jsi za-
véry o rozhodovani a majetkové prdvnim postaveni Zen v raném novovéku ve
spole&nostech s reZijnim velkostatkem.68

Na zavér by mélo byt zdlraznéno, Ze testamenty jsou pro zkoumanou venkov-
skou spole¢nost dochovéany pouze v ojedinélych pfipadech. Srovnéni napf. s vy-
zkumy Amy Louise Erickson pro Anglii ukizaly, Ze béhem raného novovéku
zemfelo pfiblizné 70 procent osob aniZ by zanechaly sepsanou z4vét.69 Za této
situace byl obdobné jako v severnich Cechich rozdélen majetek muZe a Yeny
podle stejného systému pravni praxe na tfetiny. Zména popsanych praktik nasta-
la v Anglii n&dy mezi léty 1692 a 1725.70 Jestli i v Cechéch existovala souvis-
lost mezi Ustupem od tretinového systému na jedné strané a roz$ifenim testamen-
tdrni praxe na stran€ druhé neni bohuZel moZné vzhledem k okamzZitému stavu
badan{ zodpoveédét.

WITWEN IN DER FRUHEN NEUZEIT
Zum rechtlichen Status und zu Handlungen ,,sichtbarer* Frauen am
Beispiel der Praxis in der nordbohmischen Herrschaft Frydlant, 1550-1750

Der vorliegende Aufsatz widmet sich aus einer neuen Perspektive der Untersuchung von Pro-
zessen des untertinigen Besitztransfers und der Existenz von besitzrechtlichen Anspriichen von
Witwen in der nordbShmischen Herrschaft Frydlant zwischen 1550 und 1750. Im Mittelpunkt steht
eine Gegeniiberstellung der sozialen Praxis in diesen Bereichen mit (gutsherrschaftlichen) Nor-
men. Von besonderer Bedeutung ist dabei eine Berilcksichtigung von Umsttinden, unter denen
Witwen als Verkiuferinnen untertiiniger Anwesen agierten. In der Untersuchungsperiode 148t sich
dabei ein Wandel in der Zuschreibung des Besitzes feststellen, der von Witwen verkauft wurde.
Ging es den Vertrigen nach zunlichst um den Verkauf um Anwesen der verstorbenen Eheminner,
wurden diese ab der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts als ihre eigenen Anwesen bezeichnet. Die
Ergebnisse der Analyse zeigen weiters eine Verschiebung im Bereich der Vormundschaften, Wih-
rend Witwen zwischen 1550 und ca. 1650 hiufig durch Vormunde bzw. Beistdnden vertreten wur-

67 Mitterauer ., M.: Formen lindlicher Familienwirtschaft. Historische Okotypen und
familiale Arbeitsorganisation im dsterreichischen Raum. In: Ehmer, J. — Mitterauer, M.
(edd.): Familienstruktur und Arbeitsorganisation in l4ndlichen Gesellschaften. Wien 1986,
s.185-224, Ty Z: Medieval roots of european family developments. In: Michélek, J.
(ed.): Stredoevr6pske kontexty 'udovej kulttry na Slovensku. Bratislava 1995, s. 92-106.

68 Ogilvie, S.C.- Edwards J:Zeny,s. 32,37

6 x vyvoji pravni praxe v ¢ase a souvislosti mezi socialn&-specifickymi vzory v testamentarni
praxi a parochiilné€ organizovanym systémem péce o chudé srov. A gren, M. Caring,
s. 5, 10, 12ff. Zohlednénim perspektivy ,,Gender ukdzala Amy Louise Erickson, Ze v Lan-
cashire a Cheshire bylo kolem roku 1700 vdovami sepsdno pfibliZn& 27 procent testamentd,
zatimco o stoleti pozdéji klesl tento podil na tfindct procent. Srov. Erickson, A.L.
Property and widowhood in England 1660-1840. In: Cavallo, S. — Warner, L. (edd.): Wi-
dowhood, s. 145-164, zde 155f.

70 Na jihu Anglie se vdovskd tfetina v praxi po roce 1500 uZ nevyskytovala. Srov. k tomu
Tamtéz, s. 152f.
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den oder mit Personen im Gericht erschienen, filhrten sie danach den Verkauf von untertinigen
Giitern bis auf Einzelfille ohne solche Vertreter durch und schienen selbst in den Kaufvertrigen
auf. In den SchluBfolgerungen wird auf die Bedeutung der Analyse in bezug auf Debatten zu Han-
dlungen und besitzrechtlichen Ansprilichen von Frauen in Gutsherrschaftsgesellschaften, einem
bislang in der Literatur wenig beachteten Thema, eingegangen.



