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SBORNIiK PRACI FILOZOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERZITY
STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
C 33, 1986

MARIE MARECKOVA

K SOCIALNI STRUKTURE BARDEJOVSKYCH
REMESLNIKU V 17. STOLETI

Ke sledovani socialné ekonomického rozvrstveni méstského obyvatelstva za
pozdniho feudalismu lze pfistupovat v §ir§im pojeti vyzkumem celkové spole-
Censké struktury mésta, ktery zahrnuje analyzu jeho velikosti (tj. po¢tu obyva-
tel a domi) a jeho majetkového rozvrstveni podle stanovené vy$e méstské
davky. Takto vytvoteny model je pak rozvijen sledovanim zmén béhem urc¢ité-
ho obdobi v korelaci s ekonomickou situaci mésta i s tendencemi ve sféfe po-
litické. Ty zpétné ovliviiovaly i dal3i oblasti Zivota spole¢nosti a mély nepftiz-
nivé disledky pro hospodaistvi kralovskych mést, ktera postupné ztracela
nejen podil, ale i zajem na samostatné méstské politice v ramci stavovského
systému, odpovidajiciho vladnoucim robotné nevolnickym poméram.

Model majetkového rozvrstveni méstského obyvatelstva disledné respektu-
je topograficky princip, jak byl nastinén sdilnosti zakladniho pramenného
materialu — knih a rejstfiki méstské davky. V posledni dobé tento postup na-
byl na aktualnosti, nebof byly zjiftény zejména v pomérech nasich pozdnéfeu-
dalnich mést tendence ke konzervatismu v socialni i kulturni sféfe, jejichz no-
sitelem byly praveé stfedni, ale i niz§i méstské vrstvy, dfive schematicky kladné
hodnocené na rozdil napft. od patriciatu. Bylo prokazano, ze situovani domu
znamenalo pro jeho vlastnika vyrazny stratifika¢ni ukazatel, ktery odpovidal
wykonavanému zaméstnani a zamoznosti a do jisté miry je pfekryval. Je tedy
zfejmé, Ze vyzkumem takto chapané celkové spoledenské struktury lze dospét
ke specifické socialni topografii uréitého mésta, ktera v jeho ramci byla po-
mérné trvalym a pfiznaénym jevem. V tomto smyslu tedy i toto $ir$i pojeti pfi
sledovani socialné ekonomického rozvrstveni mést proziva opravnénou rene-
sanci, a¢koliv je mu vytykano, Ze nevénuje pfiméfenou pozornost analyze
jednotlivych vrstev méstské spoleénosti. V uziim pojeti totiz vyzkum spolecen-
ské struktury sleduje zejména socialni a tfidni hlediska, ktera dosla svého vy-
Jjadfeni ve vnitfni politice mést. Zajem historiografie se tak orientuje na poz-
néni vnitfni stratifikace jednotlivych socialnich skupin. Zda se byt nesporné,
Ze vychodiskem téchto konkrétnich vyzkumi socialnich skupin je vstupni ana-
lyza majetkového rozvrstveni celého mésta, provadéna na zakladé statistickeé-
ho zpracovani rejstfikd a knih méstské davky, nebof urfeni socialné ekono-
mickych pozic jednotlivych vrstev obyvatelstva v ramci celého mésta pfi pl-
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ném vyuZitt moznosti kombinovat porovnatelné informace dostupného pra-
menného materialu prohloubi i zobecni hlediska vyzkumu vnitini hierarchie
téchto vrstev méstské spolecnosti. Tim analyza uréitych socialnich skupin sou-
¢asné umoziuje konkretizovat a korigovat vysledky vyzkumu celkové spole-
éenské struktury mésta.

K aktualnim problémum dé&jin mést patfi vyzkum majetkové struktury fe-
meslniki, nebof cechovni malovyroba ziistavala nadale patefi méstské ekono-
miky. Vykonavané zaméstnani jako nejprikaznéjsi faktor urujici spolecen-
skou pozici jednotlivce v ramci socialni struktury & struktur je jednoticim
ukazatelem pro zamoznost, kvalifikaci a do jisté miry i pro podil na spravé
mésta. Marxisticka historiografie dospéla k poznani, zZe vnitini hierarchie fe-
meslniku byla zna¢né slozitéjsi, nez se pfedpokladalo. Nelze tedy ztotoznit fe-
meslnictvo se sttedni méstskou vrstvou.

Rekonstrukce hierarchie zdmoZnosti jednotlivych femeslnikd a skupin fe-
mesel navazuje na vstupni analyzu majetkového rozvrstveni celého mésta. Po-
die kritéria zamozZnosti zafazujeme pak femeslniky do jednotlivych majetko-
vich skupin, jak byly pro meéstskou strukturu modelovany podle kritérii
a skladby zdanéni.! S pocetnim, ale i ekonomickym vzestupem meésta silila po-
zice obchodnik a prisludnikd specializovanych femesel, oslabovalo se posta-
veni femesel orientovanych na zisobeni okolnich vesnic. Nejstabilnéjsi byla
pozice temesel potravinaiskych a téch, na néz byla vyroba mésta trvale a spe-
cialné orientovana. Jiz takto prokazana mobilita femesel doklada opravnénost
chapat hierarchii femesiniki jako hierarchii majetkové blizkych skupin. Je ne-
sporné, Ze tyto skupiny femesel nemiizeme chapat staticky, nebot vnitfni zmé-
ny a pfestupy reagovaly na situaci vyrobnich sil a vztahu. V ramci feudalni
spole€nosti byly femeslnici socialni skupina odli$ujici se specifickymi hospo-
daisko-spolecenskymi i politickymi funkcemi. Proto méli femeslnici systém
skupinovych prav a povinnosti, zahrnujicich téZ vztah k vyrobnim prostied-
kdm, podil na vladé ve mésté apod. a v disledku toho postupné vytvafeli
a prohlubovali kulturni jednotu, vlastni spoleéenské védomi i Zivotni styl.

Majetkovou situaci bardejovskych obyvatel v 17. stoleti charakterizovala
ptevaha stfednich skupin a vyrovnané majetkové poméry. Podle sdilnosti pra-
menného materidlu mohli byt do analyzy zahrnuti jen femeslnici vlastnici
v Bardejové dum, tedy ponejvice Femeslniéti mistfi, jichz soufasné ve mésté
pracovalo zpravidla 120 ve 33 vyrobnich odvétvich organizovanych nejvyse
do 20 cechi. Takto eliminovani femeslnici tvotili étvrtinu majiteli domu. Ke
sttedné zamozZnym vrstvam patfilo v 17. stoleti kolem poloviny femeslniki
i jadro viech poplatniki méstské davky. Mezi nimi byla zastoupena dvé nejsil-
néjsi femeslna odvétvi — odévni a dfevozpracujici, spadali tam i néktefi fez-
nici a pronikli kovati. Pfisluel sem vysi dané i malif Jan Griinwaldt, barde-
jovsky rychtar v letech 1632, 1635 a 1636, jeho bratr, zlatnik Salamoun Griin-
waldt, ¢ast piedstaviteld textilnich, koZedélnych a stavebnich odvétvi (s vyjim-
kou hrnéiru, ktefi byli zpravidla v nizsi majetkové kategorii). Neyméné tietina
eliminovanych femesiniki ptislusela do niZ§i majetkové skupiny, ktera byla
na arovni vétiny registrovanych podruhii. Kovodélna femesla, tfeti v poradi
pocetnosti a nejvice ¢lenénd vyrobni odvétvi, jejichZ vnitini specializace se
viak od poloviny 16. stoleti v Bardejové vyraznéji neprohlubovala, méla v niz-
§i skupiné pomérné dosti zastupci vedle zaméstnanci kozedélnych odvétvi
a hrnéifd. Do vy§8i majetkové kategorie pronikli pfedevsim feznici, k nim se
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tadili i néktefi zastupci daldich potravinafskych odvétvi a femesel odévnich
(zejména krejéi), n€ktefi bednati, kovati a patrné i reprezentanti kozedélnych
odvétvi, kdyz pomineme sladovniky. Nejbohatsi z evidovanych temeslniki
v prvé poloviné 17. stoleti v Bardejové byl zfejmé krejci Valentin Marzinko,
vlastnik dvou domi ve vnitinim mésté, z nichz obyval dim na nameésti. Tam
bydlel i bednaf Jan Schadt, kterému patfil na pfedmésti dalsi dim, stejné jako
klobouéniku Pavlu Laubenovi, jenz sam Zil ve svém domé v Obrucnické ulici
vnitfniho mésta. Dva domy na pfedmésti méli feznici Jiti Miiller a Jifi Ni-
kisch, kovaf Jan Mitschko mél na pfedmésti dim a dvir. Avsak i uvedeni ma-
jetnéjii femeslnici zapasili se vieobecnym nedostatkem kapitalu. Dluhy hradi-
li v dlouhodobych malych splatkach (kolem 10 florénu ro¢né) a také pfi za-
koupeni nemovitosti skladali velmi nizkou zalohu. Zminény klobou&nik Pavel
Lauben napt. roku 1608 koupil od Ondfeje Riemera diim, ktery Riemer musel
pro dluhy prodat, na roéni splatky 11 florént.? Kosicky méstan Jan Markfel-
der obstavil roku 1612 movity i nemovity majetek feznika Jifiho Nikische kvil-
li nezaplacené pohledavce 75 florénd.? V porovnani se situaci v poloving 16.
stoleti se zfejmé jen u nékterych ptislu§nikt dfevozpracujicich femesel vyraz-
néji zlepsily majetkové poméry. Pracovni prileZitost v téchto odvétvich nabize-
lo nejen méstské vinohradnictvi idrzbou a vyrobou nadob a sudi pro méstské
sklepy a vinarny i méstské vinice v Talyi, ale i udrzovani a opravy vodovodu
a bélidla a rozsahlejsi stavebni podniky, které bardejovska méstska rada v po-
loviné 17. stoleti zahajila. Majetkovou situaci konkretizuje et meéstského
bednafe Martina Migera za rok 1625, ktery sam n&mecky napsal a pfedlozil
méstské radé. Za praci v méstské vinarné, na vinicich v Talyi, na radnici, ve
stajich, v ciheln& a bélidle si G¢toval 131,11 florénu.* Martin Méger pfislusel
stale ke stfedné majetnym, i kdyZ z domu na pfedmésti ptesidlil ve dvacatych
letech 17. stoleti do domu v Klasterni ulici vnitiniho mésta. Obdobny ucet na
sumu 99,35 florénu pfedloZil méstsky bednat roku 1613, aviak neuved| své
jméno.®* Byl to zfejmé piedchiidce Martina Migera, ktery ziskal méstanske
pravo roku 1616.

Eliminovani bardejovsti femeslnici se zpravidla nezabyvali dalkovym ob-
chodem evidovanym tficatkovymi rejstiiky. Pronikli tam jen né&ktefi, jako
napf. klobouénik Pavel Lauben a feznik Jifi Nikisch. Také proménliva majet-
kova situace je fadila spise ke skupiné& dalkovych obchodnikd. Az pted polo-
vinou 17. stoleti se uplatnili v dalkovém obchodé chudsi dovozci polske pfize.
Sv&dci to nejen o vérohodnosti studovanych pramenil, ale téZ o charakteru ob-
chodniho podnikani bardejovskych femesiniki, zaméfeného pfevainé na kry-
ti potteb mistniho a oblastniho trhu. V pfizemi radnice a na namésti vedle
chlebnych lavic méli masné kramy feznici, stinky kovatri, zbrojifi, soukenici,
femenafi, bednaii, obuvnici, klobou¢nici a hrndifi. Sluzby nabizel i bradyf
a lazebnik.® Krejéi prodavali vyrobky patrné ve svych dilnach a jen o jarmar-
cich je vystavili 1 na namésti. Kovozpracujici, dfevaiska a stavebni femesla se
stabilné angazovala v praci investované méstskou radou.

Evidovani bardejoviti femeslnici tedy nepronikli mezi nejbohatsi a nejmoc-
néjsi elitu mésta. Jejich dafiova povinnost béhem druhé poloviny 16. stoleti
a v 17. stoleti sice vzrastala, aviak nepfekrocila meze stfedni zamoznosti. Pfi-
jmy si dopliiovali drzbou pozemkt a domi, obchodem a tkanim platna, jehoz
domacka produkce byla v Bardejové v€hlasna. Pokud ziskali femeslem a ob-
chodem vétsi majetek, nepodafilo se jim ho zpravidla udrzet po delsi dobu.
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Ekonomicka struktura jejich mésta a pfipoutavani k mistnimu trhu limitovaly
hospodarské i socialni postaveni femeslnikii stale vyraznéji.

Analyza majetkové diferenciace uvnitf jednotlivych femesel umoznila urcit
stfedni zamoznost pfislusného femesla a zafadit ho do urcité majetkové skupi-
ny v ramci méstského celku, i kdyz ¢ast femesinikii mohla naleZet do soused-
nich majetkovych skupin. Z takto chapaného rozboru vyplynulo, Ze u femesel
typickych pro vy$$i majetkovou vrstvu byly charakteristické pomérné vyrov-
nané majetkové poméry, nebof ve vyssi majetkové vrstvé se koncentrovalo ko-
lem &tyt pétin Femeslnik® takto majetnych. Zbytek pfislusel do nejvyssi majet-
kové skupiny & mezi stfedné zamoZné. U femesel typicky stfedné majetnych
patfila k témto vrstvam pouze nadpoloviéni vét§ina remeslnikt, dalsi prisluse-
li do vSech ostatnich majetkovych skupin. To svéd¢i nejen o oteviené moznos-
ti spole¢enského vzestupu, ale i Gpadku. Pro stfedné majetna femesla, tedy
pro vétsinu bardejovskych Femeslniki, platila tedy pomérné Siroka $kala ma-
jetkového rozvrstveni a nejmené vyrovnané majetkové rozdily. Remesla nizsi
majetkové skupiny méla opét téméf viechny pfislu$niky v této spolefenské
vrstvé a byla soudasné skupinou nejkompaktnéjsi.

S riistemn velikosti a ekonomické vahy mést stale méné femeslnych speciali-
zaci mélo pfimé zastoupeni ve spravé mésta. Od urcitého stupné ekonomické-
ho vyvoje bylo mésto fizeno témét vyluéné obchodniky. Jako prvni byli z uzsi
méstské rady eliminovani predstavitelé pfedméstskych femesel sttedni zamoz-
nosti a prislusnici niz§i vrstvy. Nejdéle se udrzeli ve spravé mésta prislusnici
femesel z vys§i vrstvy. Kromé malife Jana Griinwaldta, ktery dosahl rychtat-
ského afadu, pronil do uzsi méstské rady v prvé poloviné 17. stoleti pouze fe-
menar Jan Kreusel, truhlaf Bartoloméj Pfeuffer a obuvnik Petr Schmilnensky,
ktery mél uréitou dobu pronajaty méstsky hostinec. Také Jan Griinwaldt se
angazoval i v dalkovém obchodé. Remeslnici, ktefi tvofili étvrtinu majitelt
domi, se tedy podileli pouze 6,78 % na pfimé spravé mésta. Vzhledem k cel-
kovému po¢tu méla vyhodnéjsi zastoupeni méstska inteligence, tvofici 8,47 %
uz3i méstské rady. Ta byla fizena a ovladana obchodniky a podnikateli, ktefi
piedstavovali v prvé poloviné 17. stoleti 65,38 % uzsi méstské rady.

Vlastnictvi domu a jeho situovani bylo v relaci s pozici v hierarchii femesel.
Pro femeslniky vys&i vrstvy to pfedstavovalo obvykly standart, zatimco pro fe-
meslniky stfedni a niZ8i majetkové vrstvy bylo vlastnictvi domu znakem pfi-
slu$nosti k femeslnické elité p¥isludnych odvétvi. Platilo, Zze ¢im dale od na-
mésti byl dim situovan, tim hors$i byla socialni pozice majitele. V této spole-
censké topografii se vytvarela specificka mozaika mésta, v niz byly uznavané
lepsi a hordi &tvrti a ulice ¢asto v té€sném sousedstvi, av§ak rozhodujici spole-
éenskou hranici byly méstské hradby. Je to zfejmé i ze zjisténi, Ze z lidnatého
bardejovského predmésti, kde bylo koncentrovino béhem 17. stoleti 70 %
obyvatel, nezasedal v uzs§i méstské radé zadny zastupce. VSichni predstavitelé
tohoto organu bydleli v dobé svého ufadovani ve vnitfnim mésté, a to
z 81,35 % na namaésti.

Do vyzkumu méstské struktury je mozno zahrnout i dal$i informace o spo-
lecenském rozvrstveni a jeho znacich, zejména sledovani rodinnych a pratel-
skych vazeb, tedy zejména koho pfislusnici jednotlivych femesel vybirali ¢i
mohli vybrat za manzZelské partnery svych déti, za svédky pfi testamentech
a smlouvach, za poruéniky sirotkld apod. Tyto skute¢nosti byly velmi vymluv-
nym stimulatorem spoledenského zafazeni. Prokazatelnym hlediskem by bylo
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i poznani, jakou hodnotu pro tyto vrstvy pfedstavovalo vzdélani a zda mohly
doptat svym potomkim studium na vys§i méstské $kole v Bardejové ¢i na za-
hrani¢nich univerzitach, jako napf. truhlat Bartoloméj Pfeuffer synovi Marti-
novi. Také mira vyuziti pisemnych zaznami v méstskych knihach, hlavné fixa-
ce smluv a tegtamentd, je zajimavym stratifika¢nim prvkem, stejné jako odka-
zy kostelu, $pitalu ¢i méstské Skole apod. Je nesporné, Ze tyto ukazatele spolu
souviseji a prolinaji se, nebof vytvateji komplex kaZzdodenniho Zivota jednot-
livych vrstev.

Z uvedeného vyplyva, Ze femeslnickému charakteru vétSiny nasich mést od-
povidala maloméstska ideologie cechovni uzavienosti a spole¢enské rovnosti,
ktera se odrazela i v pomérné¢ stabilni pozici jednotlivych femesel v ramci ma-
jetkove diferenciace mésta. Ackoliv bylo evidentni, Ze vyvoj femeslné vyroby
brzdilo cechovni zfizeni, do néhoz viak byla kralovska mésta vtlacovana svou
izolaci v ekonomickém systému zemé, lpéni na cechovnich zasadach sililo ve
meésté zejména v obdobi ekonomické stagnace &i letargie, nebof cechovni sy-
stém byl tradi¢ni provéfenou a fungujici strukturou, prakticky aplikovanou na
dimenze trznich okruhi uréitého mésta, v jejichz zasahu zajisfoval pfimou re-
gulaci vyroby i odbytu alespofi teoreticky stejné existenéni moZnosti viem
svym ¢lentim,” na druhé strané zase garantoval spotiebiteli dobrou ¢i alespon
primérnou kvalitu vyrobk.

Analyza pramennych materiala dovoluje stanovit pfedbéiny soud, Ze pri
uréitém ekonomickém oZiveni, kdy se prosazovaly $ir$i moZnosti uplatnéni
trzni produkce, v roli obrancii korporativnich cechovnich pofadki vystupova-
ly spise skupiny femesel ekonomicky a majetkové slabsich a nejslabsich. Cini-
telem dynamizujicim spoledenské rozvrstveni byl tedy pfedev§im obchod a je-
ho liberalni zasady, porusujici sttedovéka kritéria privilegovanosti, nebof ze-
jména prosperita obchodu spolu s oZivenim ekonomiky mésta se projevila
prohloubenim majetkové diferenciace, oslabenim stfednich vrstev a vzristem
podilu méstské chudiny. Rozvinuti obchodniho podnikani a zasad liberalis-
mu, které mélo uréity prostor v dobich konjunktury, bylo v§ak v nasich més-
tech podvazovano refeudalizaci ekonomiky a protiméstskou politikou §lechty,
coz vedlo i v méstskych vrstvach k podtizeni stavovskym zakladim spole¢-
nosti. Je ziejmé, Ze méstské vrstvy nebyly pfimym pfedchiidcem spolecen-
skych t#id za kapitalismu, jejich transformace byla slozitym a dlouhodobym
procesem.

Poznamky

! Zhodnoceni pramenného materialu a zdivodnéni metodického postupu pfi jeho zpracovani
obsahuje autordina prace Spolecenskad struktura Bardejova v prvé poloviné 17. stoleti, UJEP Brno
1978.

* Okresni archiv Bardejov, fond Archiv mésta Bardejova (dale OAB), rkp. & 1797,
r. 1604---1625, f. 109 n., hlavni Uc¢etni kniha.

YOAB, rkp. &. 242, r. 1597—1648, nepaginovano, zapis k 2. VI. 1612, kniha mé§tanskych prav.

* OAB, Missiles, r. 1625, nepaginovano, et méstského bednafe.

> OAB, rkp. ¢ 2317, r. 1613, ¢et méstského bednate.
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¢ OAB, rkp. & 1797, 1. 1604—1625; tkp. & 1802, r. 1626— 1646, hlavni udetni knihy, poplatky
za stanky v jednotlivych letech.

7 Roku 1616 musel viak jeden obuvnik hledat zamé&stnani jako méstem placeny strazny. Roku
1614 mél obuvnicky cech v Bardejové 23 mistry. OAB, rkp. &. 1797, r. 1604—1625, f. 254, hlavni
ucetni kniha; rkp. &. 242, r. 1597 —1648, nepaginovano, zapis k roku 1616, kniha méstanskych

rav.
p 3

ZUR SOZIALSTRUKTUR DER HANDWERKER IN BARDEJOV
IM 17. JAHRHUNDERT

Die Erforschung der Sozialstruktur der stidtischen Zentren auf der Basis der Quellen, die die
Anwendung der statistischen Berechnungen erlauben, bewédhrt sich in der marxistischen Historio-
graphie als ein Mittel, das den dynamischen Verlauf der demographischen Umwandlungen, der
Besitzverschiebungen und auch der Gegensitze der einzelnen Schichten der stadtischen Bevolke-
rung zu ermitteln erm&glicht. Zu den Erkenntnissen, die im Einklang mit der Entwicklung der So-
zialstruktur der ganzen Stadt stehen, sind wir mit dem Studium der Sozialstruktur der Handwer-
ker gelangt.

Die Eigentumsverhiltnisse der Stadt Bardejov kennzeichneten sich durch die starke Mittel-
schicht und durch ausgeglichene Besitzverhiltnisse. Mit der Handwerksproduktion befasste sich
in Bardejov ein Viertel der Hausbesitzer, die vorwiegend in der niedrigeren und mittleren Vermé-
genskategorie konzentriert waren. Die Dilferenzierung der Handwerker liefert einen Beweis fiir
die (k)rientierung der Produktion auf die Deckung der Nachfrage des lokalen und regionalen
Marktes.

Die Zusammensetzung des Stadtrates entsprach nicht der Sozialstruktur von Bardejov. Die In-
teressen der Kaufleute und der stddtischen Intelligenz wurden am besten reprisentiert. Die
Handwerker wurden zu den Mitgliedern des Stadtrates nur selten gewilt. Die Armen hatten in
den Organen der stidtischen Selbstverwaltung keine Vertretung. In der Stellung der Handwerker
im Rahmen der stidtischen Sozialstruktur herrschte keine soziale Harmonie.



