Prazak, Richard

Jubileum Gabora G. Keménye

Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské univerzity. C, Rada historickd.
1974-1975, vol. 23-24, iss. C21-22, pp. 181-183

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/101978
Access Date: 30.11. 2024

Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University

provides access to digitized documents strictly for personal use, unless
otherwise specified.

M u N Masarykova univerzita

A Digital Library of the Faculty of Arts,

Masaryk University
ARTS

digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/101978

RECENZE — REFERATY — ZPRAVY 181

a metodologii pomoenych véd historickych, zvlasté pak v oboru stfedovéké diploma-
tiky.

Docentka S. Duskova se vénovala od svého ustanoveni asistentkou velmi svédomité
a odpovédné rovné:z praci pedagogické. Podilela se s profesorem Sebankemn vyznam-
nym zpisobem na budovani oboru archivnictvi na filozofické fakulté¢ UJEP v Brné
a prispéla velmi podstatné k tomu, Ze si tento obor ziskal a udrzel velmi dobrou
uroven. Spolupracovala jako élenka autorského kolektivu na vydani studijni piirucky
z pomocnych véd historickych Ceskd diplomatika do r. 1848, Praha 1971. Vychovala
za dlouha léta své védecké a pedagogické ¢innosti mnoho ahsolventid, ktefi pusobi
$ Gspéchem v archivni sluzb& i védeckych a odbornych (stavech piedeviim na Mo-
rave, ale rovnéz i v Cechach a v nékterych pfipadech i na Slovensku. Po odchodu
profesora Sebanka do diichodu se stala r. 1970 vedouci oboru archivnictvi na katedre
historie a archivnictvi filozofické fakulty UJEP.

Jako uéitelka, védecka pracovnice a vedouci oboru udrzuje Uzké kontakty s absol-
venty i odbornymi a archivnimi pracovi§ti doma i v zahraniéi. Je ¢élenkou védecké
archivni rady ministerstva vnitra a Komise pro vydavani stfedovékych historickych
prament pri Ustavu &eskoslovenskych a svétovych déjin CSAV v Praze. Pripravila
a redakéné ridila sbornik z oboru diplomatiky a diplomatické medievistiky Folia
diplomatika, ktery vy$el ve Spisech filozofické fakulty v Brné r. 1971, a podilela se
na pripravé a redakci jeho druhého svazku, ktery byl pfedin redakei Spist filozo-
fické fakulty brné&nské univerzity k vydani r. 1975. V souvislosti s pfipravou edice
Ceského diplomatéife pracovala v letech 1965 aZ 1969 nékolikrat v archivech v Polsku,
Rakousku, NDR a NSR. V roce 1965 se zicastnila Mezinarodniho historického kongresu
ve Vidni, v roce 1969 pfednéasela na kongresu Komise pro diplomatiku pii CISH ve
Fribourgu ve Svycarsku, r. 1973 prednesla referit na kongresu této komise v Buda-
pesti a r. 1974 se ziéastnila védeckého sympozia polskych historiki pomocnych véd
historickych ve Vratislavi.

Docentka PhDr. Sa%a Dugkova, DrSe., vé&novala uéitelskému pusobeni a védecké
praci na filozofické fakulté Univerzity J. E. Purkyné plnou polovinu svého Zivota
a muzZe s uspokojenim pohlédnout zpét na své dilo. Pfali bychom si a pfali bychom
také ji, aby s ji vlastni houZevnatosti a eldnem v tomto dile je§t& dlouho pokradovala
a dosahla dalgich tispéchu ve védecké i pedagogické praci. F. Jordd

, Jorddn

JUBILEUM GABORA G. KEMENYE

Vyznamny madarsky historik Gdbor G. Kemény se doZil 2. ¢ervna 1975 Sedesati let.
Nebyva zvykem v tomto éasopise pfipominat zvlastnim prisp&vkem jubilea vyznaénych
zahrani¢nich historiklt. V tomto pripadé vak ¢inime vyjimku, nebof jde o historika,
jemuz jsme za mnohé zavazani. Gabor G. Kemény je jednim z téch éelnych madar-
skych marxistickych historikd, ktery od poéatku své drihy poklidda za jeden ze stéZej-
nich tkol své prace prohloubeni pritelstvi se sousednimi narody a zduraznéni vza-
jemnych vztaht mezi niarody dne$ni socialistické soustavy. K tomuto cili vydal jiz
dlouhou Fadu monografii, edic, bibliografii i dil¢ich studii, jez svédéi o jeho mimofadné
erudici i piisloveéné pracovitosti a také neobyceiném rozhledu po studované proble-
matice.

Ustiedni pozornost vénoval v¥dy vyvinu narodnostni otazky v Uhrach. Jiz v roce
1946 vydal prvni ¢ast monografie o rozvoji narodnostni otazky v Uhrach v letech 1790
az 1918 (A magyar nemzetiségi kérdés torténete. 1. rész. A mnemzetiségi kérdés
a torvények és tervezetek tiikrében. 1790—1918. Budapest 1946, 188 stran). Vyuzil zde
predevSim ruznych legislativnich pramend a navrhi na feSeni narodnostni otdzky
v Uhrach; nejpodrobnéji se zabyvaje narodnostnimi zikony z let 1849 a 1868. Poté
v roce 1952 prikroédil k vydavani svého dosud neukonéeného grandiézniho dila edice
dokumenti k narodnostni otdzce za dualismu. AZ dosud vyslo pét svazka této gigan-
tické prace (Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszdagon a dualizmus ko-
raban I, 1867—1892, 919 s.; II, 1892—1900, 967 s.; III, 1900—1903, 714 s.; IV. 1903—1906,
749 s.; V, 1906—1913, 739 s.; Budapest 1952—1971), kteri umozriuje na zakladé dokumen-
tarniho materialu detailné sledovat vyvin narodnostni otédzky v Uhrach v obdobi dua-
lismu.
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Prvni svazek publikoval zejména dokumenty vztahujici se k narodnostnimu zdkonu
v roce 1868 a vyostieni Sovinistické narodnostni politiky uherské vlady za ministerskéhg
predsedy Kédlmdana Tiszy. Vybrané dokumenty pouitdzaly i na tlohu pokrokovych éi-
nitelt madarské opozi¢ni politiky, ktef{ se postavili nesmlouvavé proti politice narod-
nostniho utlaku, tak jako to udinil poslanec Laios Mocsary, jehoZ vybrané spisy uve-
rejnil Gabor G. Kemény jiZz v roce 1958 (Mocsdry Lajos vdlogatott irdsai, Budapest 1958,
799 s.). Mocsary naleZel spolu se Svetozarem Miletiéem a dalS$imi pfedstaviteli potlaéo-
vanych uherskych narodnosti k neistatetnéjsim obranctun jejich prav na padé uher-
ského parlamentu.

Druhy svazek Keményovy edice o narodnostni otdzce v Uhrach za dualismu byl
vénovan dileZité problematice devadesatvch let 19. stoletl, kdy po odchodu Mocsdryho
z politické scény v roce 1892 prevladaji Sovinistické tendence také v opoziénich kru-
zich, zejména v Umirnéné opozici, vedené Albertem Apponvim. Proces proti pfedsta-~
viteldm sedmihradsk¥ch Rumunt v kvétnu 1895, nepfiznivd reakce na narodnostni
sjezd v Budapesti v srpnu 1895 a jiné skutefnosti svédéi o nartstani madarizaénich
tendenci v liné oficidlni uherské politiky, a to jak ve vladnim, tak i v opoziénim ta-
bofe. Dokumenty Keményovy edice to dokliadaji velmi piesvédéivé; celkové ovzdusi
1éto doby nazorné pfiblizi heslo Sovinistického redaktora listu Budapesti Hirlap Jend
Rakosiho , tficet miliont Madarli®, jeZ poZadovalo naprostou asimilaci nemadarskych
obyvatel Uher.

Treti svazek Keményovy edice doklada stdle vétsi ziajem mezinarodni verejnosti
o narodnostni otazku v Uhrach a jeho pri¢iny (vystéhovalectvi do Ameriky, vétd{ zadjem
pokrokovych evropskveh kruhd o tuto problematiku atd.). Zaroven doklada pokusy
Széllovy vlddy o prechodné umirnéni v ndrodnostni politice a navrat k liberalné&;jsi
vraxi Sedesatyveh let 19. stoleti.

Ctvrty svazek obrdazi naopak nepfiznivou zmeénu v narodnostni politice uherské
viady po padu Széllové a rast aktivity narodnostnich politika zejména v souvislosti
s poZadavkem v8eobecného volebniho prava, ktery nastolil revoluéni rok 1905. V tomto
svazlku stejné jako v predchozich ptihlizi Kemény rovnéz k narodnostni politice uher-
ské socidlni demokracie a snaZi se tak dat celkovy vyvazeny prehled uherské politiky
na tomto poli.

Paty svazek zahrnuje nejdrasti¢téjii ddob{ narodnostni politiky uherské vlady, re-
prezentované §kolskymi zakony Alberta Apponyiho, a na zakladé bohatého dokumen-
tarniho materialu ukazuje na jejich reakéni a protilidovy charakter. V tétn dobé na-
rodnostni utlak v Uhrach vrcholil a narodnostni otazka pfispéla i k prohloubeni krize
dualismu v Uhrach, jiZz s kone¢nou platnosti vyresila pak prvni svétova valka a jeji
revoluéni vyznéni umoZnéné svétadéjnym vitézstvim Velké rijnové socialistické revo-
luce.

Keményova edice o narodnostni otazce v Uhrdch za dualismu patfi k dilum p#i-
lkladné internacionalistickym, které strohou fe¢i dokumentll pfinasi jednoznadéné od-
souzeni Sovinistické a protilidové politiky uherské vlady a uherskych vlddnoucich
izruht v narodnostni ctazce, kterd byla hlavni piekaZkou pratelské spoluprice viech
narodu Uher.

Obdobny vyznam jako tato Keményova edice, aviak na rozdil od ni $irsi nopuidrné
védecké uplatnéni, ma jeho vybérova antologie o A&jindch vztabt Madara k sousedl-
nim narodtm (A szomszéd népekkel valé kapcsolataink térténetébdl, Budapest 1962,
1040 s.). Jde o reprezentativni edici, majici dokumentovat predev§im kladné vztahy
Madara k jejich sousedim jako ptedstupen k soufasné spolupraci v ramei socialis-
tického tabora. PrevaZna éast zde uvefejnéného materidlu m4a 8ir§i kulturné historiciy
a literarni charakter. Velmi mnoho dokumentd sc¢ zde wvztahuje i k stykim cesko-
slovensko-madarskym. Edice se snazi postihnout vzajemnou tradici napf. v plipadé
husitstvi a Hufladoved, v ramei protitureckého boje, plsobeni Jana Amosz Komen-
ského v Uhrach i vztahy za nirodniho obrozeni. Jsou tu doklady o stycich dvou
vy¥znamnych predstavitelli narodnihg hnuti v 1. poloviné 19. stoleti Frantiska Palac-
kého a Mihalye Voérdsmartyho, o madarské tématice v Kollarovych Zpievankach.
kultu Istvana Széchenyiho u sousednich narod0 (pripomenuta je napf. Skorpikova
studie o Széchenyim v Hronce z r. 1837) atd. Mnoho mista je vénovano zajmu BoZeny
Némcové o Uhry, ¢eskym piekladim Vordsmartvova Szdzatu, ¢eskému ohlasu Ma-
ddchovy Tragédie élovéka, ale i politicisému sbliovani predstavitelu ,.nové slovenské
skolyv a madarskych liberald, stfedoevropské tematice v dile madarského ravoluéniho
symbolisty Endre Adyho, Hviezdoslavové vztahu k Madarim i poezii ¢eskych dél-
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nickveh bésnikd na strankach madarského proletafského tisku. Podrobné je na za-
lKkladé dokumenti objasnén i vztah Zsigmonda Mdricze k sousednim nirodim, kul-
turné politiclka éinnost Antona Straky v Budapes$ti ve tficatych letech naseho stoleti
i rozvoj kulturnich vztaht Madar( s jejich sousedy po osvobozeni Madarska Sovét-
skou armadou po roce 1945. Tato ¢ast nazorné ukazuje, jak se rodila nova kulturni
spoluprace sociolistickych zemi a lkterd ze soulasnych védeckych a kulturnich osob-
nosti k ni nejvice pltisnéla.

Gabor G. Kemény vyvnikl nejen jako editor, nybr? i jalko bibliograf. S jeho jménem
ie spjat zejména ¢tvrty svazek Madarské historické bibliografie 1825—1867 (Magyar
torténeti bibliogrdfia 1825—1867, 675 s.). ktery zpracoval spoleéné s Laszld Katusem.
Jde o vzornou bhibliografii, kteri kromé rozsahlé literatury vyuzila v uctyhodné
formé zejména soudobhy tisk. Jinou jeho vyznamnou bibliografii je bibliografie tykajici
se¢ narodnostni problematiky v ddobi madarského narodné osvobozeneckého boje let
1848—-1849, jak se obrazel v revoluénim vojenském tisku (Tdrsadalom és nemzetiség
a szabadsdghare hadi lapjaiban, Budapest 1957, 173 s.).

Keményova tvoriva vddeckd ¢&innost se dotvkala i celé fady dalsich odvétvi. Re-
digoval tfisvazkovou syntézu madarsko-ruskych literarnich vztaha (Tenulmdnyok
a magyar-orosz irodalmi kapcsolatok kérébdl 1—3, Budapest 1961, 595 s., 487 s., 487 s.),
vydal vybrand dila Ld4szlé Telekiho (Teleki Ldszl6, Vdlogatott munkdi 1—2, Budapest
1961, 446 s., 341 s.) a zaslouZil se také o pozndni madarského délnického hnuti, ze-
iména jeho vztahu k I. internaciondle (srov. jeho prispévek ve sborniku Az I. Inter-
naciondle és Magyarorszdg, Budapest 1984).

Nelze zde vypoditat vSsechny aspelity hohaté a plodné védecké drahy Gabora G. Ke-
ménye. Kromé hezprostfedni tvaréi védecké c¢innosti uplatfiuje své znalosti i v fadé
védeckych spole¢nosti a komisi, z nichZ je pro nas zvlasté cennd jeho obétava prace
ve smiSené ¢eskoslovensko-madarské historické komisi. Ohrovska price, kterou Gabor
G. Kemény dosud vykonal na poli upevihovani védecké spoluprace socialistickych
zemi, jez pfinesla znacny uZitek i ceskoslovenské historiografii, nemiZe byt slovy
dost dobrfe ocenéna. Véfime, Ze ani tato velika a nedocenitelnd prace nebude jeho
poslednim slavem a Ze muUZeme z jeho pera odéekavat je§té celou Fadu edie, biblio-
arafif, moncgratfi{ a védeclych studii v dalSich letech jeho bohatého a tvofivého
Zivota.

R. PraZdk

MATERIALY Z VEDECKYCH KONFERENCI
PORADANYCH KATEDROU HISTORIE
A ARCHIVNICTVI

Diky pochopeni redakce Casopisu Matice moravské mohly byt vydany materialy
jedn&ni dvou konferenci, které poradala katedra historie a archivnictvi. Obé konfe-
rence, bohaté navstivené pracovniky neien vysokych 8kol a védeckych ustavl, nybrz
i pracovniky archivii a muzei, seznamovaly s projektem vyzkumu dé&jin Moravy
i s prvnimi vysledky prace. Konference porddand v r. 1972 se zabyvala obecné& dé&ji-
nami Moravy, konference v r. 1974 specialné otdzkami vyvoje délnického hnuti.

Casopis Matice moravské, r. 1973, & 1—2, pfinesl malteridly z konference o d&jinach
Moravy, ktera se konala 11. a 12. dubna 1972. Sezndmil predev&m s pozdravnym
dopisem akademika Josefa Poulika, mistopfedsedy CSAV, ktery mél pfednést referat.
Pro vazné sluzebni zaneprazdnéni poslal jen pozdravny dopis. Je zde uverejnén
hlavni referiat predneseny vedoucim poradajici katedry prof. dr. Frantidkem Jorda-
nem, CSc. Zabyval se v ném stavem zpracovani a perspektivami studia déjin Moravy.
V hutném vykladu postihl v8echny hlavni problémy, které pfed okruhem badatell
stoji. Ukazal na vSechny pozitivni momenty dosavadniho zpracovani dé&jin Moravy,
stejné jako na negativni momenty, které se dokonce i v dob& neddvno minulé obje-
vily. Ukéazal, Ze badatelské skuping katedry historie a archivnictvi je jasna koncepce
dila, ze katedra chce rozvinout praci v nejlepfim slova smyslu kolektivni. Doc. dr.
Josef Bartos, CSc., z katedry historie Palackého univerzity v Olomouci se zaméril
ve svém referdtu na prohlémy vztahu regionalniho bddini k zpracovini déjin Mo-
ravy. V metodicky neobyéejné piinosném vysioupeni zaméfil se na objasnéni vazeb,



