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Autor pritom obchazi i vznik a existenci duleZitych instituci, jejichZ zamléovanim
je zkreslovan charakter celych obdobi. Jestli se napi. nezmini o existenci obchodnich
a zivnostenskych komor v 50. letech, jestli pomléi o liberalnim Zivnostenském fadu
z roku 1859 a o fadé dalSich liberalnich opatieni, ktera musila &init jiz Bachova vlada,
neni divu, Ze mu vychazi charakteristika bachovského absolutismu téméf stejné jako
charakteristika predbfeznového absolutistického reZimu Metternichova.

Naproti tomu fada jeho poznatkl a hodnoceni neni bez zajimavosti. Za v8echny
je mozno uvést jeho vyklad o pusobeni Kiibeckové v 50. letech, o vzniku jim inspiro-
vané FiSské rady a o jeho pPevazujicim podilu na vytvofeni systému, ktery byl nazy-
van jako bachovsky, a Waltriv rozbor tinorové a prosincové udstavy a jeho zjisténi
o rozhodujicim podilu Hanse von Perthalera na unorové ustavé z roku 1861, povaZo-
vané obecné za dilo Antona Schmerlinga. Daile je tfeba vyzvednout autorovo objek-
tivni hodnoceni uherské a ¢&eské politiky, jeho kriticky postoj k nedemokratickym
volebnim fadam, ke spoléovacimu zidkonu z roku 1867 apod.

Na zavér nezbyvad neZ opakovat, co ostatné jiz vyplyva z pfedchoziho textu, Ze
totiz Waltrova kniha neni syntézou ustavnich a spravnich dé&jin. Zabyva se pouze
ustavnimi déjinami a z déjin spravv jenom nékterymi jejimi slozkami, pfipadné
nékterymi instancemi. V nékterych pfipadech se jedna o pouhy popis, ktery nejde
za podstatou véci, sleduje spiSe nasledky a nehledd pfi¢iny. Autor nejde po problé-
mech, nybrz vypravuje v jediném chronologickém sledu a zejména v obdobi po ra-
lcousko-uherském vyrovnani sklouzava né&kdy na pouhé déjiny jednotlivych vlad. Jeho
vyklad je vesmés izolovan a je bez souvislosti s hospodifskym a socidlnim vyvojem.

Hlavni vyznam prace spodiva ve zpracovani ustavniho vyvoje v letech 1740—1867,
nebof Friedrich Walter zde shrnul nejduleZité;3i vysledky, k nimZ dospél pri vyda-
vani edice Die &sterreichische Zentralverwaltung, v niZ toto obdobi zpracoval. Pfes
uvedenou disproporénost a pi'es jiné nedostatky musime proto Waltrovu knihu uvitat.

J. Jandk

Pierre Chaunu: La Civilisation de UEurope des Lumiéres. Arthaud, Paris 1971.
668 stran, 239 fotogr. priloh, 8 barev. ilustr.,, 53 map a grafu.

Bohaté vypraveny dal$i svazek edice Velké civilizace prina$i tentokrat civilizaci
Evropy v dobé osvicenské z pera Pierra Chaunuho, ktery jiz osvédéil své schopnosti
plasticky podat evropsky vyvoj ve svazku vénovaném civilizaci klasické Evropy. Dilo
dokonale spliiuje cil edice: odpovidat na otazky, jez klade minulosti pfitomnost, pfi-
naset nové postrehy, odhalovat plné neuvédomované souvislosti a pfitom byt zirover
dilem ¢étivym a vysoce poutavym. Je pochopitelné, Ze od autora, zndmého svymi
monografiemi z hospodarskych déjin, nejvice zaujmou prvni kapitoly, vénované hlav-
nim trendim hospodafského, socidlniho a politického vyvoje. Je tfeba zduraznit, Ze
jde o typické dilo francouzské historické Skoly a hlavni pozornost je v dile vubec
vénovana trendim; jen pro exemplifikaci se ohjevuji zminky o jednotlivinach, poli-
tické dé&jiny kralt a bitev se vytratily témér docela, zustaly jen ty osoby a udalosti,
Kkteré hluboce ovlivnily spoledensky pohyb (napf. pordazka Turkd u Vidné& 1683, puso-
beni pruského krale Fridricha II. pro vzestup Pruska).

Kapitola ,,Prostor osvicenstvi“ 1i¢i hutné vyvoj od ,malé Evropy* kolem r. 1680
k ,,Evropé velké*“ o sto let pozdé&ji. Autor se nepousti do diskuse o tom, kam azZ kdy
Evropa sahala, ale vychazi z nazora soudobych filozofu, literiatd a cestovatela a jejich
piedstav o Evropé. Jiz Voltaire poklidal humanitu za charakteristicky znak evrop-
skych narodda. Srovnivani s Reckem se stalo dastym piimérem. Pro Montesquieua
predstavovala Evropa pokrok, mimo ni se vie jevilo nehybné, barbarské. Je pFiznacné,
%e na rozdil od pfedchozi epochy cesty filozoft, literdtli a umeélcu se obratily z jihu
Kk severu, kam se pfeneslo ohnisko pokroku. Napif. Spané&lsko se stiva pfedmétem
posméchu; Montesquieu hranice Evropyv nachazi v habsburské monarchii, kde ho
zaujala hornouherskd bafiska mésta, vystavba silnic k jadranskym pfFistavim, kdeZto
Benatky ho odpuzovaly svym upadkem mravid, v jizni Italii jiZ spatfoval exotickou
zemi. Zato nadSeni v ném vyvolavala Anglie se svou podnikavosti a nazorovou tole-
ranci.

Velkou udalosti této epochy byla reinkorporace Podunaji, drZzeného dosud tureckym
impériem. Vibec velkd prostorova proména osvicenské Evropy probéhla pfedeviim
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ve slovanském svété. Obé kfestanstvi — zdpadni a vychodni — se doéasné sblizila ve
12. stol, jisté vzijemné propojeni nastalo v 16. stol. za Ivana, v dob& Chancellora
a anglické Moskevské spolenosti, kdy byl vybudovan také Archangelsk. V 17. stol.
nastdva nové odcizeni Z&padu a autor nevaha obvinit katolické zapadn{ Slovany, Ze
pomohli uvrhnout vychodni Slovany do izolace, maje na mysli pfedeviim obdobi
,»smuty“ poéatkem 17. stol. a polskou politiku vii¢i Rusku. Rusko ndalezi tehdy jinému
¢asoprostoru. Je to zemé neuzaviend, ve stidlém pohybu, kde z lesniho jadra na severu
postupuje zemédélska kolonizace k jihu a vychodu. Obrovsky prostor Ruska a &as-
teéné i Polska umoziiuje sledovat vliv termické anomaélie — malé glacidlni éry 17. aZ
18. stol. — ktera posunula hranice zemédé&lstvi ze severskych oblasti daleko na jih.

Pro demograficky vyvoj Evropy této doby je charakteristicky rychleji rast v okra-
jovych oblastech — vychodnim Né&mecku. v habsburské monarchii v Uhrach, v rdmei
,mlhovinného* polsko-litevského stdtu hlavné v¥chodné& od Visly, v Rusku na Ukra-
jiné, Uralu a Sibifi. V okrajovych oblastech mA ve stavebnictvi pfevahu dfivi, s é{mz
souvisi men&i trvalost sidel a slab3i zakofené&nost obyvatel, cesty jsou fidké a v bid-
ném stavu. Vychodni armady tak mohou operovat na ZApadé&, zapadni vsak nikoliv
na Vychodé (Karel XII., Napoleon). V demografickém ohledu zaostavd za vychodni
Evropou predevsim jizni Evropa, tfebaZe trvd jeji pfevaha v hustot&é méstskgch sidel
i duchovni produkci.

Té&xiskem Evropy je viak Evropa zdpadni, kterou autor vzhledem k jeji dloze
nazyva nékdy centrilni nebo vzhledem k zalidnéni ,hustou. V této epose prifazuje
k ni i vychodni Némecko a zdpadni &asti habsburské monarchie mimo Uhry, nebot
pry pusobenim osvicenych absolutnich vladet pfestaly hyt ,okrajinou*. V centrilni
Evropé se vytvorily pfiznivé podminky pro ekonomicky vzestup (take off) vzriistem
hustoty osidleni, sniZenim realn¥ch cen diky husté dopravni siti a blizkosti vyrobct
a odbytist. Z4apad vyuziva téchto vyhod a v obdobi 1680—1800 zdvojnisobuje svoji
populaci, podstatné zvy3uje dichod na hlavu a dosahuje velkych uspéchtt v odstra-
riovani analfabetismu. Rozdily mezi ,jadrem“ Evropy a ,oKkrajinami“ se tak je§té
zvyraznily. Prohloubily se v3ak rozdily i mezi Evropou a jinymi civilizacemi — ,tre-
tim své&tem®. Evropsky ¢lovek vice produkoval, vice konzumoval masité stravy atd.
Do jedné roviny radi autor osvojovani si nové pudy na jedné strané v Uhrach, v Prus-
ku, na Ukrajiné, v Sibifi, na druhé strané v Severni Americe. Evropa ma rozhodujiei
podil na demografickém rustu obou Amerik, zahajena byla tak biologicka evropeizace
svéta, ktera se zastavuje aZ v polovin& tohote stoleti. V r. 1798 vydava Malthus svij
Essay, ale ten mél platnost spi3e pro Cinu, kterd v té dob& ztrojndsobila pocet svych
obyvatel, takZe od konce 18. stol. tam populaéni vyvoj zaznamenal zpomaleni a odliv.
V Evropé vsak viechny Malthusovy pfedpoklady eliminuje revoluce v primyslu a ze-
meédélstvi.

Pii posuzovani rozdilnosti mezi evropskym Zapadem a Vychodem (hranici je mu
spojnice Hamburk—Terst) nadhazuje Chaunu myZlenku, Ze existoval zdsadni rozdil
i v poméru statu a obyvatel v obou oblastech. Na Zapadé byly tyto vztahy velmi
tésné, pusobeni statu bylo bezprostiedni. Na Vychodé se mezi stit a poddané vsou-
vala vrchnost, junkefi, magniti, velkostatkari. D&lit Polsko znamenalo jen pferoz-
dé&lit mezi tii cizi staty desitku tisic panstvi; asimilovat Alsasko bylo naopak dilem
dlouhodobym, které se zdafilo diky 150 letim soustfedéného Usili. NArodni a statni
hranice se na Zapadé vzdy nekryly, ale tradiéni hranice jevily velkou stabilitu. Také
anexe Slezska Pruskem v letech 1740—1742 znamenala v Zivoté lidi vétsi otfes nez
v r. 1772 prvni déleni Polska, které stejné vedlo jen stinovou existenci.

V mnohosti forem, v raznosti hospodarskych i politickych systému spatfuje vSak
Chaunu pfednost Evropy, kli¢ k jejimu prudkému vzestupu. Statem stanoveny cil —
dohnat pokroéilej§i zemé — zajidfoval zviasté rist méné rozvinuté periférie.

Kapitoly vénované myslenkovému vyvoji, nabozenstvi, proménam estetického ci-
téni, déjinam uméni derpaji hlavné z druhé ruky a a¢ jsou pfebohatd dokumentovany,
nemohou fici mnoho nového ke znamym skuteénostem. Pozornosti zaslouzi mapové
vyjadreni hudebnich okruhu J. S. Bacha a W. A. Mozarta nebo mapa vyznamné vy-
tvarné produkce, na niz jako nejintenzivnéjsi oblast barokni tvorby vynika komplex
¢eskych zemi, Rakouska, Bavor a dolniho Poryni.

V praci zaujmou tedy naSeho é&tenadre pozoruhodné vysledky zépadnich historio-
grafii na useku ekonomickych, demografickych a sociilnich dé&jin, jimZ se zejména
ve Francii vénuje velka péce. Neunikne mu ovSem, Ze autor pfes vSechen rozhled
a Siroky zabér utkviva ve zcela idealistickych pfedstavach o vyvoji lidstva. Viechny
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promény v letech 1680—1780 jsou mu dilem ptsobeni my$lenek, které hybaly lidmi
a vécmi. Osvicenci bylo zprvu snad tisic, ke konci jiZ nékollk miliéntt. MySleni pu-
sobi na proménu véci, nejdfive ovlivni vrcholky spole€nosti a pronika pak do hloubky.
Pii takovém vykladu pusobi oviem celek zna®né nesystematicky a nesouvisle. Zmény
ve vyrobé jsou projedniavany aZ na dald$im misté po politickych zmé&nach na mapé
Evropy, demografickém vzestupu, pronikdn{ osvicenské ideologie atd. Takovy vyklad
umoZiuje i jisty voluntarismus, jemuZ se autor ani pfili§ nebrani a podle svych sym-
patiif nebo antipatii ud&luje své pochvaly nebo pohany (str. 185: ,.... Vitézstvi Fridri-
cha II. jsou vit&zstvimi inteligence nad barbarstvim*; str. 177: ,,... Pozd&j§i konstituce
polského narodniho statu byla pfijata po pfedchozi destrukei politického systému,
odpovidajiciho na Zapadé desiatému stoleti).

Pochybnosti vzbuzuje i Chaunuho prili§né zv¥raznéni rozdflli v socidlni a politické
struktufe Zapadu a Vychodu, ve vztahu stitu a jeho obyvatel stirdni skuteénosti, Ze
v obou zénich Slo o tyZ ti{dni vztah feudald a poddanych. Vysvétleni vétsi vahy
vrchnosti na Vychod& by bylo tfeba hledat spife v pfevaze robotnfho dvora, ktery
tam urcoval charakter poddanskych pomérl, zatimco na Zapadé prevladal rentovni
systém. Néapadné francouzsky zaujaté hledisko projevuje autor na vice mistech. Zdu-
raziiuje napf., Ze v letech 1663—1664 zachranily stfedni Evropu pfed tureckou zipla-
vou francouzské pomocné sbory v bitvé u Sv. Gotthardu a odhodlana obrana Benatek.
Méné viak podtrhuje skutednost, Ze priavé francouzska politika nejvice napomaihala
v pozdé&jdich letech udrZzovat nad stfedni Evropou turecké nebezpeéi a zajistila turec-
lkému impériu dalsi existenci na Balkané.

Ceskym zemim vé&noval Chaunu pomé&rné znaénou pozornost zejména v souvislosti
s demografickym rustem (znal priace L. Karnikové a P. Horské), s hospodafskym
vzestupem v ramci habsburské monarchie i s barokni umeéleckou produkei (E. Denis,
V. Tapié). Cechy dokonce nazval ,pevhym bodem* vedle Branibor v této nestabilni
¢asti Evropy. (Jak ale nevzpomenout na plan déleni zemi &eské koruny a dokonce
oddéleni né&kterych &eskych kraju, pldnovany Francii a jejimi spojenci v letech 1740
a% 1745.)

Priace napsana s velkou erudici a se strhujicim nadSenim pfind$i mnoho zajima-
vyeh pohledit a pfes viechny vyhrady muZeme s autorem souhlasit, Ze také pro nasi
pritomnost odkaz osvicenstvi je jednim z nejvyznamnéjsich, tFebaZe jeho pFedstavy
o moznostech spojeni maxima ristu s maximem svobody pfijimame dnes jiz s jistou
davkou skepse.

M. Smerda

Endre Aratd, Kelet-Eurépa torténete a 19. szdzad elsé felében (Dé&jiny vychodni
Evropy v 1. polovin& 19. stoleti). Akadémiai Kiadd (Akademické nakladatelstvi), Bu-
dapest 1971, 598 stran.

Akademik Endre Araté dovr3il svou bohatou vyzkumnou éinnost na poli studia
vychodoevropskych dé&jin grandiézn& pojatou syntézou dé&jin v¥chodni Evropy v prvni
poloviné 19. stoleti. Své dilo rozdé&lil do osmi rozsihlych kapitol, v nichz zachytil:
1. spoledenskohospoddiské poméry od konce 18. do poloviny 19. stol.; 2. systém na-
rodnostnfho dtlaku ve v¥chodn{ Evropé; 3. jazykové kulturni hnuti vychodoevropskych
narodud; 4. narodné osvobozeneckd hnuti v Rakousku, Rusku a Prusku; 5. vliv zahra-
nién{ politiky na narodné osvobozenecky boj balkanskych néarodi; 6. carské Rusko
pod vlddou Alexandra I. a MikuldSe L; 7. burZoazni revoluce let 1818—1849 a boje
za narodni nezdvislost; 8. problémy osvobozeni poddanych a agrarnich reforem.

Toto prolinani ritiznych spolelenskych otdzek, patrné z vystavby Aratéovy prace,
odpovidd do znaéné miry nerovnomérnostem vychodoevropského vyvoje, ktery pfi
své spletitosti opravdu jen t&%ko umoZfiuje plynule niavazny vyklad spoleéensko-
hospodaiskych, narodné politickych a kulturnich jevi. Kniha piirozené obraZi také
dosavadni zpracovanost vychodoevropské problematiky predeviim v madarské védé,
jez vénovala znaénou pozornost napf. otdzkam osvobozeni poddanych (srov. knihu
Emila Niederhausera A jobbdgyfelszabaditds Kelet-Eurépiban, Budapest 1962) a ni-
rodnostni otdzce v Uhrach (viz dvousvazkovou monografii Endre Araté6 A nemzetiségi
kérdés torténete Magyarorszdgon 1790—1848, Budapest 1960), jakoz i jazykové kultur-
nimu vyvoji (tento termin velmi pfipomina i pojeti naSeho zesnulého akademika
Wollmana o jazykové literdrnim obrozeni u Slovant), jemuZ vénovali svou pozornost



