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A. Kovate z Prefova byly vénovany problému narodnostnich menS$in po 2. svétové
valce, kdy se tento problém fefil zpolatku pouze vysidlenim ¢&i repatriaci. Za hlavni
chyby narodnostni politiky po r. 1945 pokladal podcenéni narodnostni otazky ve
vztahu k jinym dkolUm socialistické revoluce, kterézto chyby se pak nepfiznivé pro-
mitaly i v nedisledném fe3eni narodnostni otazky po r. 1948. K otazce tzv. ,povsta-
leckého planu éeskoslovenské federace®, o0 némz hovofili Cambel a Jablonicky, dis-
kutoval rovnéZz L. Liptdk z Bratislavy, ktery zdaraznil, Ze plan federace se objevil
uz v ilegidlnich dokumentech KSS pred Slovenskym narodnim povstanim, napi#. pfi
zhodnoceni ¢eskoslovensko-sovétské smlouvy z r. 1943. Prispévek M. Vietora z Bra-
tislavy ,Slovenska otdzka v politike hitlerovského Némecka a horthyovského Ma-
darska 1939—1945“ ozfejmil tendence na pripojeni Slovenska k Madarsku r. 1940,
i satelitni pomér Slovenského $tatu k Némecku, pro néz nebyla slovenska otazka ni-
kdy otazkou mocenskou, nybrZ propagandistickou a hospodatskou. , K niektorym
otazkam $tatopravneho vyvoja v r. 1945—1948“ hovofil J. Barto z Bratislavy, ktery se
zameéril zvla§té na problém asymetrického modelu reSeni slovenské otazky v tomto
obdobi.

Konference ,,Slovenska otdzka a strednd Eurdpa v novovekych dejinach®, uzaviena
zavéretnym slovem prof. M. Gosiorovského, byla velmi cennym pifinosem k poznani
zdkladnich tendenci novodobych slovenskych d&jin a slovenské otdzky az do obdobi
vitézstvi socialismu v nasi vlasti. R. PrazZik

Jaroslav César, Britskd File v obdobi imperialismu (1870—1945), Academia,
Praha 1970, s. 326.

Obecna historie neni u nas predstavovina takovym mnoZstvim titul ptvodnich
praci, abychom neméli radost z kazdé prace, kterd je u nas o této problematice na-
psana. Po nékolika pracich Matéjkovych je to César, ktery predkladid nasi védecké
vefejnosti praci, kladouci si za cil ukdzat vyvoj britského impéria v obdobi jeho nej-
vétSiho rozkvétu a padu. Sama skuteénost, Ze nejde o praci, srovnavajici vyvoj im-
péria s nasi oblasti, ¢€i sledujici vzajemné vlivy, je hodnota pozoru, protoZe pro Fadu
objektivnich divodid byla obecna historie u nas pé&stovana pravé v této podob&. Ne-
1ze také potlaéit jistou formu zvédavosti, danou tim, Ze prvou praci z této problema-
tiky predklidda autor, zndmy dosud z praci vénovanych problematice narodnich dé&jin.

Praci si autor rozdélil do 11 kapitol, k nimZ jsou pripojeny uvod a zavér, anglické
resumé a jmenny rejstiik. Vlastni rozdéleni tématu volil autor podle nejdilezitéjdich
problému, které bylo Velké Britdnii v pribéhu sledovanych let feSit. Tomu odpo-
vidaji i nazvy jednotlivych kapitol: Britska r'ie na poéatku éry imperialismu, Britska
politika viéi Indii a Turecku v éfe Disraeliho, Spory o Egypt, Spory o kolonie v osm-
desatych letech, Formovani mocenskych blokt a kolonialni konflikty koncem 19. sto-
leli, Pfechod Britinie na stranu rusko-francouzské koalice, Empire za prvni své-
tové valky, Britsky Commonwealth v mezivialeéném obdobi, Empire a politika appe-
asementu, Britska riSe za druhé svétové valky. Uz z tohoto vy¢étu je patrno, jak dyna-
mismus vyvoje je soustfedén do prvé pilile sledovaného obdobi, kde ostrost problému
je dana mnejen jejich tésnym éasovym sledem, ale také obrovskym prostorem, ktery
byl jejich jevistém. Druha pule, tzn. v podstaté od prvé svétové valky, zahrnuje uz
problémy, kde Velkd Britanie byla aktérkou mezi jinymi velmocemi, kdy ztratila
svou nékdej$i hegemonii a byla nucena fe$it mezinarodni situaci jinymi metodami.
To doklada i vybér problému a zikladni otdzka, jiz si César ve své monografii po-
lozil: sledovani pficin rozpadu britského impéria i divodi pozdéjsi ztraty nékdej-
$iho vylucného postaveni, velmi pfesné charakterizovaného hlavni devizou i metodou
britské zahraniéni politiky v 19. stoleti, zndmou ,splendid isolation®.

Autor sleduje predevsim principy britské mocenské politiky, jejich uplatiiovani ve
svété i v Evropé. Zdaraziiuje pak v celé praci, Ze pro britskou politiku po celé sle-
dované obdobi byly hlavnimi otdzkami imperidlni, nikoliv dil¢i problémy, jak se
vyskytovaly v dynamickém vyvoji Evropy od 70. let minulého stoleti. Velmi citlivé
a ve vyvaZenych proporcich sleduje sileni a sldbnuti dilé¢ich konfliktd, stejné jako
permanentni boj Velké Britinie s revoluénim hnutim i nacionalistickymi silami.
Z toho je patrno, Ze v tomto smeéru se autorova prace rozpada do jakychsi dvou éasti,
v prvé se sleduji predevsim otazky metod britské politiky, zatimco ve druhé &asti
jde o sledovani desintegraniho procesu v mezivale¢ném obdobi, kde tvuréi schop-
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nost britské politiky, ostatn& i v dobé& nejvétiiho rozkvétu dand spiSe éastym stii-
danim vlad neZ samotnou invenci, ustoupila v tomto sméru do pozadi.

Podrobny obraz vyvoje imperia, jak jej César podava na zakladé& literatury a kte-
ry sleduje od samotnych po¢atki budovani imperia po zmaru mozZnosti, aby se Anglie
stala téz kontinentdln& vyznamnou velmoci, dovoluje autorovi dospét k fadé zavaz-
nych, dosud ne zcela docefiovanych zavérda. Tam kde sleduje intenzivni zijem britské
verejnosti o Fedeni problémt ,které s sebou pfineslo rozsifeni Union Jacku do vEech
tehdy zndmych kontinentl, dospivd k poznani, Ze budovani britského impéria bylo
neplanovité a tudiz se poptavalo tak maélo sluchu teoretiklim. ktefi cht&li radit
praktické politice. Dovolilo to také ukazat v ¢em byly pfiéiny onéch zvlastnich rysi
britské kolonidlni spravy, kterd nesla svij uZitek nejen v dobé rozkvétu britského
kolonialniho impéria, ale také v dobé jeho nejvétiiho ohroZeni. Pravé potieba obrany
jednotlivych kolonii vedla k formé jisté samospravy, coz se projevovalo v liberalizaci
systému i vytvaieni vrstvy mistni inteligence, se v§i rozpornosti, kterou to znamenalo
v dobé rozvoje osvobozeneckého nacionalismu. Upozornéni na skute¢nost, Ze odcho-
dern predeviim vrstev chudiny do kolonii se zlepSovala, ¢i spiSe zjednodusovala po-
litickd a socidlni struktura Velké Britdnie, kfera se pak projevila ve zlepSenych pod-
minkach pro rozvoj politického zivota pomaha pochopit mnohé ze specifického vyvoje
Velké Britanie. Na druhé strané pak tim, Ze v kolonidlnich osadiach nebylo rodové
Slechty, vyvijel se tam za ucasti Sirokych vrstev obyvatelstva mnohem demokratié-
téjs$i systém nez v matefské zemi a kterékoliv jiné zemi.

Z mnozstvi problémi, na které Césarova prace upozornila, a z nichz si muZeme
viimnout jen nékterych, pro charakter price historikd, zabyvajicich se pfedevsim
narodnimi d&jinami dualezitych, bychom chtéli upozornit, Ze vzpomenuta uz ,,splendid
isolation®, jako zdkladni metoda zahrani¢éni politiky v dobé rozkvétu impéria pied-
pokliadala rovnovahu sil v Evropé, jako podminku své existence, a v tom slova smyslu
se do evropskych zalezitosti snazila zasahovat. César velmi jasné ukdzal jak budo-
vani a existence britského impéria v jednotlivych historickych fazich méni svou
objektivni udlohu. Jestlize kup¥F. se stala angli¢tina jako jazyk kolonizatord pro-
stfedkem vzijemného dorozuméni riznych narodd Indického poloostrova, jestlize
obrana indického pfedpoli v Afgdnistdnu, stejné jako na Balkané znamenala za-
branit roz§ifovani nejreakénéjsiho systému carského samodérzavi, pak jiné kroky
britské kolonidlni politiky mély reakéni charakter. Ostatné autor na vsech mistech
své priace podrobné sleduje spojitost britskych imperialnich zdjmu s tendencemi
evropské politiky, zejména zahraniéné politickou ¢innosti Francie, Italie a posléze
Némecka.

Za velmi cennou povazuje tu éast monografie, kterd podrobnéji nez jiné préce
ukazuje vlastni pfi¢iny i charakter vzniku obou velmocenskych uskupeni, ktera se
nakonec stfetla za prvni svétové valky ve valeéném konfliktu. Mame tady na mysli
pfedevéim duvody pripojeni se Italie k Trojspolku, stejné jako velmi podrobné vy-
lideni sbliZovani se britsko-francouzského a zejména britsko-ruského. V souvislosti
se spory o Egypt je duleZitd charakteristika neprimého zpusobu vlady, ktery pak
Velka Britanie pouzivala ve vSech arabskych zemich. Poukizali jsme v3ak jiz prve
na skute¢nost, ze nepfimy zpisob vliddy predpokladal vytvareni mistni inteligence,
ktera se nejen v Indii, ale ve vyrazné formé v Egypté, stala jadrem nacionalistického
odporu proti Britdm.

Jestlize n&kde pocifujeme jako pfili§ kusou charakteristiku politiky Velké Brita-
nie za prvé svétové valky, zaujme nés naopak pozoruhodnd: charakteristika appease-
mentu, jako jistého pokusu o novou formu splendid isolation. V zdvéreénych kapi-
tolach ztraci se — a snad to neni jen na$§ dojem — plasticita vykladu ve vy&tu uda-
losti, které sice nemaji stejny vyznam, jaké mély udalosti v dobé& rozkvétu impéria,
které viak nepostradaji téZz svého obecného vyznamu. Mame zde na mysli pfedevsim
liteni vyvoje za druhé svétové valky a predeviim po ni. Autor zde zachytil nejdile-
Zit8j# udalosti, ukéazal na neustdle silici vliv Spojenych stidtd, neukazal v3ak stejné
podrobné, jako na jinych mistech vykladu, pro¢ i pfes onen nepfiznivy, nejen ekono-
micky, ale i politicky vyvoj impéria, podafilo se Velké Britanii pfes vyrazné politické
reformy, svazek Commonwealthu udrzet.

Text, vyti§tény u nas dosud jen malo obvyklou technikou, je peélivé redakéné
zpracovan, takZe podet textovych chyb je maly. Dovolili bychom si v3ak upozornit
na nékteri piehlédnuti, ktera se neméla do kone¢né podoby dostat. TiebaZe o tom
jistd mohou byt spory, zda se spravnéjsi oznadovat valku 1870 jako valku francouzko-
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pruskou (str. 25), politickd skupina kolem lady Astorové byva oznacovana jako clive-
denska, na str. jak 255 tak 267 se vSak o ni piSe jako o clevelandské.

Césarova prace je zpracovana na zakladé literatury, jak sovétské, tak zapadoev-
ropské i nasi, kterd je vSak zastoupena jen dvéma tituly. Kromé vzpomenutych jiz
prednosti je sympatickd tim, Ze dokdzala, Ze i v nasSich podminkach, bez moZnosti
studia prameni, je moZné zpracovat problém obecnych déjin, bez omezeni vlivo-
a stykologického. Na druhé strané viak se domniviame, Ze v téch pasézich, kde se
politika britského impéria dotykala naSich dé&jin bezprostfednéji, mohl autor na ni
upozornit vyraznéji. Uz také proto, Ze vydani v ¢e§tiné predpokladad c¢eského ctenare.
V tom smyslu se nam také nezda ve vét§iné pfipadd funkeéni citovani pasazi z po-
uzité literatury v originile. Nejen s ohledem na é&eského ¢tenare, ktery nemusi znat
jazyk predlohy, ale pfedevidim k dosud platnému pozadavku, aby se v originale cito-
valy v ¢eskych pracich jen ty pasaZe, jejichZ originalni jazykova presnost je dilezita
pro pochopeni zduraziiovaného jevu.

Mame-li shrnout hodnoceni Césarovy prace, musime znova opakovat jeji ocenéni
jako vitaného prinosu do nasi stile ne pfili§ pocetné literatury o problematice obec-
nych déjin vibec a otazek britského impéria zvlasté, César podidva podrobny obraz
vyvoje Velké Britanie a pfinasi fadu pozoruhodnych postfehd. Kladem je nepochyb-
né také to, Ze neupadl ani do velmocenské povysenosti, tak bé&Zné v predlohéch, jichz
uzival, ani malosti, jiz se ve styku s problematikou velkého impéria nemusi vyhnout
prisludnik malého statu, ale Ze podava vyvoj impéria v jeho slabych 1 silnych stran-
kach. B. Ceresfidk

Edouard Calic, Ohne Maske. Hitler-Breiting Geheimgesprdiche 1931. Frank-
furt am Main, Societats-Verlag 1968, str. 233.

Francouzsky publicista a historik Calic, byvaly vézeni sachsenhausenského kon-
centra¢niho tabora, specialista na déjiny némeckého faSismu a generalni sekretar
znamého Evropského vyboru k védeckému prozkoumani pfi¢in a nésledka II. své-
tové valky, vyvolal jiZ svou pfedchozi knihou ,Himmler et son Empire“ (Paris 1966)
zaslouzeny zajem. V roce 1969 byl téZ jednim z hlavnich organizatort mezinarodniho
sympézia v Lucemburku, vénovaného objasnéni znamého poziru fiského snému
v Berliné v roce 1933.

Nyné&j$i nova autorova publikace vyznamné obohacuje pramennou béazi historie
nacionalniho socialismu. Calic totiz uvefejfiuje plny text dvou rozséhlych rozhovora,
které Hitler v kvétnu a v cervnu 1931 povolil Richardu Breitingovi, $éfredaktorovi
saského konzervativniho listu Leipziger Neueste Nachrichten v nadéji, Ze v nadcha-
zejicim boji o moc by snad mohl ziskat podporu onoho listu, a zejména pak u ve-
doucich ¢initeld z Deutschnationale Volkspartei, jakym byl kupiikladu prumyslovy
magnat Alfréd Hugenberg a jini. Rozhovor doporué¢il Hitleruv tiskovy vedouci dr.
Otto Dietrich, jehoZ Breiting ve svém listé v létech 1928—1930 zaméstnival jako do-
pisovatele.

Stenograficky zaznam obou rozhovort s Hitlerem je otfesni éetba. TotiZ fada ota-
zek, jez fiihrer pfed tim v politickém programu NSDAP a obzvla§té ve své knize
Mein Kampf pouze mlhavé naznaédil, ve zminénych rozhovorech s Breitingem ne-
uvéritelné oteviené konkretizoval. Hitleriv bezpiikladny cynismus, jeho politicky
darwinismus, projeveny pii oné prileZitosti, zdrtily Breitinga do té miry, Ze po je-
jich absolvovani své Zené Emé fekl: ,Dostane-li se Hitler k moci, tak nis vSechny
zabije“ (str. 119). Neni bez zajimavosti, Ze Breiting byl k obéma rozhovorum pfi-
pustén pod podminkou, ze jejich obsah neuvefejni. Navzdory tomu Breiting varoval
Hugenberga a jiné burZoazni konzervativce pied dalsi spolupraci s Hitlerem. Vzdyt
Breiting od Hitlera na vlastni usi vyslechl varovani: ,,My budeme poroucet a vy bu-
dete poslouchat. Naprosto nestrpim Zadny odpor ... Rekn&te jenom némeckému més-
tactvu, Ze s nim budu hotov drive neZz s marxismem* (str. 42). Breitingova vystraha
v8ak tehdy byla marna. Mezi varovanymi byl i jeho pritel Karl Goerdeler, ktery se
v§ak tehdy Breitingovi vysmal, a teprve po letech uvéril jeho varovani a skonéil pak
na popravisti jako jeden z organizatorit zmamého puce proti Hitlerovi z roku 1944.

ProtoZe Breiting §painé plnil nadéje, jez Hitler v ného pri rozhovoru vkladal, snazil
se jiZ v lednu 1933 ziskat od né&ho pfislu$ny zaznam, o jehoz vérném a dokonalém za-
chyceni nemohlo byt pochyb, jezto Breiting mél nékolikaletou Uspés$nou praxi steno-



