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164 RECENZE

Edice tureckych pramenit k déjindm Makedonie 11.

B4ddni o déjindch Makedonie (potitaje v to i oblast bulharské Pirinské a fecké Egejské Make-
donie) od 2. pol. 14. stolet{ do poddtku 20. stolet{ nelze si pfedstavit bez podstatného vyusiti
tureckych archivnich prameni. To je jiz ostatné obecné zndmo. Neni tudiz divu, Ze se projevuje
zvySeny zdjem o tyto prameny. V piedeflém &ldnku pod tym% zdhlavim (SPFFBU, C13,
p- 176—182) byl podén strudny rozbor osmi svazkil tureckych dokumenti k makedonskym dé&ji-
nim, jez vysly ve Skopji v letech 1951 -1963. V tomto pfispdvku chceme upozornit na dalsi
edice tureckych archivalii, jeZ pfipravili makedonsti odbornici. V daném piipadé bé%i o archivni
prameny jiného druhu, nez byly ty, o nichZ byla jiZ ¥ed. Jsou viak stejné uZiteéné, pFindseji
vitany pramenny materidl.

1. Jeden z duleZitych tureckych archivnich fondd tvofi registry zv. Mihimme defterleri,
. Tegistry dfleZitych zdleZitosti‘, v nichZ byla zaznamendna nafizeni (hiikiim), vznikld z jednéni
v cisafské stétni radé a uréend riznym Gfadim v hlavnim mésté a v provinciich; tedy jisty druh
vychozi korespondence. Podetnd sbirka téchto defteri (pfes pil tietiho sta) obsahuje na 150—200
tisic hiikiimd, vztahujicich se na obdobi od pol. 16. do 2. pol. 19. stolet{ a tykajicich se riznych
historickych uddlosti, vztahi mezi tureckou vlidou a cizimi zemé&mi a pfedev¥m politickych,
socidlnich, hospodédiskych, vojenskych a kulturnich pomérii ve viech édstech rozsshlé osmanské
FiSe. Z téchto pramennych zdroji Zerpala jiZ fada badatelti (Refik, Fikret Alasya, U. Heyd aj.).
Také D. Sopovové z nich vybrala 70 dokumentd, jez vydala ve své knize Makedonija vo X VI
t XVII vek. Dokumenti ot carigradskite arhivi (1557 —1645). Skopje 1955, pp. 142. Jde vesmés
o hiikiimy, adresované kiditim a sandXakbejim na tzemi nékdejstho rumelského ejdletu, pfe-
devsim v oblasti makedonské. Listinny materiél pochdzi prevdiné z 2. pol. 16., &4steénd také
z 1. pol. 17. stoleti. Autorka uvefejnila turecky text téchto hiikiimi v piepise tureckou latinkou
a jejich makedonsky preklad, opatieny potfebnymi vysvétlivkami a slovnidkem tureckych od-
bornych termini; pfipojila rovnéZ faksimilia viech dokumenti.

Tematika takto zpfistupnénych pramend je velmi riznoroda, pestré. V dokumentech jde
ponejvice o potirdni zlofddd, o nichZ byla poddvéna hldsenf Vysoké Porté. StiZnosti provin&nich
orgénii i obyvatelstva ndzorné ukazuji, jak byly svévolné poruoviny zékonné piedpisy (zejména
v dafiovém ohledu), jek se mnozi vlivni mistni &initelé (drzitelé sluZebnich beneficii, jani¢dfi)
dopoustéli nésilnosti na obyvatelstvu, jak zase terorizované venkovské obyvatestvo na to reago-
valo vzpourami, popf. daldimi nésilnostmi apod. Dotitdme se napi., jak sipdhfové nebo zaimové
vydirali své rije, vyméhali na nich zdarma potraviny a krmivo, jak neopravnéné vybirali vysoké
myto od osob dopravujicich své zbo%i na trh, nebo zase jak pili vino & délali pak vytrinosti,
jak se zdréhali jit na vojnu, jak dokonce vyhroZovali svym rajim, Ze ,,jim odfefou nosy a usi
nebo je zabiji*, jestlize bez jejich souhlasu odevzdaji charid’ vyslanému stitnimu vybéréimu
(str. 76). Mnohé dokumenty se zmifiuji o rebeliich obyvatelstva na Prilepsku a v jinych mistech
v Makedonii, pfitem? rebelové jsou zpravidla nazyvéni prosté bandity, lupi&i (eskiye). Jist&
se vyskytovali i takovi, ktefi skutetné pfepadali, drancovali a loupili; je to patrno z daldich
hitkiimd nafizujicich ostrd opatfeni proti jejich &innosti. Dovidime se, %e se pry i mnii nékolika
klatert spoltovali se zbojniky, ukryvali je a opatfovali jim potravu (str. 91). Hiikiim z r. 1595
nafizuje potrestdni zna¥ného podtu Albinch na Tetovsku, kteff se vzboufili vyuZivajice nepfi-
tomnosti zaimi a timdrnika, ktefi byli v té dob& na vojné, a drancovali vesnice a pichali ndsil-
nosti.

Rada dokumenti se tykd vojenskych véci: dopliiovéni pevnostnich posidek, stavby neho
opeviiovéni tvrzi, vyroby délovych kouli, ndboru veslait nebo femeslnikid pro vojenské tgely,
dopravy jinocht odvedenych pro janiddrsky sbor aj. V uvedené sbirce najdeme n&kolik hiikiimé
vztahujicich se na %idovské obchodniky (v Makedonii Zilo v turecké dobé hodné¢ Zidd zabyvajicich
se obchodem a provozujicich rizné Zivnosti): zakazovalo se jim proddvat vino muslimim, kupo-
vat otrokyné-muslimky, odivat se jako muslimové; jindy se zase mélo solufiskym Zidim umoznit
nakupovat v kraji dostatek viny na vyrobu ,,stétniho sukna‘ (tj. pro jani¢dry) a zabrinit tomu,
aby vlnu skupovali a vyvéZeli cizi obchodnici a pfekupnici.

Mezi dokumenty je také jeden, v ném? se na idajném chovini jistého ,,vzneseného Dubrovni-
tana‘ v Skopji usedlého zajimav® odriZeji vileéné udélosti z r. 1571. Podle hléSeni skopského
guvernéra zminény pry v dobé dobyti Kypru ,,nékolik dni neotviral krdm, nevychdzel z domu,
plakal a dr¥el smutek‘, Kdy¥ se pak ,,stala uddlost s cisafskym lodstvem'* (zde se mysli na po-
riiku tureckého lodstva u Lepanta o dva mésice pozdéji), onen Dubrovniéan pry ,,pofddal
zédbavy, nemuslimim rozddvali obili a ¥kaje ,ted je naSe pkileZitost’, vyzyval je k vyrobé zbrani
a stavél badty*. Kdyby se zjistilo, Ze je to pravda, mél se onen obchodnik zatknout, méli se mu
prodat koné a mélo se 0 ném podat hldfeni. Jak to dopadlo, to se oviem zdaného dokumentu
nemifeme dovdddt. V jiném hiikiimu z téhoZ roku se skopskym obchodnikiim zakazuji cesty
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do Dubrovniku. R. 1573 se zase nafizuje ochridskému sandZakbejovi, aby dal zatknout né&které
Albdnce z vesnic ve svém sandiaku, kteff se vzboufili, dodévaji Bendtéantim obili, stile jim
pomdhaji a projevuji jim oddanost. Byl pry zachycen list, ktery v tom smyslu poslali do Bendtek.

V dalsich dokumentech &teme o opatfenich proti lichvdfim a pendzokazim, o dodévkdich
ovef do Cafihradu a zajiSténi ta¥ného dobytka pro dopravu olova do Solund, o vyrobs siry na.
Ochridsku, o ndboru Fezniki a tesafi pro hlavni mésto, o vjzvé k obchodnikiim a jinym zdjemecim,
aby navstivili desitidenni jarmark v djezdu Siderokapsa, o zbourdni kiestanskych kosteld,.
jestlize byly zbudovény bez povoleni aj. aj.

Jak je z uvedeného vidét, zminénd edice tureckych dokumentt pfindsi zajimavy pramenny
materidl k bliz&imu pozndn{ Zivota makedonského lidu zejména v 2. pol. 16. stolet. Tento materiél
je tim vzdcndjsi, Ze listinnych prameni ze starsf doby turecké okupace v Makedonii a na Balkdnd
viibec bylo dosud vydano (nebo se zachovalo) pomérné velmi mélo. Na druhé strand je tfeba také
zdiiraznit, %e i kdyZ se uvefejndny materidl vztahuje pfevdind na makedonskou oblast, je jeho
badatelsky vyznam daleko 8ir3f, protoZe ho miZe byt s prospéchem pouZito k srovndvacim udeltum
pti studiu soudobych poméri i v jinych okupovanych balkdnskych oblastech. Publikace D. Sopo-
vové a U. Heyda (Oltoman Documents on Palestine 1552—1615. Oxford 1960) budou uZiteZné
pro eventudlni daldi studium a zpracovdvédni dokumentt z Mihimme defterlers. A koneénd ob&
edice v té formé, jak byly pfipraveny, mohou poslouZit i jako vhodné didaktické pomicky
mlad$im badatelim, ktefi se budou chtit sezndmit s listinnym materidlem daného typu.

2. Vyznamnou isldmskou instituci byl vakf, isldmsk4 dobrodinnd nadace. Vakfy hrdly
v isldmském svété dileZitou tlohu jak v hospodéiském, tak i kulturnim Zivotd. Také na Balkdn&
v dobd turecké nadvlédy bylo zaloZeno hodnd vakfi. Zaklidacf nadadnf listiny, tzv. vakfndme
nebo vakfije, jsou cennymi historickymi prameny, ,,umoZfiujf ndm nejen objasnit instituci
vakfii, jez pfedstavuje problém velkého vyznamu pro studium isldmské spoleZnosti jak z hlediska.
pravnfho, tak i historického, nybrz ndm mohou poslou%it jako prvofadé prameny ke studiu mno--
hych jinych otdzek ze viech obord historie. Vakufské listiny.poskytuji nejvice udaji k d&jindm.
mést a sidlist vibec, ke kolonizaci, k historické topografii a zejména ke kulturnim a hospo--
défskym déjindm. Tyto dokumenty n4s seznemuji se systémem zemnfho rozvoje mést, se zakld-
ddnim novych mést, étvrti, s misty soustfed¥dn{ lidi riznych femeslnych, priimyslovych a obchod-
nich &innosti. Vakfnéme ndm umoZiiujf sezndmit se s vnitint strukturou spolednosti za tureckého
panstvi v naSich [tj. jugosldvskych] zemich; ukazuji ndm pa ekonomické podminky riznych
spoleéenskych tiid, na jejich Zivotni droven, jako% i na prdvni a socidluf vztahy uvnitf t&chto
trid i mezi nimi samymi; umo#fiuji ndm poznat hodnotu penéz, charakter riznych denf, vyi
pachtl a nijemného. Vakfndme ndm zobrazuji rozvoj osvétovych, védeckych a ndboZenskych
instituci, jako# i institucf sociédlni pomoci. Studujice tyto dokumenty, miZeme ziskat dosti jasnou
predstavu o Zivoté viibec, tj. miiZeme poznat skutednou strukturu spolegnosti, o niz nés kroniky —
jeZ se spokojuji hlavnd s tim, Ze ndm vypotitdvaji rozmanité vileéné a politické udédlosti, Zivot-
a avantury vladcd a vyznamnych stitniki — informujf velmi ziidka a zcela mimochodem, Vakf-
name a vakufské listiny vibec, zejména pak vakufské usty poskytujf ndm hojné informace o tom,.
jak Zili prostf lidé, drobn{ Femeslnici, malf obchodnici a rolnfei, 8 nimiZ kroniky soustavnd nepo-
¢itaji‘‘. (Prilozi za orijentalnu filologiju... IT, Sarajevo 1951, p. 5; tak hodnot{ isldmské nadaZnf
listiny H. Sabanovié, jeden z jejich vydavateld.)

O vakfech existuje obfirnd literatura. Mnohé ,,balkdnské’‘ vakfije byly publikovény nebo
analyzovény Gokbilginem, Elezoviéem, Ichdievem, Gilibovem, Sabanoviéem, Hasandedi¢em
nebo Bejtiéem. V posledni dobd bylo vyddno také nékolik vakfndme z makedonské oblasti:
H. Kale8i, Nujstarija vakufnama u Jugoslaviji (Prilozi za orijentalnu filologiju, X—XI, 1961,
p. 55—73); V. Bodkov—TF. Ishak, Edno skopsko vakajname od X VI vek (Glasnik na Institutot-
za nacionalna istorija, V/1, Skopje 1961, p. 165—175); iidem, Rifaiskoto tefe vo Skopje (ibidem,.
1172, 1958, p. 179—191); H. Kale&i i M. Mehmedovski, Trt vakufnami no Kalanikli Mehmed-
pasa. Skopje 1958, pp. 99.

,»»,Nejstard{ vakfndme* pochdzi z r. 1435. Zakladatelem nadace byl jisty Sungur-beg, zvany
také Caus-beg, nékdejdf vojensky hodnostdf z doby sulténa Murada I. Pivodni listina byla
sepsina v arabském jazyce. V jednom ze sid¥illd bitolského kddiského tfadu se zachoval jeho
opis, jejz nyni vydal H. Kaledi. Jde podle vSeho o nejstarsi z arabskych, resp. tureckyoh listin
zjisténych dosud na jugosldvské pad&. Autor uverejnil faksimile dokumentu, kriticky prepis.
pivodniho textu a jeho komentovany srbocharvétsky preklad. Vakfované objekty se nachdzely
v Bitoli, Edirne a Vidinu. — Vakfije z r. 1592 se tyka nadace jistého Had%i Muhjidina. Autofi
podali komentovany makedonsky preklad listiny a pripojili jeji faksimile. Vakfovanou nemovitostf
byl Muhjidintiv chidn (zdjezdni hostinec) ve Skopji, pronajaty v té dobd koZidnfkim. — Tit{%
autofi uvefejnili daléf dokument typu vakfije. B&%i o listinu z r. 1818, kterou jisty Sejch Mehmed-
efendi vakfoval sve tekiye, stojici ve Skopji a slouZicf rifaiské sektd, a &tyfi femeslnické krémy;:
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néjemné z téchto krdmd mdlo byt vénovino na udrfovéni pislunych budov a na stravovén{
chudiny a hostd. Turecky text je pfepsan latinkou, pfiloZeno je i faksimile origindlu listiny. —
H. Kalei a M. Mehmedovski vydali ovéfeny opis tii obsfrnych vakfndme Mehmed-padi z Kada-
nilu, syna jednoho z nejzndméjiich osmanskych velkovezird z 2. pol. 16. stoleti (albdnského
pivodu). Tyto t¥i nadaéni listiny z r. 1608, z nichZ ka¥dd zahrnuje vakfovany majetek Mehmediiv
(nemovity i movity) v jiné makedonské oblasti, tvofi vlastnd jeden celek. Pfepis pfivodniho
textu (s poukazem na nepfesnosti rukopisu) doprovézi makedonsky pfeklad, opatfeny detnymi
vyavdtlivkami; jsou rovn& pFipojena faksimilia vdech tH listin..

Uvefejndnd vakifndme poskytuji hojné a uZiteéné pramenné idaje ke studiu soudobych pom¥ra
v danych makedonskych oblastech. Jejich historicky vyznam plnd odpovidé tomu, co jiz bylo
o isldmskych nada¥nich listindch feteno shora. Seznamujeme se v nich s nejrizndjiimi nemovi-
tostmi, je byly majetkem zminénych odkazovateld (statky, domy, krémy, pozemky, vinice,
pastviny, mlyny, zahrady, dobytek, sypky, studny, mosty, 14znd, karavanseraje, kavérny vbetnd
pekafskych pecf, v&2nich hodin, koberet, knih, st¥ibrnych mett a ostruh aj.), s platy jednotlivych
zaméstnanct isldmskych ndboZenskych, §kolskych a socidlnich zaFizeni (mesit, medres, kldsteri),
stanovenymi samym zakladatelem nadace z pf{jmi plynoucich z vakfovaného majetku, s riznymi
aspekty hospodédiského Zivota (pijdky na 10-—15 9, urok, ceny zbo#i, miry a vdhy apod.),
8 dédickymi podminkami a vztahy, s pravnfm postavenim placeného sprédvee vakfu — mitevel-
liho, kterou#to funkei si odkazovatel zpravidla z4mérné podrZel pro sebe a své pokoleni, aj. aj.

Nenf pochyby o tom, Ze tyto pedlivé edice ,,makedonskych‘‘ vakfndme s pfesnym piekladem
jeou cennym piinosem nejen ke studiu osmanskych listinnych pramenit tohoto typu, ale prede-
v8{m k pozndni hospodéfskyoh a kulturnich poméri v makedonském méstském prostiedi, k po-
zndni mistni topografie, Zivnosti, socidlnich slufeb, islimského ,,cirkevniho'' apardétu apod.

3. Jinym druhem dileZityoh tureckych historickych pramenii jsou sbirky kéndind, tzv. kénun-
néme, pofizované od 16. stoleti pro jednotlivé sandZaky a obsahujici zdkonné pfedpisy, je%
normativnd upravovaly predeviim feudilnd agrdrni a prdvni vztahy mezi drZiteli sluZebnich
beneficii a zdvislym obyvatelstvem a dotykaly se mnohych daldich otdzek z hospodiiského
a socidlnfho Zivota v dané oblasti.

V turecké dobé byla &dst dnesniho makedonského tizemi zahrnuta do ochridského sand%aku,
rozklddajictho se pfevdind v Albanii. Zatim jsou zndmy tfi varianty osmanského zdkoniku tohoto
sandZaku. Znand chybny pfepis piivodnibo textu latinkou potfidila H. Tungerovéd (Osmanl:

I mparatorlugunda toprak hukuku, arazi k lary ve k agrklamalar:. Ankara 1962, p. 299 a%
302); bé2i o Kdnidnndme ochridské livy, je% bylo zapsdno v defteru z r. 991 H/1583. Dals{ ochridské
kdninndme (Ochridsky kdnin) bylo zaznamensno v defteru z r. 1022 H/1613; turecky text

latinkou vydal O. L. Barkan (XV ve XVIinc. asirlarda Osmanl Imparatorlugunda zirai ekono-
minan hukuki ve mali esaslare. I. Kanunlar. Istanbul 1945, p. 292—296). A konelné existuje tietf
varianta zminéného kdniinndme (Kdnidnndme ochridské livy), jiz uvefejnila DuSanka Bojanovi-
¢ovd v fasopise Glasnik na Institutot za nacionalna istorija. ITI/1. Skopje 1959, p. 285—295.
Kéninnédme bylo zaregistrovdno v jiném defteru z r.1613. Autorke podala pévodni turecky
text v piepise latinkou, faksimile dokumentu a pfesny makedonsky preklad. Toto kédninndme
se lisf od ostatnich dvou tim, e v ném chyb{ posledni &ldnek tykajici se sokolntkd. Autorka viak
chybdjici ¢4st textu doplnila a prelotila podle.edice Barkanovy.

Ochridské kdninnéme zadind ddaji o m&rnych jednotkdch pro zemé&délské plodiny a uvadf
pifedni* ceny tdchto plodin. Nato sleduji predpisy o feuddlnich ddvkédch ze zeleniny, sena,
obilf, vina, rybolovu, medu a mlynd. Rada daléich &ldnkd se tykd dédického prevodu driby
poddanské badtiny (obdéldvatelné pidy v rdjové hospodéfstvi), nesprdvnosti vyskytujicich se
Pii odbéru desétku od réji a jeho dopravd, zdanéni derbenddZiti (straZch prismyki, soutések
apod.) a sokolnfki, robotnich povinnosti rdjii, ddvek z drobného dobytka a daiiovych piehmatii
muslimskych driitehi nemuslimskych bastin. Mnohé z uvedenych piedpisi se ovéem vyskytuji
v té &i oné obm&né nebo i v stejném zndnf v kdninndme jinych sandZaki.

Oblastnf kéninnime nepfedstavuji ndjakou uplnou kodifikaci zdkonnych ustanoveni, upra-
vujicich feud4ln® agrérni a prévn{ vztahy v piisludném sprévnim obvodu. Je to spie jen kompi-
lovany vybér riznych vlddnich (sultdnskych) nafizeni, jeZ normativnim zpisobem zdurazfiovala
jisté ekonomické a socidlnf skutednosti v sandZaku, nebo pfipominala nékteré zvldstnosti mistnich
agrérnich, socidlnich nebo prdvnich pomérii. Tyto regiondlni kodexy nelze interpretovat izolovand.
Je nutno vidy pfihliZet i k veobecnym kdntinndme z doby Mehmeda Fétiha, Sulejmana Kénani
a Ahmeda 1., jejich pfedpisy mély do zna&né miry obecnou platnost a v nichZ je dasto tieba hledat
poudeni o otdzkéoh, které v oblastnich zikonfcich bud viibec nebyly dotteny, anebo jen velmi
-skrovnd. Doporuuje se ovéem i patfiény zfetel na obdobné piedpisy, zaregistrované v kininndme
sousednich sandZakd.




PELIEH3HU — BESPRECHUNGEN 167

Jinym typem osmanskych zékonikd jsou specidlni kindnndme. Myslime jimi sbirky
kinina vztahujicich se bud jen na uréité skupiny obyvatelstva (napf. na kofovné pastevce,
cikdny nebo vojnuky), na jejich sluZebni povinnosti, pravni postaveni a zdandnf, nebo na urditd
hospodaifskd odvétvi &i vyrobee (napf. na hornictvi, na mdslafe aj.) nebo na jednotlivd m¥sta.
Sem lze zafadit kdniny, popf. kdninndme, jez pfedstavuji spile celnf & mytni tarify nebo sazeb-
niky trinich poplatki apod. Studium tdchto specidlnich kéndnnéme poskytne cenné tdaje
zejména k Fefeni problematiky spoledenské struktury v osmanské ¥iSi nebo prispéje k poznénf
obcléodnich pomért v provinciich (druhy a ceny zbo#i, zpiisob dopravy, platidla, miry a' vdhy aj.)
apod.

V defterech zv. Tapu tahrir defterlers, ulozenych v Archivu pfedsednictva vlédy v Istanbulu,
je zaznamendna Fada specidlnich kdndnd z konce 15. a ze 16. stoleti, tykajicich se balkdnskych
mést. Byly vydény M. Sokoloskim v $asopise Glasnik na Institutot za nacionalna istorija,
1/2, 1957, p. 195—202; I1/1, 1958, p. 207—313. Autor uvefejnil faksimilia dokumentd, pfepis
ptivodnich textd tureckou latinkou a komentovany mekedonsky pfeklad. Kéniny se vztahujf
na srbskd mésta Ni8 (defter z r. 903 H/1497) a KruSevac (deftery z r. 943 H/1536 a 983 H/1575)
a na fecko-makedonskd mésta Argos-Orestikon (Hrupiste), Kastoria (Kestirye), Servia (Serfice),
Veroia (Karaferya) a Giannitsa (Yenice Vardar); vesmés z jednoho defteru z doby Sulejmana
Zékonoddrce (1520—1566).

Publikované kéniny stanovi pfedeviim taxy vybirané v uvedenych méstech pfi dovozu,
vyvozu nebo prodeji rozmanitého zboi: zem&délskych plodin, Zivodiinych a mlé¥nych vyrobkd,
dobytka, vina, ryb, soli, ldtek, ki, vyrobki z kovu a ze dfeva aj. aj. Dile piedpisuji desitek
z obili, ovoce, zeleniny a z vinohradd, dévky z rybolovu, poplatky ze stdénkd na triisti nebo
z prodeje otroki, dévky splatné pfi vymlatu, o senoseti a o véanocich, cla z textilntho a kovového
zboZi, dovéZeného cizimi pFisludntky z ,,Evropy** (Frengistan). Vymezujf dobu feudélova mono-
polnfho prodeje vina, pfipominajf dvojndsobné taxy o jarmarcich, nifsky kéntin mimo jiné uvddf
skupiny obyvatelstva, které byly nebo nebyly osvobozeny od mimofédnych berni zv. avériz.
Kéniny tak poskytujf hojné idaje o druzich spot¥ebnfho zboZi, které se v tehdeji dobd objevo-
valo na trhu v zmin&né oblasti, o trinich, mytnich a celnich poplatcich, o zpiisobu dopravy zbozf
a vybéru pfsludnych poplatki, o pouivanych mérdch a vdhdch, o jistém zvyhodnénf muslim-
skych kupch pfi nékterych poplateich apod.

Vydané kdniny pfindZeji uZite®ny pramenny materidl ke zkoumdnf méstské ekonomiky
v balkdnskych zemich za turecké nadvlddy. Ziroveii jsou i vhodnym pifspévkem ke studiu
obdobnych kénint, je% ostatnd byvajf ¥asto souddsti sandiackych zdkoniki. V této souvislosti
lIze upozornit zejména na podrobnou studii B. A. Cvetkovové, Kam viprosa za pazarnite
4 pristani§tnite msta ¢ taksi v njakot bialgarski gradove prez X VI v. (Izvestija na Instituta za istorija.
XIII. Sofie 1963, p. 183—260) a na knihu N. Beldiceanu, Actes de Mehmed II et do Bayezid II
du Ms. fonds turc ancien 39 (Pafif—Haag 1960). Viz rovné% Glasnik Zemaljskog muzeja u Sara-
jevu, 1949—1950, p. 329—330, pozn. 126.

Z uvedeného je viddt, e makedonsti odbornici vénuji zaslouZfenou pozornost tureckym
archivnim pramentiim k nérodnim d&jindm. Nenf pochyby o tom, ¥e maji pom&rn& znatné mnozstv{
téchto archivélii k dispozici pfimo v domdcich archfvech. Mnoho tureckého pramenného mate-
rilu k d&jindm Makedonie je zachovéno i v archivech sousednich zemf a oviem i v bohatych
archivnich fondech v Turecku. (Viz napf. neddvné edice I. K. Vasdravelliho, ‘Ioropixa
'Aoyeia Maxedovias. A’ Apyeiov Oegoalovixne. 1606—1912. Soluh 1952; B’. ’Apyeiov Be-
golac—Naodvans. 1598—1886. Soluii 1964; I ’Agyciov Movijc BAarrddwy. 1466—1839. Solufi
1955. Tovoxixa Eyypapa nepl tol paxedovixot dydvoc. Solufi 1958. V pfedmluvé k 1. svazku
1. série Turski dokumenti za islorijata na makedonskiot narod (Skopje 1963, p. V) je slibeno sou-
stavné vyddvani tureckych archfvnich pramend.!Je jisté, Ze z toho bude mit opravdovy prospéch
nejen domécf historiografie, ale i historiografie ostatnioh balkdnskych ndrodd, které kdysi Zily
pod tureckou nadvlddou.

Josef Kabrda

1 Nedédvno vydal Stétnf archiv Svazové republiky Makedonie daldf svazek tureckych listin-
nych prameni k d&jindm makedonského ndroda: Turski dokumenti 2a istorijata na make-
donskiot narod. Serija prva. Tom II: 1627—1635.Skopje 1966, str. LXIII, 196, faksimilia 166
listin. Proto%e ji% nebylo mo#no zafadit recenzi této sbirky do tohoto &lénku, bude uvefejnéna
v daldim svazku SPFFBU.



