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SBORNIK PRACI FILOSOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERSITY
1967, C 14

ZPRAVY

O HUMANISMU A RENESANCI NA SLOVENSKU

Historicky dstav Slovenské akademie v&d uspofadal v prosinci 1965 ve Smolenici roz-
sdhlou védeckou konferenci o renmesanci a humanismu na Slovensku, kterd presvédéive
ukdzala, jaky vyznam mél humanismus a renesance ve vyvoji slovenské vzdélanosti a jak
dilezité bylo toto obdobi uherské kultury i v mezinarodnim méfitku. Vnéj§im popudem
k uspofddani konference byle 500. vyro#i Academie Istropolitany, prvmni university na
Slovensku, zaloZené kralem Matyasem Korvinem. Pfimo k Academii Isiropolitand se vazal
referdt prof. Rebra, ktery hledal odpové&d na otazku, jakd byla Bologna jako vzor Istropo-
litany, a upozornil i na daleZitost pafiZského vzoru Istropolitany, podle n&hoZ byli pFislus-
nfcl university vyfati z bé*né jurisdikce a podiizeni zvlaSini cirkevni jurisdikei, kterou
vykondval prostfednictvim svych lidi ostfihomsky arcibiskup Jan Vitéz. V souvislosti s pi-
sobenim Giovanni Gattiho vznesl Rebro pochybnosti o tom, zda v Bratislavé vibec existo-
vala priavnicka fakulta a prohlasil, Ze prvofadou tlohu tu méla bezesporu katedra teologicka.
Na referat Rebriv navazoval koreferidt FischerGiv o péstovéni astronomie na Istropolitané,
kde vedle sebe piisobily dvé dilezité Skoly, rakousko-némeckd, zastupovand Regiomontanem,
a krakovska, pfedstavovana Bylicou. Zvlaité zajimavy byl prispévek Kardostv o proniknuti
devotio moderna na Istropolitanu, jeZ se obrdZzelo napf. v disputaci krile Matya$e s domi-
nikdnskym teologem Gattim; zéroved Kardos poukizal i na celou predchozi uherskou
tradici devotio moderna, od jejich prvmich stop na péukostelské université v 2. poloviné
14. stoleti ke znamému italskému humanistovi na uherském dvofe Zikmundové P. P. Verge-
riovi, ktery znal i né&které husitské artikuly. V souvislosti s tim zdéraznil Kardos obdobné
zaméieni i u dalfich predchidci humanismu ve stfedni Evrop&, mezi nimi také prikopnikd
husitismu, jako byl Konrdd Waldhauser. Specidlni problematikou Academie Istropolitany
se obiral koreferit Ratkofiv o vztahu Jana Vitéze a Jifiho Schomberga k prvni slovenské
université, v niz osvétlil daleZité okolnosti jejiho vzniku, z nichZ zddraznil prani Matyasovo
odvést uherské studenty z heretické university praZské i z habsburské university videfské.
Spor mezi Matyisem a Vitézem se neblaze projevil i na bratislavské université, jejiZ jedinou
oporou se stal od r. 1471 bratislavsky probos§t Schomberg, -po jehoZ smrti universita rychle
upadala, nebof na jeji podpofe nemély jiZ zdjem jak statni a cirkevni kruby, tak ani
samotné mésto Bratislava.

Tyto pfispévky vhodné doplnil referat madarského profesora A. Csizmadii o vysokém
Skolstvi v Uhrach ve 14. a 15. stolel, ktery se obiral zvlasté pétikostelskou universitou
zaloZenou r. 1367 krilem Ludvikem Anjouovskym a slarobudinskou universitou, vyivoienou
r. 1389 Zikmundem Lucemburskym. Také tyto university se formovaly piedeviim pod
vlivem severoitalskych universit, hlavné university bolofiské a padovské, bohuZel viak zahy
zanikly pro nedostatek kulturniho zizemi, jsouce zavislé piedevéim mna blahovili svych
cirkevnich protektorii, nebof ani Ludvik, ani Zikmund sc nepostaralli o jejich dostateéné
dotovani a starost o vydrZovani téchto universit pienechali plné cirkvi, jak to vytkl Ludvi-
kovi jiz papeZz Urban V.

Dalsi referaty, prednesené D. Lehotskou a M. Hudikovou, se ponékud vymykaly z rimce
konference. Byly vénovany kulturnim a hospodifskym d&jinam Bralislavy » 15. a 16. stoleli
a pfes svou materidlovou bohatost nezapadaly svym lokalnim zaméfenim do celkového
pofadu jednini.

Zvlastni oblast konference tvofily déjiny 3kolstvi na Slovensku do 16. stoleti, jez uvedl
pfehlednym referitem P. Vajecik, ktery hovoiil o vyvinu slovenskych méstskych 1 venkov-
skych fkol, jejichZ vyvoj v podstaté ovlivnily renesance a reformace, i o studiu slovenskych
studentd na cizich universitaich. Tuto otazku rozvedl pak ve svém referaté ,,Slovensko
a evropska vzdé&lanost v 15. a 16. stoleti prof. Varsik, ktery po zmince o studiich Slovaki
v Italii a Francii v&noval hlavni pozornost jejich studiu v Praze, ve Vidui a v Krakové,
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pfiem# konstatoval, Ze do husitskych valek sméfoval hlavni pfiliv uherskych studentd
do Prahy, potom — i kdyZ tento pfiliv ani pozdéji zcela neustal — se obratil spie do
Vidné a Krakova, ktery se stal toéistém uherskych studentd hlavné na prelomu 15. a 16.
stoletf, kde#to po bitvé u Mohide odchdzeli tito studenti v hojném -poétu pFedeviim do
Vitenberku a v souvislosti s pfiklonem Madari ke kalvinismu také do Heidelberku a Ba-
sileje. Znovu zesilil v této dobé i poéet slovenskych studentid v Praze, kde se techdy objevuji
Slovaci mezi &leny profesorského sboru a akademickymi funkcionAfi, napf. Jan Jcssenius,
Vaviinec Benedikti z Nudozer, Petr Fradelius aj. Na referit Varsikiiv navazal koreferit
Kavkiv o slovenskych studentech v Praze v 15. a 16. stoleti, ktery zdiraznil lrvalou
platnost zikladnich vyzkumii Varsikovych, jeZ bylo mozno doplnit jen v nékolika jednotli-
vostech, nap¥. o studiu Slovakii na jesuitské koleji v Klementinu a zjisténi celkového podilu
Slovaka ve skladbé posluchaéti praZské university (studie Truce a Smahela). Kavka zaroveil
poukdzal na to, Ze jisté moZnosti skytd je§té druhy a tfeti aspekt problému, podle Kavky
pfedeviim poznani toho, co si Slovaci z praZské university odnaseli a dale &m prispéli
k jejimu rozkvétu jako universitni uéitelé. I kdyz Kavkiiv koreferat nepiinesl nové materia-
lové poznatky, pfece svou inetodickou vytijbenosti osvéilil neobyéejné jasné viechny pod-
statné aspekiy studovaného tématu. Promyslenou koncepei vynikal i koreferdt Kovaesiv
o stycich krakovské university se Slovenskem za renesance a reformace, ktery zdiraznil
humanistické tendence krakovské university a puasobeni krakovského humanismu na uher-
skou reformaci, které se projevilo specificky i v sounéinnosti polskych a uhersk¥ch erasmisti.
Hovofil rovnéz o wloze Thurzii ve vyvoji uherského humanismu a renesance a humanisticko-
renesanénich stycich Levode, Bard&jova a KoSic s Polskem, mezi nimiZ pfipomenul i dilo
Valentina Ecchia a jeho vliv na Polika Modrzewského. Zminil se také o souvislosti mezi
Krakovem a Vitenberkem, kam presli po bitvdé u Mohéée mmozi uheriti siudenli pravé
z Krakova a dotvofili tu humanistické idedly krakovské v Melanchtonové duchu reformac-
nim. S maleridlovou akribii doplnil koreferat Kovacsiv 1 prispévek Horvithav o slovenskych
studentech na krakovské université v 15. a 16. stoleti, kteFi tvorili spolu s ostatnimi studenty
Uher 15—16 9, jejiho osazenstva. V letech 1493—1506 tu napi. bylo zaspino 750 studenti
z Uher, v letech 1507—1515 390 a v letech 1516—1525 380 studentd, kdeito v daldich
desetiletich se jejich poéet pohyboval pouze okolo jedné stovky. Pievahu mezi nimi méli
studenti z vychodnfho a stfedniho Slovenska a odliv po Moh4éi zpisobila zejména refor-
mace; tfebaze — a to Horviath ve svém koreferité opomenul — pr4vé tehdy studovali
v Krakové nejvyznaénéj§i predstavitelé uherské reformace. Pozornost vzbudil po mnoha
strankich objevny piispévek Kugerdv o slovenskych studentech na videfiské universit& v 15.
a 16. stol., ktery poukazal na jejich socilnf sloZeni (vét¥inou byli mé&siského piivodu, a to
vice z chudgich rodin femeslnickych nez z bohat$ich kruhii obchodnich) a peélivé vysledoval
i jejich terilorialni sloZeni. Pievladali studenti ze SpiSe, tFebaZe mezi zastoupenymi mésty
driela v letech 1377—1514 primat 149 studenty Bratislava. V tomto obdoebi tvofili siudenti
z Uher 219, viech videfiskych vysokotkoldkd, od r. 1514 jejich podet viak prudce klesal
a po bitvé u Mohaée byl zcela mizivy, co souviselo kromé vnitfnich uherskych poméra
jisté i s celkovym tpadkem videiiské university.

Okruh vlasini humanisticko-renesanéni problematiky uvedl akademik Maitrai z Budapedti
prehlednou piedniskou o italské renesanci a Uhrach, kde se zaméfil zejména na vliv italské
renesanéni filosofie v Uhrach, ktera tam pronikala zvlast&¢ v 16. stoleti, kdy pokro-
kové ideologické sméry byly v Ttalii jiZ na ustupu a radikélni italsti myslitelé se uchylovali
se -svymi my3slenkami mimo jiné do Sedmihradska, Slezska a Polska, kdezto ve vlastnich
Uhrach se uplatnili spife umirnéni filosofové typu Francesca Petrizziho, kiery tu mél silny
vliv az do 17. stoleti. Vyvojem humanismu na Slovensku se zabyval J. Migianik, ktery
poukézal zvl4sté na vliv reformace, kterd dik své luterdnské orientaci méla na Slovensku
nerevolutni, ortodoxné niboZensky charakter, a pfispéla vyrazné k myslenkové krotkosti
slovenského humanismu, tfeba%e mé#la na druhé strané zasluhu o znarodnéni latinizujiciho
humanismu na Slovensku a jeho vymané&ni z celouberskych koleji; oproti humanismu
cirkevnich hodnostaft a magnati Matyasova a zdasti i Vladislavova dvora zakotvil slovensky
humanismus b&hem 16. stoleti predeviim v prostFedi fkolském a jeho nositelem byla kromé
nizéi $lechty hlavné vrstva méifanskd, Latinské humanistické pfileZitostné poezii na Slo-
vensku od 20. let 16. stoleti do 70. let 17. stoleti vénoval svou prednasku J. Minarik. Jeho
referdt byl jednim z prvnich pokusi o naértnuti této problematiky, zaloZeném na spousté
nového materidlu, aviak byl podin znaéné odtaZitou prirutkovou a svou zkratkovitosti pfimo
telegrafickou formou, nabytou jmény a fukly na ikor problémového zpracovani a obce-
n&jsich perspekliv a byl v tomto sméru pfimo klasickou ukazkou toho, Ze ani materidlové
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tak neobydéejné cenny a objevny prispévek nemusi byt v takovémlo. podani pro védeckou
konferenci zcela vhodny a tnosny.

Nékolik prispévki se tykalo piusobeni slovenskych humanistickyech vzdélancd v éeskych
zemich. Humanistickym literdrnim drubem méstskych popisd a Lopografii Loun od Martina
Rakovského se obfrala D. Martinkovi, deskym pobytem Michala Ascania ze Ziliny J. Mar-
tinek, ktery prokdzal, Ze Michal Ascanius ze Ziliny je totoZny s Michalem Hasconiem ze
Ziliny i Michalem Hasskovinem ze Solnice, a Ze jen omylem Truhlifovym a Hrdinovym
v nich byly spatfovany tii rizné osoby. Na pfednes D. Martinkové navazal prof. Okali
pfispévkem ke genealogii Marlina Rakovského, v némz sezndmil posluchade s prvymi tFemi
generacemi Rakovskych, zvlast® se zndmym Jurajem Rakovskym. O. Kollarik hovoiil
o Vaviinei Benediktu z NudoZer; oznadil jej za nafeho nejvyznaénéjiiho pedagoga pied
Komenskym a zdiraznil jeho vyznam jako autora prvni &eské systematické gramatiky
a dplného systému &eské Casomérné prosodie, jakoZz i duleZitost jeho nivrhd universitnich
reforem, o nichZ se zmfnil také prof. Polifensky, ktery vé&noval hlavni pozornost Jesseniovi
a Fradeliovi a jejich pisobeni na prazské université, zasadiv pfitom svij vyklad do Siro-
kych mezindrodnich souvislosti piedbé&lohorskych Cech, v nichi se humanistické podnéty
francouzsko-italské spojovaly v té dobé vyrazn& i se silicimi podnéty protestantského Ne-
mecka a Nizozemi.

Podrobny Zivotopis predniho uherského humanisty Jana Sambuca naértl A. Vantuch,
ktery sebral o tomto vyznamném zjevu uherské kultury 16. stoleti mnoho novych dokladit
roziifujicich podstatné naSe znalosti Sambucova Zivota a dila. Tviréi mctodé Sambucove
vénoval zvlastni pozornost akademik Kardos, ktery poukdzal na Sambucovu spojitost s pa-
dovskym d8jepisectvim, jez ovliviiovalo vyznamné i dal§i uherské uéence Dudiese, For-
gache a Istvanffyho, z nichZ posledni byl také nejvyznamnéj$im Sambucovym zgkem —
historikem. ’

Bohatou diskusi vzbudil referat polského historika W. Urbana z Krakova o slovensko-
polskych stycich od poloviny 15. do poéatku 17. stoleti, ktery kladl dGraz na odlifeni stykii
slovensko-polskych v ramci celkovych vztahi Polska a Uher, podtrhl zdsluhu polskych
usedlikit o poslovensténi nékterych severoslovenskych mést a vyznam Krakova pro poéitky
reformace na severnim a vychodnim Slovensku. Zijmu slezskych humanisti o Slovensko
vénovali zajimavy referit manzelé Martinkovi, ktefi upozornili zejména na v tomto sméru
dosud nedocenéna dila J. Monavia, K. Cunrada a B. Exnera a dovodili, %e pfitom jde
pouze o malou &ist novolatinské slezské produkce vztahujici se ke Slavensku, jejiz vyzkum
by byl vdéénym tkolem i pro slovenskou literarni historii. Pozornost konference .zaujal
zvlasté pak bohatd8 fundovany referit prof. J. Mactrka o moravsko-slezskych humanistic-
kych souvislostech se Slovenskem, v némZ Macirek zdGraznil zvladtni misto moravsko-
slezského prostfedi ve vyvoji vztahd &esko-slovenskych a nedostateény zijem star$i a no-
v&jsi historiografie o tyto otazky, zejména pokud jde o 2. polovinu 15. a poditek 16. stol.
Macirek se zabyval hlavné postavou a ilohou Jana Filipce 1 jeho uherskyech humanistickych
druhii a vyznamem slovenskych Thurzd, zvla$té olomouckého biskupa Stanislava Thurza
a vratislavského biskupa Jana Thurza pro rozvoj humanismu na Moravé a ve Slezsku,
jejich Ginnost posoudil v Sirdim stfedoevropském ramci, ktery Lvofila stejné humanisticka
stiediska v Budiné a ve Vidni, jako Olomouc, Vratislav a Krakov. R. Prazik hovofil o pi-
sobeni Bohuslava Hasistejnského z Lobkovic v Uhriach a odrazu hwmanistické soudinnosti
desko-uherské v poéatcich &eského narodniho obrozeni, kdy zddraziovani léchto humanis-
tickych tradic u Voigta, Prochizky aj. se stdvalo protivdhou postupujici germanizace a vedlo
Ik upevnéni kulturni spoluprice malych stiedoevropskych narodd.

Zbytek konference vyplnily referaty z kulturnich d&jin. M. Cesnakova-Michalcova podala
prakticky nastin nejstar§ich divadelnich dé&jin slovensk¥ch az do 16. stoleti, pFiéemZ hlavni
pozornost vénovala lidovym naboZenskym hram a mystériim, jejichZ sifedisky byly koncem
15. a pogatkem 16. stoleti hlavné Bratislava a Bardé&jov. Renesanéni rysy slovenského
divadla byly brzy prekryty reformaci, ktera umoZnila rozmach $kolskych her, je mé&ly
humanisticky raz a byly napt. v Banské Bystrici, Banské Stiavnici a Kremnici provozovany
s piimou finanini podporou mést. Byly to vétsinou hry latinské a némecké. Dr. Balent
podal velmi pékny pfehled starych tiska a tiskdren na Slovensku v 15. a v 16. stoleti.
Piipomenul, %e v 16. stoleti bylo na Slovensku 9 tiskdren, z nichZ nejprodukiivngj§i byly
liskirny v Bard&jové a v Trnavé, kde byla jedind uherskd katolickd tiskdrna 16. stoleti.
Naldady 15. a 16. stoleti se pohybovaly od 70 jednotek aZ po tisicové naklady kalendaidq,
kromé nichZ se uplatiiovala zejména naboZenska spisba, zvlasté polemickd, a pfileZitosiné
tisky Stfediskem humanistickych tiskd byl tehdy pfedeviim Bardé&jov. Neobydejné& poutavi
byla i pfednaska J. Kuzmika o slovenskych knihovnich 15. a 16. stoleti, mez1 nimi¥ vy-
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nikaly knihovny kapitulni s mnoha vzicnymi rukopisy, ale i knihovoy farni a klsiterni.
Kuzmik obratil pozornost také na dosud velmi malo prozkoumané knihovny $kolni a knihov-
ny humanistické, mezi nimiZz zasluhuje ocenéni zvlasi€¢ knihovna Sambucova, kteri méla
asi 5000 svazkd.

Referdty a koreferity byly doplnény i hojnou diskusi, jez se zaméfila jednak k dé&jinam
slovenského gkolstvi, jednak k charakteru slovenské humanistické a renesancéni literatury
i k otazce celkového kulturniho, politického i hospodaiského postaveni Slovenska v obecném
evropském proudéni za humanismu a reformace. Ceiné diskusni piispévky, z nichi pfipo-
mindm zivaina vystoupeni prof. Caploviie, Polifenského, Macirka, RatkoSe, Kardose aj.,
piispély k prohloubeni a zpfesnéni fady prednasek a k lepSimu pochopeni celkové proble-
matiky vyvoje humanismu a renesance na Slovensku, k jejimuZ Fefeni pfinesla konference
mnoho novych cennych podnéti, kieré posunou badéni na tomio poli nepochybné o dalsi
vyznamny krok kupfedu.

Richard Prazdk

DIPLOMOVE PRACE Z DEJEPISU A ARCHIVNICTVI,
OBHAJENE NA FILOSOFICKE FAKULTE UJEP V BRNE
V L 1952—1966

Viechny v seznamu obsazené diplomové prace byly obhajeny na historickych katedrach
filosofické fakulty University J. E. Purkyné& v Brné, tj. na katedie éeskoslovenskych a obec-
nych dé&jin, na katedfe dé&jin SSSR, stfedni a jihovychodni Evropy a na katedie archivnictvi,
a védeckovyzkumné plany téchto kateder se v nich také plné odriZeji.

Vedouci diplomovych praei jsou uvadéni za bibliografickymi udaji zkratkou. Jsou to
zesnuly prof. dr. Rudolf Holinka (Hol.), prof. dr. Josef Kabrda (Ka.), ¢élen korespondent
CSAV prof. dr. Josef Macirek, DrSc. (Ma.), prof. dr. Jindfich Sebének, DrSc. (Seb.), prof.
dr. Bedfich Sindela# (Sin.), doc. dr. Franii$ek Hejl, ScC. (H.), doc. dr. Frantifek Jordan,
SeC. (J.), doc. dr. Josef Kolejka, SeC. (Kol), doc. dr. Zden&k Koneén¥, ScC. (Kon.), doc.
dr. Jaroslav Kudrna, ScC. (Ku.), doc. dr. Miloslav Laichman, ScC. (L.), doc. dr. Frantifek
Mainu§, ScC. (Mai.), doc. dr. Richard Prazék, ScC. (P.), doc. dr. Josef Valka, SeC. (V.)
a doc. dr. Josef Ceska, ScC., z katedry starovéké kultury, doc. dr. Jaroslav Diimal, feditel
Méstského archive v Brné a vedouci poboéky HU CSAV v Brn& dr. Viclav Pefa, ScC.
Vedoucim vétSiny diplomovych praci z oboru archivnictvi byl prof. dr. Jindfich Sebének,
DrSe. Nékteré prace vedla doc. dr. Sasa Dugkova, ScC. (Du.).

Bibliografické vidaje u viech praci se pies veskerou snahu nepodafilo shromazdit, ponévadz
piedeviim n&kieré starii price se nedochovaly ani v knihovné katedry, ani v Ustfedni
knihovné fllosofické fakuliy.

1952

a) déjepis

BenesSova, Anna: Cesti Slované do konce 9. stoleti. 68 s. (Hol.)

Bfeiiova, Stanislava: Slezsko a jeho uloha v &esko-polskych wvzlazich ve 2. poloviné
19. stoleti (vymezeno v obdobi 1850—1880). (Ma.)

Dole%al, Jifi: Machiavelltho pojeti stitu a poédtky francouzského absolutismu, 66 s.
(Hol.)

Drobilkova, Milada: Poédtky krdlovskych mést moravskyjch Brna, Olomouce, Znojma
a Jihlavy. 80 s. (Hol)

lLichlerova, Alena: Vivoj textilniho pramyslu v oblasti olomoucké obchodni a zivnos-
tenské komory v 2. pol. 19. stol. (Sin.) .

Hromadnikov4 RuazZena: Ostravsko-tésinské prumyslovd oblast na pFelomu kapita-
lismu «a imperialismu. (Ma.)

Hrudova, Bronislava: Remesla a obchod u nds do konce 12. stoleti. 40 s. (Fol)

Chromkovs, Olga: Komensky a anglickd burioazni revoluce. 50 s. (Sin.)

Janousek, Jaromir: Kldster rajhradsky. Hospoddéfsky wvijvoj do konce 13, stoleti.
51 s. (Hol.)

Koncény, Zdené&k: Moravea a Uhry (Slovensko) v prvé poloviné 16. stoleii. (Obchod
a flukiuace obyvatelsiva.) 170 s. (Ma.)



