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MAXMILIAN STRMISKA

REBELUJICI DAV A ANGLICKA LEVICOVA

HISTORIOGRAFIE
Nékolik metodologickych otazek

Pojem dav byl mnohokrit zneuZit k diskreditaci role lidovych mas
v dé&jindch. Takto postupovali E. Burke i H. Taine a pozdé&ji téZ G. Le Bon
spole¢né se S. Sighelem a dalsimi pfedstaviteli davové psychologie. Histo-
rikové podobného konzervativniho profilu zduraziovali pejorativni vy-
znam oznadeni dav a uZivali jej v obdobnych souvislostech jako vyrazy
lhza, chéitra, sb&f, chamrad aj. Analyza &asto velmi barvitych pfedstav
davu — ,krvelaénd hydra“ atp. — odhaluje nejen vlastnosti ,shora“ pfi-
pisované davu a prenesené i lidovym vrstvadm, nybrz také intenzitu stra-
chu vlddnoucich a privilegovanych tiid a skupin ze subalternich, utlaco-
vanych mas. Mimo tuto svoji podstatou t¥idni perspektivu je geneze
a uloha pojmu dav v historiografickém kontextu nepochopitelna.

Vzhledem k hanlivému vyznamu pojmu dav bylo veelku pochopitelng,
Ze tento vyraz vymizel z kategoridlniho aparitu fady liberdlnich a pokro-
kovych déjepisnych smérd a $kol. Nicméné postupné se formovala také
jina tradice pojeti davu. Diky usili nékterych levicovych historika vzni-
kaly koncepce vyzdvihujici roli zejména revoluénich davi v dé&jinném
procesu a propracovavajici nové metody zkoumadani davovych jevi, Velké
z4sluhy na tomto poli ziskal v mezivileénych letech francouzsky historik
G. Lefebvre, jenZ vlastné jako jeden z prvnich v oblasti historiografie za-
&al brat vyraz dav vainé.l

Lefebvrovym dilem se inspirovala Fada historikd, mezi jinymi i R. B.
Rose a G. Rudé, ktefi se aktivné podileli na pfeneseni prvkia Lefebvro-
vych metod a jeho pojeti davu na pudu anglického levicového déjepisec-
tvi. Ve srovndni s ostatnimi evropskymi déjepisnymi sméry byla v obdobi
po druhé svétové vilce vénovana davovym fenoménim anglickymi levi-
covymi historiky skuteéné znaénd pozornost. Uk4zalo se také, Ze ani
vyrazni marxisticka orientace nékterych piedstavitelt lev1cového proudu
anglické historiografie nebyla pfekaZzkou tomu, aby uZivali pojmu davu.

1Holton, R. J.: The crowd in history: some problems of theory and method,
Social History, 3, 1978, s. 220.
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Tato skutednost zpochybnila hodnovérnost nizoru, jako by byl vyraz dav
implicite nemarxisticky a musel byt tedy marxistickou historickou vé&dou
nezbytné proskribovan.

Zplscb uplatnédni a pojeti pojmu dav anglickymi levicovymi historiky
byl podminén jejich chidpanim perspektivy ,history from below“. V ramci
tohoto programu byl docenén, nékdy i pfecenén, vyznam studia i tako-
vych forem socidlntho protestu, jez star$i d&jepisectvi aZ na vzicné vy-
jimky pomijelo jakoZto slepé a margindlni. Pojem dav se dokonce stal
do jisté miry synonymem socidlniho protestu, zvlasté v pozdni preindus-
tridlni a rané industridlni epoSe.? Studium davovych vzpour se stalo ne-
sporné dominujici oblasti ,protestologie” a jeho atraktivnost byla docasné
jesté posilena specifickou spoleéenskou atmosférou na sklonku Sedesatych
a potatku sedmdesétych let.? Popularita ,davovych studif“ nemohla oviem
natrvalo zakryt skuteénost, Ze metodologické zaklady tohoto odvé&tvi his-
torického badani byly ve v&t&ing piipadd nedostateéné, coz postiehli a vy~
uzili i4 nékteii kritikové marxisticky orientovaného anglického dé&jepi-
sectvi.

Angli¢ti levicovi historikové v prvé fadé podcenili obtiZnost samotné
konceptualizace davu. Mluvime-li tedy v této souvislosti o pojmu dav,
jde tedy spife o ,predvé&decky*, prelogicky, empiricky pojem. Problema-
tickou se ukdzala byt jiz volba mezi né&kolika vyrazy pro dav, obvykle
mezi ,,the mob* a ,the crowd“. Obvykle favorizovany pojem ,the crowd*
totiZz nemohl dost dobfe obsihnout smysl ostatnich ozmadeni pro dav,
alesponi nikoli v plné mife. Navic volba mezi jednotlivymi vyrazy pro dav
mohla mit a ¢asto také méla vyznam pro vlastni pojeti davu, jestlize byly
zohlednény specifické konotace danych nazvi. To viak nebylo pravidlem.
Prili§ samozi‘ejmé akceptovdni pojmu dav v roviné jen fragmentdrniho
vyznamu s sebou pfindSelo oviem Fadu negativnich dusledku. Lze konsta-
tovat, Ze zpuisob a mira fefeni konceptualizace davu byla a je nejvyznam-
né&jii determinantou, trebaZe ne jedinou, pokroku anglickych levicovych
historikti pfi vyzkwmu davovych procest v dé&jindch. Né&kolika aspekttim
FeSen{ problému pojeti davu v dflech E. J. Hobsbawma, G. E. Rudého,
E. P. Thompsona a dal3ich historikd je vénovana tato staf.

V kontextu uctyhodného Hobsbawmova dila bylo zkoumini davovych
fenoména a konec koncti i uplatnéni pojmu dav viceméné pouze epizodnf
zdlezitosti. Eric Hobsbawm si navic zihy uv&domil znadna rizika spojeni
s uzitim jednotlivych vyrazii pro dav a posléze se od tohoto pojmu distan-
coval. Pro srovnani s pojetim a metodami G. Rudého a E. P. Thompsona
je vSak analyza Hobsbawmovy koncepce davu, obsaZené ve studii The
City Mob, velmi instruktivni.5

2Holton, I c, s. 223—224.

3Bythell, D.: John Stevenson and Roland Quinault, Popular Protest and Public
Order. Sixz Studies in British History 1790—1920, Economic History Review, Second
Series, 28, 1975, s. 722.

4iBernstein, H. S.: Marxist Historiography and the Methodology of Research
Programs, in: Studies in Marxist Historical Theory, Theory and History, Beiheft 20,
1981, s. 448—449.

¥Hobsbawm, E. J.: Primitive Rebels. Studies in Archaic Forms of Social Move-
ment in the 19th and 20th Centuries, Manchester 1959, s. 108—125.
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Davem — ,;the mob“ — Hobsbawm rozumél hnuti vSech kategorif mést-
ské chudiny, zaméfené k dosaZeni hospodaiskych éi politickych zmén pro-
stfednictvim pfimé akce, tedy boufi & povstdnim, ovSem hnuti, jez dosud
nebylo inspirovino Z4dnou specifickou ideologii, anebo, pokud vibec na-
lezlo vyjadfeni svych aspiraci, pak v pojmech tradicionalismu a konzer-
vatismu. Podle jeho nazoru Slo zde o hnuti ,prepolitické“, z dneSniho
hlediska primitivni, jez pfedstavovalo vlastn& jakysi méstsky ekvivalent
zbojnictvi.6

Takto pojaty dav, resp. davové hnuti, spojoval Hobsbawm s uréitym
typem mést — metropolemi absolutistickych statnich utvart, zejména
italskych — a dokonce s jistym druhem &tvrti, napf. Trastevere v Rimé
¢i Mercato v Neapoli. V takovych metropolich Zili podle jeho ndzoru
vladcové a chudina ve svérazmé symbidze parazith, podilejicich se na ex-
ploataci venkova. Hrozba vzpoury méla zajistit, aby vlddcové kontrolovali
ceny a aby svym zplsobem garantovali ,svému lidu“ jisty stupeni ,bla-
hobytu“. Hobsbawm wv8ak zaroven ukézal, Ze souziti s ,lidmi nahofe“
nebylo nuiné zédkladnim prvkem ,politiky“ davu, jenZ mohl délat i revo-
luce. Implicitni revoluénost davu byla oviem primitivni a Hobsbawm p#i
jeji charakteristice uzil pojmi jako ,legitimismus barikad“ a dav ,Za
cirkev a kréle“.?” Rozbor ambivalentni povahy davovych hnuti ,Za cirkev
a krale“ a s tim souvisejici analyza lidového legitimismu patfily k nej-
cennéjsim strankam této Hobsbawmovy prace.

Adkoli Hobsbawm a Rudé zkoumali ruzny materidl, byly jejich zavéry,
co se tyée socidlntho sloZeni davu, naprosto kompatibilni: Gdastnici pre-
industridlnich davovych vzpour se rekrutovali pfevainé z mizsich lidovych
vrstev — ,menu peuple“, ,popolino“, ,lower orders of the people* —
smésice drobnyoh vlastnikll, namezdnich pracujicich, blize neklasifikova-
telné méstské chudiny.®

Hobsbawm uZival pojem davu ve dvou vyznamech: jednak ve smyslu
vy3e uvedené definice, tedy dav jako hnuti méstské chudiny, jednak jako
oznaceni pro samotnou chudinu & niz¥ lidové vrstvy. Podobné postupo-
vali, ¢asto nevédomé, i jini historikové. Hobsbawmova koncepce davu
byla relativné dynamicka, historickd a konkrétni, nebof pfimo spojovala
fenomén davu nebo davového hnuti s konkrétnimi spoleéenskymi vrstva-
mi a prostiedim na jistém stupni historického vyvoje. Pro E. J. Hobsbaw-
ma dav predstavoval oviem pojem vedlejétho vyznamu, jen jedno z hnuti
»primitivnich rebelt“.

George Rudé, prominentni pfedstavitel ,davovych studii® v anglické
levicové historiografii, pfisoudil naopak v fadé svych praci davu roli cen-
tralni kategorie. Rudé, zejména zpocéitku silné& ovlivnény Lefebvrem,
usiloval o pfisné rozliSovani kvality jednotlivych davi. Domnival se, Ze
by bylo uzZiteéné disledné oddélit revoluéni dav — ,revolutionary
crowd“ — od manipulovaného davu/lizy -— ,the mob“. Dav/liizu Rudé

SHobsbawm, I ¢, s. 109—110, 118.

"Hobsbawm, L c., s. 118,

8Hobsbawm, Il c, s. 113. Rudé, G.: The Crowd in History. A Study of Po-
pular Disturbances in France and England, 1730—1848, New York 1964, s. 5,
195—213. Foster, R.: George Rudé, Paris and London in the Eighteenth Century.
Studies in Popular Protest, The Journal of Modern History, 45, 1873, s, 113.
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charakterizoval jako najaté bandy, operujici v cizich, vné&jSich zdjmech,
napf. bandy uZivané nékterymi ctihodnymi muZi pfi volebnich pfileii-
tostech k zastraSeni protivnik(.® Podobné téZ Edward P. Thompson pro-
hlasil za opravdovy dav/lizu gangy, pokousejici se na sklonku 18. stoleti
lynéovat anglické jakobiny.

Vykonstruovanost protikladu revolu¢niho a manipulovaného davu se
vSak projevila v plné nahoté&, jakmile se Thompson pokusil aplikovat tyto
pojmy pfi rozboru hnuti ,Za cirkev a krale“. Ponékud tézkopddné defi-
noval londynsky dav v 18. stoleti jako pfechodny typ davu/luzy, jenZ se
naptiklad v jednotlivych fazich Gordonovych boufi v roce 1780 choval
zZprvu jako revoluini dav a pak se proménil v ,néco jako smésici mani-
pulovaného davu/lizy a revoluéniho davu®.1® Nebylo divu, Ze srovnani
s Hobsbawmovou charakteristikou podobnych jevi nedopadalo pro Thom-
psona privé nejlépe. Priznaéné bylo, 2e Thompson se pozdéji oprostil od
Rudéovského schematismu v pojimani davu, opustil pojem revoluéniho
davu a i vztah mezi vyrazy ,the mob“ a ,the crowd“ ponechal nefe§en.!!

Pro George Rudého mélo naopak preferovani oznadenf ,the crowd® vel-
ky vyznam, protoze piimo souviselo s tim, Ze Rudé ve své koncepci re-
voluéniho davu naprosto nemohl potiebovat ,nepfijemné konotace”
vyrazu ,the mob“. Nakonec se viak ani Rudému nepodafilo dusledné
rozliSovat mezi jevy inherentnimi revoluénfmu davu a projevy davu/luzy,
i kdyz pri¢iny tohoto selhdni byly ponékud jiné, neZ v Thompsonové
pripadé.

Rudé pojimal revoluéni dav jako aktivni ¢initel v revoluénim procesu,
sloZeny ze socidlnich prvkd s vlastni distinktivni totofnosti, zdjmy a aspi-
racemi.i2 Skutednd povaha cili davu byla ovsem z hlediska uvedeného
vymezeni irelevantni. Rudé v podstaté nerozliSoval mezi revolu¢nim
a kontrarevoluénim davem a napiiklad roajalistické povstani 12.—14.
Vendémiairu prohlasil za posledni pokus revoluénich davy, v ramci uda-
losti Velké francouzské burZoazni revoluce, zménit vladni moc ozbrojenou
vzpourou mebo pouliénimi demonstracemi.’? Rudého revoluéni dav byl
tedy spiSe davem v revoluci, nebotf kvalita tohoto davu byla odvozovana
predeviim ze specifického kontextu udalosti, jeZ se snaZil ovlivnit. Tento
fakt také objasiiuje, proé Thompson ztroskotal pfi svém pokusu vyuZit
Rudéovského pojmu revoluéniho davu pfi rozboru londynskych nepokoji
v 18. stoleti. Byl-li totiz dany pojem odtrZen od onoho specifického uda-
lostniho pozadi, prestalo mit jeho uZiti smysl.

V préci The Crowd in History, jeZ méla byt vlastné shrnutim vysledki
Rudého vyzkumu davu, se Rudé pokusil dile uptesnit své pojeti tohoto
problematického jevu. Prohlasil zde, Ze davem rozumi vyluéné skupinu

Rudé, G.: The Crowd in History, s. 217. Rudé, G.: The Crowd in the French
Revolution, Oxford 1967, s. 239.

®Thompson, E. P.: The Making of the English Working Class, London 1965,
s. T1—72.

{Thompson, E P.: Patrician Society, Plebeign Culture, Journal of Social Histo-
ry, 7, 1974, 5. 382—405.

2Rudé G.: The Crowd in the French Revolution, s, 232.

BRudé L c, s. 160.



ANGLICKA LEVICOVA HISTORIOGRAFIE 11

lidi v piimém kontaktu, ,tvaii v tvar“, a nic jiného.!* Domnival se, Ze
tim rozptylil eventudlni pochybnosti, Ze by snad mohl zamétiovat davove
procesy s projevy délnické tfidy é&i lidu. Tento ,radikalni fez“, jenZ zna-
menal z&sadni oddéleni davovych aktivit od &innosti jakékoli konkrétni
slozky spoleénosti, mél ni¢ivé nasledky pro nosnost celé Rudého metodo-
logické koncepce. Propast, jez se zde rozevirala mezi davem a lidovymi
masami, nedokazal Rudé zpétné pfeklenout, a pochopitelné zustal na té
jeji strané, kde byl vagné a staticky pojaty dav. Navic oviem Rudé, na-
vzdory svému ujistovani o opaku, stejné v jistych souvislostech uzival
pojmu dav jakoZto synonyma pro nizsi lidové vrstvy, coz vrhalo podivné
svétlo na ,duslednost” jeho postupu.

V souladu se zaméfenim svého vyzkumu se Rudé ovSem nezabyval
jakymikoli skupinami v pfimém kontaktu, nybrz pouze vzbourenymi da-
vy ve Francii, Anglii a Walesu v tzv. preindustrialnim obdobi, vymezeném
tricdtymi lety 18. stoleti a étyFicdtymi lety 19. stoleti. Do kategorie vzbou-
fenych davl( vyslovné zahrnul politické demonstrace, ,vybuchy nepfra-
telstvi“ a Gtodéné davy.!5 V této souvislosti dostala zvlastni prichut otazka,
nakolik se pfekryva charakteristika vzboufeného a utoéného davu a zda
viibec lze viechny typy utoénych davh zadlenit do rdmce vzboufeného
davu. Rudé totiZ nepromyslenym subsumovanim bliZze nediferencovanych
utoénych davia pod pojem vzboutreného davu dovolil, aby se touto cestou
do jeho koncepce vratily davové jevy, jez pfedtim explicitné vylouédil ze
svého vyzkumu, predeviim davy typu lynée a v Siriim smyslu i manipu-
lované davy vibec. Pak se viak znovu stdvala aktudlni i terminologicki
otazka, tim spiSe, Ze Rudé pro oznaceni utoénych dava akceptoval vyraz
»the mob®.

V pfipadé zkoumani vzboufeného davu bylo klidovym momentem Ru-
dého postupu opét zasazeni daného typu davu do specifického kontextu
udalosti — nepokoji, bouri. Zustadvalo vSak nadile nejasné, jaké vnitfni
charakteristiky, pokud lze o nich vibec uvaZovat, vlastné odliSuji razné
skupiny ,tvari v tvar“, jeZ na danych udalostech participovaly. Spolehli-
vé voditko k takovému rozlifeni Rudé neposkytl. Navic G, Rudé ponékud
prekvapivé casto vztahoval své zdvéry nikoli vyslovné ke vzboufenym
davim, ale prosté k preindustridlnimu davu jako takovému. Pripisovat
oviem preindustridlni skupiné v pfimém kontaktu, bliZe neurdené, jisté
konkrétni vlastnosti, bylo pfinejmensim neuvidZené. Rudému patrné
vzbouteny dav pfekryl ostatni davové jevy a stal se pro né&j jakymsi da-
vem par excellence.

Rudého pokus o realizaci ,,d&jin davu“ byl neudspdiny, protoZe samotna
koncepce takovych dé&jin byla nereilnd. Projekt to byl velkorysy, meto-
dologické vybaveni Rudého bylo v3ak naprosto nedostateéné. Problema-
ticky pojem davu byl v postaveni ustfedni kategorie prosté netnosny.
V Rudého pripadé byl tento éinitel jesté umomnén jistou neukéaznénosti
jeho metodologického postupu.

Neékteré prvky Rudého pfistupu k davu pfevzal zprvu i Edward P.
Thompson. Postupné se vSak v souvislosti se znaénym darazem, ktery

¥ Rudé G.: The Crowd in History, s. 3.
5Rudé L e, s. 4 Fakticky tato kategorie zahrnovala i revoluni davy.
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kladl na pfekonavani ekonomického determinismu a ,spasmodického po-
jeti lidovych d&jin“, Thompson od Rudého pojeti davu spife vzdaloval.
Osobitym prispévkem Thompsona k rozvoji ,davovych studii“ bylo roz-
pracovani pojmu moralni ekonomie davu a rozvinuti koncepce hladovych
boufi.1¢ Charakteristickym zpisobem vyuZil E. P. Thompson pojmu dav
ve svych studiich o anglické spolenosti v 18. stoleti.t?

Zde se Thompsonovo pojeti davu jevilo v jistém smyslu pfimo proti-
kladné Rudého koncepci. Dav pro Thompsona totiZz naprosbo nepredsta-
voval néjakou abstraktni skupinu ,tvari v tvaf“, nybrz byl to sam lid,
plebs, pfesnéji feéeno jistd podoba plebsu. Vztah gentry versus plebs, jenz
Thompson zkoumal, byl pro né&j totozny se vztahem gentry versus dav.
Davem byly subordinované lidové vrstvy, kdyZ vstoupily na scénu, kde
se odehravala jejich konfrontace s vlddnoucimi.

Zvlastni duleZitost priklddal Thompson tfem charakteristikam plebej-
skych, davovych aktivit: tradici anonymity, schopnosti rychlé pfimé akce
a ,protidivadlu“ — ,countertheater“.18 Zduraznil, Ze v Anglii v 18. stoleti
znamenalo byt jednim z davu zAroveii zpusob, jak se st4t anonymnim,
kdeZto ¢lenstvi v néjaké stabilni opoziéni organizaci hrozilo mnohem vét-
§fm nebezpeéim prozrazeni a potrestini. Za této situace si byl dav dobfe
védom své akceschopnosti a svého ,;uméni moZného“. Davové akce mohly
v3ak prinést jen omezené, diléi uispéchy.

Thompson se domnival, Ze podobné jako vlddcové uskuteéfiovali svoji
hegemonii prostfednictvim propracovaného divadelniho stylu, tak i plebs
projevoval svoji pritomnost protidivadlem hrozby, sroceni a vzpoury.
Divadlo vlidnoucich vrstev i protidivadlo davu byla podle Thompsona
specifickym produktem vyvoje anglické spole¢nosti v 18. stoleti. Vyznam
protidivadla byl podminén skuteénosti, Ze cenou, jiZ aristokracie a gentry
chté nechté platila za omezenou monarchii a slaby stat, byla pravé licen-
ce poskytnut4 davu.1®

Thompsonuv pfistup ke zZkoumani davovych fenoméntt obsahoval fadu
momentd, jez se vymykaly obvyklému ,protestologickému® rdmci pojeti
davu.2 Neptekvapilo tedy, %Ze na nékteré aspekty Thompsonova pojeti
davu navazali privrZenci zasadniho roziifeni pole ,davovych studii®, jako
naptiklad Robert J. Holton.

R. J. Holton vys3el z ostré kritiky Rudého koncepce davu a v Sir¥im
smyslu vibec pojeti davu jakoZto synonyma socidlniho protestu. Mimo-
dé&k se mu podafilo pfitom zpochybnit celkovou uZiteénost pojmu dav pro
historickou védu. Ve skutecnosti chtél ovéem Holton zachrinit dav jako
duleZitou kategorii socidlni historie. Proto také usilovné hledal takovy

8Thompson, E. P.: The Moral Economy of the English Crowd in the Eighteenth
Century, Past and Present, 50, 1971, zvl. s. 76—79, 135—136.

"Thompson, E. P.: Patrician Society, s. 382—405. Thompson, E. P.: Eigh-
teenth-century English society: class struggle without class?, Social History, 3,
1978, s. 133—165.

#8Thompson, E P.: Patrician Society, s. 398—400.

®Thompson, L c, s. 403. Thompson, E. P.: Eighteenth-century English so-
ciety, s. 145.

2 Thompson ukazoval na souvislosti mezi davovymi projevy a lidovou kulturou,
resp. subkulturou. Znacénou pozornost vénoval i roli symbold v davovych akcich.
Srv. Thompson, E. P.:. The Moral Economy, s. 135,
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zplisob konceptualizace davu, resp. davového jednani jako dtlezitého
prvku typologie socidlnich akci, jenZ by zamezil tomu, aby byly pod po-
jem davu subsumovany riuznorodé jevy na zakladé pouhé behavioralni
podobnosti. Navrhované feSeni nebylo v3ak pfili§ pfesvédéive.

Podle Holtona by mél byt dav vymezen jako kolektivni shromazdéni
na ulicich & jinych vefejnych mistech.2! Holton pfedpoklddal, Ze davoveé
procesy jsou stejné socidln& perceptivni jako privatizované aktivity,
a proto studium davovych fenoméni muZe napomoci vysvétleni plivodu,
vyznamu a funkce teritoridlni a komunilni identity od Grovné mistni
a sousedské aZ po narodni, a takto poskytine i voditko k porozuméni so-
cidlnimu fadu i protestu.2?

Teoretické zdivodn&ni svého pristupu nalezl Holton v Durkheimové
sociologii, kterd, jak vyslovn& zdiraznil, posuzuje otdzky davové aktivity
z hlediska socialni solidarity.?

Vzhledem k vytéenym cilim vyzkumu davu Holton zduraziioval rele-
vanci studia loyalnich a ceremonialnich dav(, spiSe neZ davu typu vzpou-
ry, jeZ byly klasickym pfedmétem zajmu protestologicky orientovanych
badatelti. Sam Holton se snazil fedit pfedeviim teoretické otdzky ,davo-
vych d&jin“ a viceméné jen naznaéoval, jaky by vlastné mohl a mél byt
jejich konkrétni obsah.

Ve své kritice Rudého nezistal Holton osamocen. V prubé&hu sedmde-
satych let, v souvislosti s odhalenim slabosti Rudého metodologickych
vychodisek, byly postupné zpochybnény téméi vsechny charakteristiky,
jeZ Rudé pripisoval vzboufenym davium, a vyzdvihovany byly jiné,
tasto pfimo protikladné rysy aktivity davu. Pfiznaéné napiiklad William
M. Reddy zdurazfioval neplédnovitost a neorganizovanost postupu davu,
emblematiénost a expresivnost jeho akel a jejich vztah k solidarité ko-
munity nebo jejich jednotlivych &isti.?4 Podobné jako Holton byl také
Reddy ovlivnén Durkheimovou sociologii.

Otfesen byl téZ jeden z kli¢ovych predpokladii Rudého, %e v davovych
boufich preindustridlniho obdobi hril koneckoncli nejvyznamnéjsi roli
prvek tfidni nendvisti. Zpochybnéni této teze bylo o to sna%3i, e Rudého
perspektiva ,davovych déjin“ byla pfili§ tizk4 a fakticky nezahrnovala
napfiklad ndboZenské boufe a protiZidovské pogromy, jeZz se vymykaly
z Rudého pojeti davové vzpoury. Odmitnuti primarniho vyznamu t¥idni
nenavisti v motivaci Géastnikl nepokoji bylo éasto soudisti apolitického
éi pfimo konzervativniho pfistupu ke studiu socidlnich konflikti.

Zatimco profil dila George Rudého byl vyhranéné levicovy, charakter
praci fady generaén& mladsich pfedstavitell ,davovych studii“ v anglic-
kém dé&jepisectvi je neurdity. Levicova orientace ,protestologie® a v Sir-
§im smyslu i anglické socidlni historie byla v prib&hu sedmdesitych let
oslabena. Snad v Z4dné jiné oblasti anglické historiografie se tendence
k apolitizaci neprojevila tak zfejmymi pfiklady, jako na poli vyzkumu
socidlnich konflikti.

M Holton, R. J.: The crowd in history, s. 221.

®Holton, L ¢, s 221,

BHolton, L c, s 221—222,

%Reddy, W. M.: The Textile Trade and the Language of the Crowd at Rouen
1752—1871, Past and Present, 74, 1977, s. 83, 87—88.
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Vysledky dosaZené anglickymi levicovymi historiky pfi zkoumdini da-
vovych fenoméni je tfeba posuzovat velmi stfizlivé. ,Davova studia“ se
nepodafilo postavil na konzistentni metodologicky zéklad. Zasadni otazky
nebyly uspokojivé fefeny, at jde o konceptualizaci davu nebo o miru rele-
vance a mezastupitelnosti ,,davovych déjin“ vzhledem k celkovym dé&jindm
spole¢nosti. Samotné uzivini pojmu davu se v jednotlivych pfipadech
ukézalo jako pfimo Skodlivé, napiiklad pokud vedlo k zaménovani da-
vovych a masovych jevil.

Velice nebezpetnou se ukazala tendence pojimat aktivitu lidovych
vrstev jaksi apriorné v rdmci davovych procesi. Plvodné dobfe myslena
zésada ,kde je dav, tam je také lid“ byla mnohdy nevédomky prevracena.
Vysledkem pak bylo nezbytné pokdiveni perspektivy ,history from be-
low*“, k niz se ,davova studia“ hlasila. Tomuto pristupu byly navic vlast-
ni i vyslovené dehumanizujici prvky, pokud byly lidové masy skuteéné
degradovany jen na dav. Pripomefime proto v této souvislosti Hobsbaw-
mova slova, Ze rolnici, femeslnici, kramafi a rizna chudina byli vtaZeni
do déjinného dramatu spiSe jako herci, neZ jako extrakty davu.?

Snad ponékud ptrekvapivou, nicmén& o to zivainéj§i ndmitkou proti
dosavadnim pokusim o realizaci ,davovych d&jin“ v anglické levicové
historiografii je, Ze nejenZe nedok4zaly re§it, nybrZ ani spravn& postavit.
otdazku transformace davovych fenoménl v historickém procesu. Pak je
ovSem sporné, nakolik mohou byt pokladdna ,davova studia“ za seriéznt
obor socialni historie.?

A pokud jde o sam pojem davu, nepotvrdila se teze, Ze tento pojem
umoznuje lépe neZz jiné kategorie proniknout k podstaté lidové politiky.
Otdzka, do jaké miry muZe éi nemiZe pojem dav byt platnou soudasti
kategoridlniho aparitu levicového proudu v anglickém dé&jepisectvi, zlsta~
la nadale oteviena.

XHobsbawm, E. J.: The Crisis of Capitalism in Historical Perspective, Marxism
Today, 19, 1975, s. 302.

%V této souvislosti je tFfeba upozornit na nebezpeéf, Ze prostfednictvim pojmu dav
miuZe byt pomé&rn& snadno zaméiiovan proletariAdt s lumpenproletaridtem. Ponékud
prekvapivé je, Ze tuto mozZnost si lépe uvEdomovali sp{Se kritikové anglickych
levicovych predstavitelli , davovyech studii“. Pokud bychom ovSem uvaZovali o Sir-
§im vyuZit{ pojmu dav marxistickou historiografif, bylo by nezbytné tuto nejedno-~
znaénost pojmu dav pfekonat.



ANGLICKA LEVICOVA HISTORIOGRAFIE 15

THE REBELLIOUS CROWD AND ENGLISH
LEFT HISTORIOGRAPHY
Some Methodological Issues

The “crowd” label remains widely used in English left historiography, particu-
larly in the study of popular protest movements in late pre-industrial and early
industrial societies. However, the methodological basis of crowd studies shows some
important weaknesses. Problems of explicit conceptualization of the crowd and the
relevance of crowd history have not been yet resolved. The term “crowd” is used
in different senses: the crowd means the protest movement of the poor, any col-
lective assembly in the streets, any “face to face” group, or even the poor, or the
people itself. Notably the notion of the crowd as the people should be dismissed.
The nature of the .crowd, characteristic of diverse crowds or mobs, and especially
the transformations of crowd phenomena in the course of history remain elusive.
The concept of crowd history as such seems to be untenable. The “crowd” label
may be of some use in social history, however, probably not as the general organi-
zing concept of historical research.






