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STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
C 50, 2003

ZDENKA HLEDIKOVA

DIPLOMATICKE POZADI VZNIKU PANSTVI JANA
LUCEMBURSKEHO V SEVERNI ITALII V DUBNU 1331

Ovl4dnuti nekterych mést sexerni Itilie Janem Lucemburskym a pokus o vy-
tvofeni dédi¢né signorie lucemburského rodu v Lombardii a Toskdnsku je Ceské
a samozfejmé i svétové literatufe dobfe zndmou dé&jinnou epizodou. V tomto
prisp&vku také naprosto nemad jit o jeho nové nebo jen zdsadné Gplnéjsi vyliceni.
Tématem jsou zde tfi pisemnosti v &eské literatufe vpodstaté nepov§imnuté, jeZ
zachycuji diplomatickou aktivitu okoli krdle Jana Lucemburského, jeZ doprova-
zela budovin{ jeho italského panstvi, k jehoZ zajiSté€ni sméfovala.

Nejprve vak shriime udélosti, na jejichZ historickém pozadi tyto pisemnosti
vznikly.

Na italskou plidu vstoupil Jan Lucembursky 31. prosince 1330, kdy, zastitén
vyzvami tamnich ghibellind, pfijal vlddu nad Brescii.! Svym samostatnym vstu-
pem do Italie reagoval mimo jiné i na dohody mezi cisafem Ludvikem Bavorem,
po jehoZ boku mél Jan pivodné do Itilie tdhnout, a Habsburky o rozdéleni na-
stupnictvi v Tyrolsku a Korutanech, které &esky krél narokoval pro sviij rod.
Zahy za Brescii nésledovala, jak je dobfe zndmo, fada dalSich lombardskych,
emilijskych a toskdnskych mést, které uznaly Jana, nikoliv cisafe, za svého péna,
takZe se ¢esky krél neekané stal dal3f zdvaznou silou v boji o mocenské ovlad-
nuti severni Itilie. Jan Lucembursky vystupoval v Itilii na z&kladé starych pové-
feni, pro tento specificky pfipad v§ak nijak neobnovenych, jako cisafsky vikaf a
to mu ziskdvalo jak pfizeil procisafsky naladénych komun, tak &as, kdyZ jednot-
livé severoitalské ¢i o severni Itilii se zajimajici sily zprvu odekdvaly, zda by
novy vlidce pfeci nemohl byt onou nadstranickou silou, jeZ by protikladné ten-
dence dovedla pieklenout.

Jednou ze stran, jejichZ zjmy se v severni Italii krmly, byl i papeZ Jan XXII.,
jehoZ legét Bertrand du Pojet vybudoval od po&étku svého ptsobeni v Lombar-
dii (byl jmenovén legitem uZ 1319) pevné zdzemi papezského vlivu v této oblas-

Souhrnné vylieni s odkazy na specidlnf literaturu Susta, Josef: Krdl cizinec (Jan
Lucembursky). Praha 1939, s. 511-524. Spé&vd&ek, IJifl: Jan Lucembursky a jeho
doba. Praha 1994, s. 477-485.
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ti,2 jeZ mélo centrum v Bologni. N4hly vzestup a Gsp&ch Jana Lucemburského
vyvolal v legétovi jisté nevraZivost a rozpaky, jak se mé zachovat k nové mistni
sfle. Legat bezpochyby znal dobré, respektujici vztahy mezi ¢eskym krdlem
a papeZem, podepfené i spojenectvim obou zainteresovanych stran s francouz-
skym krdlovskym dvorem. Bylo proto nejen jeho, ale obecnym minénim, Ze Jan
Lucembursky asi vstoupil na italskou plidu v dorozuméni a dokonce z povéfeni
papeZova. Jan XXII. v8ak tyto povésti uZ od poloviny ledna 1331 v listech Milé-
nu a Florencii dementoval.3 Do naSich tivah na téma dorozuméni & nedorozu-
méni ¢eského kréle s papeZem miZeme zapracovat jeSt€ skute€nost, Ze diploma-
tickd aktivita Jana Lucemburského byla sice vidy ptekotnd, ale nepostrddala
obratnosti a jisté proziravosti. Obecné vzato by proto spie bylo s podivem, kdy-
by krél spoléhal jen na vlastni dspéchy a zdsahy do spravy mést, jeZ jeho vladdu
pfijala, a kdyby se nepokusil zabezpecit si soucasné kdyZ ne podporu tedy ales-
poii po€ite¢ni diplomatickou neutralitu papeZovu.

Z literatury je skute¢né zndmo, Ze Jan Lucembursky vyslal k papeZi do Avi-
gnonu poselstvo, jeZz mélo hlavu cirkve ptiznivé naklonit krdlovu postaveni. Po-
selstvo vedli Joffrid z Leiningen a Jan ze Saarbriickenu,# porynsti panové, kteti
byli v Janové& doprovodu od jeho vstupu do Brescied a tedy dobfe obeznimeni
s italskym postupem a ziméry krale. Dorazili do Avignonu 28. btezna 13316
a doloZeni jsou tam pfinejmen3im do 12. dubna toho roku.” Bezpochyby ve sro-
zumén{ s avignonskym diplomatickym postupem pak stdlo paralelni jednani,
které vedl Jan osobné s legdtem Bertrandem zprvu 16. dubna za dc¢asti fady dal-
Sich vyznamnych osob v Castelfrancu u Modeny a nésledujiciho dne jednal pou-
ze on s legdtem v Piumacciu.8 Pfedpokldd4 se, Ze tato jednani byla, stejné jako
avignonskd, uzaviena dohodou. Znéni obou dohod, pokud skute¢né byla pisem-
nou formou zachycena, jsou v¥ak pon&kud zihadnd. Ve III. dilu zédkladn{ Emle-
rovy edice Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae? je

2 Zikladni specidlni praci zistdvd stdle Ciacio, Lisetta: Il Cardinale legato Bertrando
del Poggetto in Bologna 1327-1334. Atti e Memorie della R. Deputazione di Storia Patria
per la Romagna, IIL. Serie, Vol. 23, 1904.

3 Zmifluje Sp&vdadek, J.: Jan Lucembursky, s. 480. Edice téchto listd nyni Monu-
menta Vaticana res gestas Bohemicas illustrantia (= MBV). Tomus prodromus. Ed. Z. Hle-
dikovd. Pragae 2003, ¢. 919 a 921.

4 Susta, J.: Krdl cizinec, s. 520, s doklady Mercati, Angelo: Dall’Archivio

Vaticano. Proposte di Giovanni, il francofilo re di Boemia, a Giovanni XXII. In: Mélanges

d’archéologie et d’'histoire 61, 1949, 5. 195-196.

Susta, J: Krdlcizinec,s. 511,

Podle dokladi v papeZskych détech, MBV, prodromus, &. 940.

TamtézZ, €. 942.

Susta, J.: Krdlcizinec,s.521. Sp&va&ek, JiH: Jan Lucembursky, s. 481.

Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae (= RBM) III. Ed. J. Emler.

Pragae 1890. Emlerova edice je tu pfevzata z vydadni Wilhelma Pregera: Beitrdge

und Erorterungen zur Geschichte des Deutschen Reiches in den Jahren 1330-1334. Ab-

handlungen der historischen Classe der kdniglichen Bayerischen Akademie der Wissen-

schaften, B.15, Abt. II. Miinchen 1880, s. 63.
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pod Cislem 1750 otidtén jakysi némecky psany text, ktery sam sebe oznaduje za
dohodu mezi papeZzem Janem XXII. a Janem Lucemburskym. Text neni datovan,
nicméné editor mu pfifkl datum 17. dubna 1331, &imZ ho ztotoZnil s dohodou
v Piumacciu. Nehledé€ na to, Ze dohoda, kde jednou stranou byl papeZ, by jisté
nebyla sepsédna v némcin& (a mohlo by nanejvys jit o dodateény pfeklad), je na
povaZenou i skute€nost, Ze jako smluvni{ strana je uvddén papeZ Jan XXII. a ni-
koliv jeho legit Bertrand, ktery by v dohod€ z Piumaccia musel byt jako jednaji-
cf strana, tfeba zastupujici, uveden. Susta se hodnoceni tohoto kusu obsaZeného
v RBM zcela vyhnul, byt’ 1i¢f dohody v Piumacciu a vi i o kralovych vyslancich
ke kurii.l0 BliZe pravdé& je v tomto piipad& Spé&vadek,!! ktery predpokldd4 uza-
vieni tajné dohody mezi papeZem a Janem Lucemburskym, které vedlo ke
smlouvé v Piumacciu, jiZ Spévacek ztotoZiiuje s textem oti§ténym v RBM.

Z pochopitelnych diivodd nemohl ani Spévacek v dobé, kdy svou knihu psal,
znét drobny &linek Angela Mercatiho z roku 1949,12 &eské literatufe vesmés
neznidmy, kde jsou publikovany dvoji navrhy diplomatickych dohod mezi Janem
XXII. a Janem Lucemburskym; Mercati spojil jedno z nich s jednidnimi krélo-
vych vyslanci, jeZ pfedchizela dohoddm v Piumacciu, druhy véZe hypoteticky
spiSe k situaci kolem odchodu Jana Lucemburského z Itdlie. T€mito texty jsem
se zabyvala v souvislosti pfiprav edice Vatikdnskych Monument této doby a pfi-
zndvam, Ze jsem sama narazila na Mercatiho stat’ aZ dodatedné. PredbéZné tu
budiZ hned fe&eno, Ze ve svétle téchto pramenl je text publikovany v RBM
(a pfedtim Pregerem) volnou némeckou parafrdzi dohody uzaviené s Janem
XXII. vyslanci krdle Jana Lucemburského a snad krilem samym v Avignonu
a tedy pfed jedninimi v Piumacciu. Latinsky a autenticky text dohody s papeZzem
se viak rovn&Z dochoval,!3 a to spole&n& s dal3imi dvéma rozdilnymi texty pied-
bé&Znych ndvrhl kralovych vyslancu, jeZ mély k dohodé sméfovat. Jimi se bude-
me déle zabyvat.

Neni tfeba zvI4$t' zdlraziiovat, Ze pisemnych dokladd o diplomatickych jed-
nénich na nejvyS8i urovni neni pro vrcholny ani poéinajici pozdni &esky stfedo-
v&k dochovano nijak mnoho. Z4vaZn4 jedn4ni se povétiinou déla Gstn&!4 a pi-
semnou formou byly expedovény jen mnoho nefikajici reakce na dstni sdéleni
vyslanci nebo doporudujici listy pro n&, kurtoazni sdé€leni a neur€ité sliby.
I z nich se dd leccos vyd&ist, ale ne podstata projedndvaného. O to zajimavéjsi
muzZe byt bliZ8i ptihlédnuti i k formé& dochovanych navrhi dohody z 1331.

Jde o tfi samostatnd a vécné se sice dopliiujici, ale nepfekryvajici znéni, ve-
smés dochovand ve formé konceptu ve dvou piipadech o dvou, v poslednim pfi-
padé€ o sedmi papirovych listech. Pfitom jde o koncepty rozli¢ného stupné. Je-

10 Souvisi to nejspile s jeho nedivérou k Pregerovych zavértum, Ze Jan Lucembursky jednal
v Itdlii se souhlasem papeZe. Srov. Susta, J.: Krdlcizinec,s. 525, pozn.1.

11 gpeva&ek, J.: JanLucembursky,s. 481.

12 Mercati, A. Dall'Archivio Vaticano, s. 195-209, edice od s. 201.

13 Archivio Secreto Vaticano (= ASV), fond Instrumenta miscellanea, sg. 1206, 1206 Al, A2,
1206 B.

14 Vychézim tu z frekvence a ze znén{ sekretnich listi Jana XXII. uréenych &eskému krali.
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den, nejstruénéjdi, vpodstaté objektivné sepisuje jednotlivé body, o nichZ chté&ji
vyslanci jednat; je nejstruénéjSi a bez kurtoazni formy a obsahuje zna¢né mnoz-
stvi Skrth a stylistickych zmén a dprav.

Druhy koncept dostal uz formu listu, fakticky textu, ktery v této forme& vy-
slanci dstné& pfednesli papeZi. Na ného se obraci celé znéni dodateéné vepsanym
oslovenim Sanctissime pater et domine sancte. Stylistika tohoto , listu®, fakticky
fedi, je vzletnd a uZivé rozsihlych frazi a v celém textu se dusledné obraci dru-
hou osobou plurélu k papeZi; &krtd a oprav, byt nepfili§ rozsahlych, je v celém
textu stdle jeSt€ velké mnoZstvi.

Naopak jen né&kolik oprav zistalo ve tfetim konceptu, v kone¢ném znéni do-
hody mezi Janem XXII. a Janem Lucemburskym. Ta opét opustila listovou for-
mu a po tvodni klauzuli, oznamujici, Ze se oba Janové, papeZ a krél, dohodli na
nésledujicich ¢ldncich, je jednotlivé vypoéitiva. V jednom z nich (sedmnéictém)
zachycuje i ptikaz papeZe, aby po splnéni zdvazki v pfedchozich bodech obsa-
Zenych byly o viech ujednédnich vystaveny pfitomnymi not4fi instrumenty. Ani
v tomto pifipadé tedy nejde o definitivni text oboustranné zavazné dohody, ale
pravé jen o koncept, ktery je striktné vzato protokolem kone¢né timluvy, nikoliv
celého jedndni a ktery mohl slouZit jako podklad pro vypracovani kone¢ného
instrumentu. Dochovany protokol ukon&oval jednu, byt podstatnou fézi diplo-
matického jedndn{ a teprve na dalSim vyvoji situace mélo byt, zdali se vécnd
ujednéni v ném zachycena stanou smlouvou dlouhodobé platnou.

NeZ bude moZné zafadit koncepty do znamych souvislosti diplomatickych
jednani kolem poéitkll Janova panstvi v severni Itilii, je nutné je tu pon&kud
obsahové charakterizovat. Nezachycuji totiZ tytéZ skute¢nosti, koncepty na sebe
nikterak nenavazuji ve smyslu postupu jednéni, ale je z nich pfesto patrny posun
v postoji zGéastnénych stran i posun n€kterych v navrzich obsaZenych skute¢-
nosti smérem ke znéni zachycenému v dohodg.

Nejsamostatn&j$im je onen nejjednodus’¥i koncept!d obsahujici p&t bodt navr-
hovanych vyslanci krile Jana papeZi jako krdlovy pfedb&Zné nabidky k jednéni.
Je aZ s podivem, Ze C&tyfi z té&chto péti bodi se viibec netykaji italskych udalosti,
ale kralova vztahu k Ludviku Bavorovi. Vyslanci Jana Lucemburského tu navr-
huji kralav slib, Ze nikdy nebude holdovat Ludviku Bavorovi ani mu neslibi vér-
nost, nad Bavorem nevytkne v jeho zileZitostech, v kterych se podiidil krilovu
vyroku, nic bez pfedb&Zné porady s francouzskym kridlem; naopak se viemoZné
pfidini, aby se Bavor podfidil vyroku francouzského krile a ten dodrZoval. Po-
kud by se k tomu cisaf nemél a papeZi by se zdélo, Ze Cesky krdl pro Bavorovu
povolnost u¢inil mélo, nabidli nunciové slib krile Jana, Ze pak u¢ini, cokoliv by
nafidil francouzsky krél, a dokonce, kdyby se papeZi jen zdilo, Ze krdl Jan mohl
udinit v celé zdleZitosti vic, nabidli, Ze Jan bude ve vSech zaalpskych i ostatnich
zaleZitostech (tykajicich se Bavora) dodrZovat v3e, co nafidi francouzsky kral.

Zahrocen( proti Ludviku Bavorovi je silné, ale tak obecné, Ze by mohlo &aso-
v€ patfit do kteréhokoliv obdobi pokroéilejsi faze boji mezi papezstvim a Lud-

15 ASV, Instr.misc., sg. 1206 B, MBV, prodromus, &. 938.
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vikovym cisafstvim,16 nejvyrazng&ji je viak v nédvrzich vedouci role francouz-
ského kréle, do jehoZ rukou tu Jan Lucembursky vklada viechen svij postoj
k Ludviku Bavorovi a jemuzZ se fakticky podfizuje. To jist¢ predpoklddalo spo-
lehlivé zdzemi v bezpeéné dobrém vztahu k Filipovi VI. z Valois, ktery pak mo-
hl byt bez obav vyuZit jako argument ve snaze ziskat papeZe na Lucemburkovu
stranu. Ze n&kolikeré odvolani se na vyrok francouzského krale je tu diplomatic-
kym tahem, ktery mé podepfit dva hlavni body ndvrhi, jimiZ je postoj Jana Lu-
cemburského papeZi doporu¢ovan, naznacuje jejich zafazeni aZ za tyto dva hlav-
ni body. Druhy z nich, zatim nezminé&ny, také bezpe&né spojuje tento koncept
s po¢atky angaZovanosti Jana Lucemburského v Itdlii: vyslanci krile Jana nabi-
zeji papeZi slib, Ze krél bude corpore, bonis et gentibus suis chrénit jeho a cirkev
pred viemi spolky italskych ,,tyrani“l7 namifenych proti papeZi a pfed viemi,
kdo by chtéli vladnout v Italii, a to tak, Ze by zemi, kterou by se kréli proti t€émto
tyranim podafilo ziskat, bude kral drZet stejnym zptlisobem - za coZ je Ziddéno —
jako zemi, kterou drZi v Zaalpi. Ze by ono modo et forma, quibus est supplica-
tum de illa mohlo byt vztaZeno na dochovany usek druhého bodu ndvrhu vy-
slanci, je bohuZel nejednozna¢né, snad tu mohla existovat 3ir3f verze predb&Zné
Zadosti vyslanci, jeZ méla vyjasnit pravni postaveni Janovych dzemnich ziskl
v Itélii, snad byla tato véc, resp. sama mozZnost Janova tzemniho postupu do It4-
lie, opravdu jen takto zpovzdali opatrné naznacena. Druhé eventualita je pravdé-
podobn&jsi, ob& viak znamenaji, Ze Jan Lucembursky vstoupil na italskou ptidu
alespon ze svého stanoviska s védomim papeZe, kdyZ mu to pfeci jeho vyslanci
pfedem nazna(ili... Ne§lo tu oviem o nic vic neZ o velmi schopnou diplomacii
hrajici o &as, kdy se kral témito navrhy u papeZe legitimuje jako jeho spojenec
a odmit4 vztah k Ludviku Bavorovi a pfitom v Lombardii vystupuje jako samo-
zvany Fi§sky vikéf. Proniklo-li n&co z t&chto nivrhi na vefejnost, neni divu, Ze
se Viscontiové nebo Florencie u kurie dotazovali, zda opravdu jednd Jan Lu-
cembursky v Italii se souhlasem papeZe.

Nasnadé je ale i zdvér tykajici se datovani tohoto konceptu. Archivnf signatu-
rou je koncept pfipojen k dohod€ pfedchézejici smlouvu v Piumacciu, do doby
ptitomnosti Janovych vyslanci u kurie, tedy do rozmezi 28. bfezna aZ ante 17.
dubna 1331; Mercati klade naopak vznik tohoto ndvrhu aZ do pozdniho 1éta
1332; sama jsem se v MBV pfidrZela datovin{ do pfelomu bfezna a dubna 1331.
Dnes, po bliZ§im rozboru situace neZ jaky mohl byt proveden v rdmci pfipravy

16 ve skutegnosti reaguje na nesouhlas papeZe z 21. z4ff 1330 s ujednanim mirové dohody
mezi papeZem a Ludvikem Bavorem, jak ji pfipravili krdl Jan a trevirsky arcibiskup Bal-
duin. Srv. MBV, prodromus, &. 901. Souvislosti srov. Susta, J.: Krdl cizinec, s. 493-
496. Mercati, A.. Dall’Archivio Vaticano, s. 200, fadi naopak tyto ndvrhy aZ do I¢-
ta 1332, kdy Jan Lucembursky uZ opustil Itilii. — Rozpaky se zafazenim tohoto konceptu
naznaduji ob& archivni pozndmky na ném pfipsané. Marginalni pozndmka pfi hornim okraji
prvniho z obou listd, pochézejici z 18. stoleti — je psédna rukou G. Garampiho - Hka: Capitu-
la oblata pontifici novi [i.e. Benedicti XIl.] ab rege [Boemie] contra Bavarum. Naopak na
verzu druhého folia je pfipsdna pozndmka nepfli§ mlad${ neZ cely text, kterd tento koncept
ozna&uje jako Tractatus super creacione regni Lombardie.

17 v mluvé kuridlnich pramend této doby jde o viechny mistni{ vlddce ghibellinského zaméfeni.



94 ZDENKA HLEDIKOVA

edice, v8ak vdham: jestlie Jan XXII. dementoval povésti o postupu Jana Lu-
cemburského v souladu s papeZovou vili uZ v polovin€ ledna, mél by koncept
ndvrhi Lucemburkovych vyslanci papeZi Janu XXII., ktery kraliv vstup do ital-
ského dzemi avizoval a ktery tu zatim sledujeme, pochézet, pokud mél mit reél-
ny smysl, z doby pfed timto datem. Futurum uZité v ndvrhu a vztahujici se na
status zemi, které Jan na tyranech acquiri contigerit, naznaluje skutedné bu-
doucnost i v tom redlném smyslu, Ze navrhy podali vyslanci papeZi pted Jano-
vym vstupem do Itdlie, tedy né€kdy v poslednim tydnu roku 1330. Jan Lucem-
bursky se tehdy v Tridentu na del$i ¢as odvratil od Ludvika Bavora pro tyrolsko-
korutanské néastupnictvi, takZe vétSina ¢ldnkd odmitajicich Bavora byla v tu
chvili poctivé moZn4, a vstup do Brescie a ddle do Itilie byl pro Jana jiZ v do-
hlednu.

Datovéni tohoto konceptu do posledniho prosincového tydne 1330, jak z roz-
boru textu vyplyvéd, méa v3ak jednu slabinu, nevime totiZ, resp. neni nikde dolo-
%eno, zda skute&n& poslal Jan k papeZi uZ v tomto obdobi n&jaké vyslance. Uéty
se o nich nezmifiuji, z toho v3ak plyne pouze to, Ze se nemohli u kurie v Zidném
piipadé zdrZet déle. Nezachytila je viak ani doprovodné diplomatickd korespon-
dence; ale ani to by nemuselo vadit, 8lo-li, a z podstaty vé&ci muselo jit, o tajnd
jedndni.

Zistane-li tedy byt sebekrat3i ndv§téva jakychkoliv vyslanci Jana Lucembur-
ského u papeZe jesté na konci roku 1330 nedoloZitelnou, je pteci z formulace
ptedeviim druhého odstavce ndvrhil zfejmé, Ze kral Jan pfedem naznatil papezi
Janovi sviij dimysl ovladnout nékter4 italskd Gzemi. Mohl se pak chovat v Itdlii
jako ten, kdo vystupuje v zdjmu papeZe a cirkve a zcela se odvratil od Ludvika
Bavora. PapeZiiv jakoby vahavy, vyCkavaci postoj k Janovu postupu trvajici do
kvétna t.r.18 mohl byt zprvu zpiisoben pravé tou skutenosti, Ze byl o vé&ci od
samého po&itku informovén.!9 Postup Jana Lucemburského tu prozrazuje mi-
motddné schopného a proziravého diplomata, ktery si dovedl své dobrodruzné
podniky pfedem promyS$lené zajistit alespoil zakladnimi diplomatickymi tahy.
Nemohl sice v Itdlii vystupovat jménem a se souhlasem papeZe, to taky nedélal,
ale tim, Ze ho informoval, si zajistil alespoi odklad papeZovy snad proti sobé na-
mifené aktivity — a to mu do doby upevnéni severoitalského panstvi zcela stadilo.

Dal3{ koncept ndvrhl vyslanct Jana Lucemburského papezi Janovi XXII. do-
chovany v téZe sbirce Instrumenta miscellanea20 nenabizi jiZ tolik otdzek a co do

18 12, kvétna odpovidal laskavé na to, co mu pfedloZili dal§i krélovi vyslanci (MBV, prodro-
mus, & 946) a téhoZ dne o tom psal i svému legitovi v Lombardii Bertrandovi du Pojet a to-
ho sou&asné Z4dal, aby do 22. ervence nepodnikal proti Janovi Lucemburskému nic nového
(MBYV, prodromus, &. 947).

19 Sustovy dvahy o postoji Jana XXIL, ty Z: Krdl cizinec, s. 520, Ze vy&kdval, vycftiv, Ze
italsky podnik vzdal{ krale od Ludvika Bavora a soutasné miiZe byt hraz{ francouzskym po-
Zadavkim v hornf Itilii, jsou redlné, a dokonce je¥t& lépe odvoditelné z existence navrhii
kréilem pape?i predloZengch. Kril Jan nemé! v tu dobu oviem tudeni o jisté nechuti papeZe
k francouzskym poZadavkim.

20 ASV, Instr.misc., sg. 1206 A1, A2, edice MBYV, prodromus, &. 939.
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svého &asového zarazeni je jednoznaény: jeho vznik je omezen onim rozmezim
ptichodu vyslanci ke kurii na jedné a konanim schiizky v Piumacciu na druhé
stran&, moZn4 uZ odchodem vyslancti od kurie,2! tedy 28. bfeznem aZ pred 12.—
17. dubnem 1331. Jde o koncept textu fe¢i pfednesené ob&€ma vyslanci v ustnim
projevu v konzistofi pfed Janem XXII., tedy o text oficialni. OdraZely-li navrhy
prvniho konceptu tajnd jednéni mezi krdlem a papeZem, pak pfednesenim t&chto
ndvrhl se vztah Jana Lucemburského k papeZi dostal na vefejné diplomatické
forum, jak to ostatné vyZadovalo jeho postaveni pana jiZ rozsahlych severoital-
skych dzemi a mést.

Na rozdil od pfedchoziho konceptu se v tomto piipad€ jen jediny (péty) z de-
seti dochovanych &lanki22 tyk4 krélova vztahu k Ludviku Bavorovi,23 tato zdle-
Zitost tedy nebyla momentalné nijak zvlast aktudlni. V3echny ostatn{ ¢lanky se
tykaji Itilie, resp. Janova panstvi na severu zemé&. Prvni obsirné 1i¢f, jak Jan na
vyzvu Brescijskych ptijal nejprve panstvi v tomto mésté a pak vesel do dalSich
mést a vsi Lombardie; vSude se snaZil zachovéivat &est papeZe a cirkve, pfesto se
krél doslechl, Ze se jeho postup papeZi ptili§ nelibi, a proto ho Z4d4, aby mu na-
znadil svou villi a jiné feSeni, kterému se &esky krdl chce pfizpusobit. Dals{ ¢14-
nek opakuje motiv, ktery se objevil uZ v prvnich ndvrzich, totiZ to, Ze Jan nabizi,
neprijal-li by papez kraliv pfedchozi ndvrh, pfijmout fe3eni, které by navrhl
francouzsky kril, mnoha epitety tu li¢eny jako bezmadla dokonaly panovnik; ob-
dobné je tomu v devitém ¢lanku, kde Jan rovnéZ slibuje pfijmout rozhodnuti
Filipa VI. Zde uZ sotva miZeme pfedpoklddat, Ze by kral Jan nic nevé&dél o sou-
¢asné nechuti papeZové vici francouzskym narokiim v severni Itdlii, dovedl v3ak
mistrné vyuZit ve svij prospéch formiln& dokonalych diplomatickych vztahti
mezi kurif a francouzskym krélovskym dvorem i zdkladni z4vislosti avignonské-
ho papeZstvi na Francii, a vefejnou proklamaci téchto obecné zndmych vztaht
drZet papeZe v jistém smyslu a ve svém z4jmu v $achu. Sou€asné zjevné spoléhal
na pozitivni francouzsky postoj k lucemburskym zdjmim. Zbyvajici ¢lanky
t&chto n4avrhi opakuji v rozli€nych variantich zikladni myslenku, Ze Jan je
ochoten podrZet nové ziskand Gzemi v zdvislosti na papeZstvi, poméhat proti
nepféateldm cirkve a papeZe a na svych italskych izemich chrénit svobody cirk-
ve. Jako prakticky projev péfe o nové dzemi je moZno pojmout posledni ze za-
chovanych ¢&lanki, jimiZ krél Z4d4 o sejmuti interdiktu nad Gzemimi, jeZ ziskal
na ,tyranech®.

Po téchto navrzich a bezpochyby mnoha dalSich dstnich jednénich, o nichZ ne-
méime Zadnou povédomost, nisledovala dohoda uzaviena mezi papezem a ¢eskym
kralem. Pisemnost, jeZ nis o ni zpravuje, je op&t pouhym konceptem, kde se text

21 Naposledy jsou doloZeni v &tech 12. dubna, srov. MBV, prodromus, ¢. 942; to ale jeSté
neznamend, Ze hned 13. odchézeli.

2 vy pfipadé& tohoto ndvrhu se nedochoval text cely, chybi u n&ho tfeti, zdvéretny list papiru.
Naopak prvnf z obou listl), tehdy je§t& archivné nezpracovanych jednotlivin, uvefejnil uz
Riezler, Vatikanische Akten zur deutschen Geschichte in der Zeit Kaiser Ludwigs des
Bayern. Innsbruck 1891, s. 502-503, &. 1449.

23

Kr4l nabizi svij slib nikdy Bavorovi jako cisafi neholdovat a nesloZit mu slib v&mosti.
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v ném obsaZeny dlsledn& nazyva tractatus habitus ... super articulis. To, co
méme k dispozici, je tedy zapis jednani o jednotlivych &lancich,24 jak o nich
strany hovofily a jak se na jejich formulaci shodly; jde tedy v&né opravdu
o dohodu, ale nikoliv o pravné zévazny dokument. N&které ¢lanky tohoto dojed-
ndn{ tematicky skute¢né navazuji na navrhy vyslancli obsaZené v jejich konsi-
storn{ fe&i2> a druhy bod Gmluvy se na omnia capitula ... per nuncios ... tradita
pfimo odvoldva. Nikde oviem nejde o doslovné pfevzeti formulace a pfedeviim
se 1i§i celkové vyzné&n{ dmluv: krél Jan tu neni sebevédomym diplomatem, ktery
nabizi své nivrhy a soucasné si zajiSt'uje papeZovu pfizeii, ale, aniZ by tim bylo
ohroZeno jeho italské panstvi, je tim, kdo, jist€ v zdjmu tohoto panstvi, papeZovy
podminky pfijimé a vdZe sebe a cely svij rod fadou slibi. Bylo by moZno fici,
Ze diplomaticky tu ma zcela vrch papeZ a pfesto krl v danou chvili neztraci nic
ze svych italskych ziski, nicméné jejich pokradovini je do budoucna postavena
hréz ve formé& fady pravnich podminek.

Co konkrétné dohoda obsahuje: prvni &ast (€lanek prvni aZ paty) se vztahuje
na ta tzemi, ktera kril Jan v Itdlii jiZ ziskal a kde je jeho panstvi jiZ nesporné.
Nejdfive jsou vyjmenovidny Parma, Reggio a Modena, které krél obsadil, nyni
v8ak vzddva do rukou papeZe a ptijima je od n€ho v 1éno. Ddle v n&kolika bo-
dech slibuje zachovévat na tomto uzemi viechna prava cirkve a napoméhat pré-
vu, specialné je vytEena svoboda cirkevniho soudnictvi a apelace ke kurii. Novy
je dalsi, paty bod, jimZ se Jan zavazuje, Ze se pii¢ini o to, aby i jeho oba synové
slibili dojednéani zachovévat.

Druhy oddil ujednén{ (bod Sesty aZ jedendcty) se obraci do budoucna a jaké-
koliv dal§f vyboje Janovy vaZze fadou podminek: v Lombardii jiZ krdl v budouc-
nu neokupuje dal$f Gdzemi, pokud, pak jen se souhlasem papeZe, v Toskédné a vét-
§i éasti Lombardie nepfijme vlddu v Zddném mésté bez dovoleni papeZe a ten
takové dovoleni nemini dét, kril se nezmocni Uzemi patiicich pod vrchni svét-
skou vladu cirkve bez pfedbézné dohody s témi, kdo tato dzemi dosud drii.
U dalsich dvou bodd této ¢asti dohody nebylo dosaZeno dplné jednoty, takie
jsou u nich pfipojeny vyhrady krale Jana i reakce papeZovy, u dalSiho pak vy-
hrady papeZe Jana a reakce krélovy. Devéty ¢lanek Zadal kraldv slib, Ze neobsa-
di ani nenapadne tzemi v Lombardii a Piemontu nebo kdekoliv jinde, ktera patfi
sicilskému kr4li;26 tfm se ale krél Jan neminil vazat, takZe k tomu prohl4sil, Ze se
bude na kterémkoliv Gzemi sicilského krale brénit, pokud sicilsky kral na ng&j

24 Termin , tractatus® uZfvala papeZskd kancel4f privé pro typ z4pisu o diplomatickém jednénf,
ktery dostaly strany do rukou, pifipadné, jednali-li vyslanci, mohl byt po nich &i jiném poslu
zaslén tomu, v jehoZ z4jmu a jméné se jednéni vedla. Tak uZito v MBV, prodromus, ¢.1128.

25 Prvni &lanek dohody se v&cné vaZe na sedmy &ldnek Feli, tieti dohody na &tvrty a osmy Fedi,
&tvrty na Sesty, Sesty a sedmy bod dohody na sedmy €ldnek fedi a dvanicty &lanek dohody
na péty ¢lanek fedi.

26 Minén je Robert Neapolsky, jehoZ zna&n& samostatn4, le® v disledcich propapeZské politika

s tendenci po sjednocen{ rozdrobenych dzemi severn{ Itdlie ovliviiovala pruhem teritorium
od Fimského pobreZf do Toskény a Lombardie s hlavnfmi body v mocné Florencii a Mildnu.
Titul sicilského krale (vlastni Sicilie) uZival i Friedrich Aragonsky, ktery se ale z aktivn{
italské politiky jiZ ddvno st4hl.
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zaitodi; na to papeZ prosté prohlasil, Ze nedovoli, aby mezi nimi, tj. sicilskym
a ¢eskym kralem vznikla vilka. Dal$im spornym bodem zistal vztah k Mildnu
a Mildnsku.2? Slib zde nezaitotit a neobsadit toto izemi podmitioval krél Jan
ndhradou bezpravi a $kod, kterou mu Milan byl dluZen, a ohradil se, Ze si nemini
nechat uzaviit cestu vést proti nému kdekoliv vilku. Zde papeZ opét reagovat
prohld$enim, Ze nemini souhlasit s tim, aby z takovych pfi¢in byla vedena valka
mezi krdlem Janem a Milanskymi, a Ze se chce pfi¢init o spravedlnost, tedy
o ndhradu nazna¢enych $kod.

Neékolik dalsich ¢lanki ujedndni se piesnéj$imi podminkami vraci k zaklad-
nim ustanovenim jiZ jednou zachycenym. Tykaji se charakteru léna, které kral
ptijal: papeZi neplyne z udéleni léna povinnost temporalni ochrany, naopak po-
rufil-li by kral lenni vérnost, vraci se jeho léno cirkvi. K t€mto jakoby opomenu-
tym a dodatené zafazenym druhotnym ustanovenim patfi i obvykly slib nepod-
porovat Ludvika Bavora a poméhat proti nému papeZi. V&né& je pozoruhodné
dal3f ustanoveni: kril Jan se jim zavazuje opustit Luccu?® s jejim okolim, resp.
prostfednictvim svého syna Karla se ji vzdat do rukou papeZe nebo jim jmeno-
vaného zéstupce a to v plné duvéfe v rekompenzaci ze strany papeZe. Hned na-
sledujici €ldnek pak posouvé vzdani Luccy k terminu 29. zafi téhoZ roku a do té
doby se papeZ zavazuje prispét k uzavieni dohody mezi sicilskym a Ceskym kré-
lem, mezi Florencii a ¢eskym krilem a mezi €eskym krilem a viemi, kdo s nim
maji jakékoliv nesrovnalosti v Lombardii. Do téhoZ terminu 29. z4fi pak ob&
strany vystavi o splnénych podminkach koneéné listiny. Kral Jan se jeSt€ pfiini
o pfisahu svych synll vztahujici se na viechny body dohody.

Tim vSak jeSt¢ dohoda nekonéi. Zbyvajici odstavce ujednéni se jest€ jednou
vraceji k formdlné pravnim néleZitostem vyplyvajicim z pfedchozich dohod:
fddné lenni a vazalské listiny maji byt vystaveny teprve po prob&hnuti lennich
formalit; krdl Jan se podfizuje ve svém sporu se sicilskym krdlem rozhod¢imu
vyroku papeZe, ale jen za podminky, Ze totéZ u€inf sicilsky kréal. Poté a na zavér
viech jedndani je¥té krdl Jan pfisahal na evangelia, Ze vie dojednané bude zacho-
vévat, a rovnéZ papeZ Jan slibil dostit svym zdvazkiim z dohody plynoucim;
papeZ také nafidil pfitomnym notdfim vystavit o ujedndni fddné instrumenty. Po
tomto logickém zévéru protokolu o celém jednéni pak nésleduje jeSté jeden zcela
osamoceny odstavec, ktery odkazuje na to, Ze b&hem celého jednéni se papeZ
i krdl shodli na tom, Ze o viem m4 byt zpraven francouzsky kréil, aby se mohl
vyjédfit, chtél-li by, aby kterékoliv ustanoveni o Lombardii znélo jinak; chtél-li
by, byl by &esky kral povinen opustit Parmu, Reggio a Modenu.

27 Mocny Mildn pod Azou Visconti byl tak nezdvisly, Ze tvofil v Lombardii samostatnou poli-
tickou silu; pokud maji je§t& opravnéni staré pojmy guelf — ghibellin, blfZil se - i dobrymi
kontakty s Robertern Neapolskym — spife prvni strang.

28

Lucce, ohroZené florentskymi a dal§imi vojsky, poslal Jan Lucembursky na pomoc vojensky
sbor pod vedenim Simona Filippi de’Reali, ktery vtéhl do mésta 1. bfezna 1331 a jako Ja-
niiv vik4F se tu ujal vlady. Lucca se stejné jako Brescie stala d&di€nou signorii Lucemburkd,
snad i proto mél byt jejim vzddnim do rukou papeZovych povéfen néslednik Karel.
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Dojednani, kterd tfeti koncept zachycuje, nebyla snadnd a jednoduchd. Po pr-
votnim logickém seskupeni jednotlivych bodl se tematiky ne zcela sourodé vra-
ceji a upfesiiuje se jiZz fedené, jak se zainteresované strany zfejmé vracely k jiZ
projednanému. Po samém z4véru se jeSt€ poznamendva odstavec o francouz-
ském kréli, quod ante predictas convenciones et in ipsis fuit expresse actum. Byl
to spi§ kral Jan neZ papeZ, kdo ziejmé chtél mit takovy odstavec v koneéném
znéni dohody zachycen, francouzsky krél pro né&j pfedstavoval vyvéaZeni tolika
podfizeni se papeZi Janovi, jeho lenni svrchovanosti a vyrokiim, Ze chtél mit
v dohod& uvedenu spiitelenou silu.2® VE&d&l esky kral, Ze se tim do jisté miry
zaftituje n€kym, koho by papeZ u severoitalskych zdleZitosti nevidé€l pfili§ rad,
a tak papeZi komplikuje situaci a alespoii mali¢ko ho drz{ v Sachu? Nebo tu fran-
couzsky krdl mél byt protivahou zjevného italského spojence papezova, sicilské-
ho kréile Roberta Neapolského? V kaZdém ptipad€ zallenila tato dohoda kréle
Jana do 3picek italské politiky a v feSeni v3{ sloZité problematiky Jan obstil: za
cenu formélniho lenniho svazku podrZel viechny dzemni zisky a zaprotokolova-
nymi omezenimi se do budoucna nenechal piili§ vézat.

Casové zafazeni dohody, kter4 je kladena pfed dohodu v Piumacciu, tedy pted
17. duben 1331, mé také jedno tskali. Je to ujednani, v némz nejcast&ji jako ak-
tivni, jednajici &initel vystupuje papeZ Jan XXII. Byla tedy uzaviena v Avigno-
nu. Tam byli alespori do 12. dubna kralovi vyslanci. K jedndni v3ak doSlo mezi
papeZem a kralem30 a podle toho bychom méli pfedpokl4dat rovnéZ piitomnost
kréle Jana pri téchto jednédnich. A skute¢né: ve druhém odstavci krél Jan slibuje
zachovédvat viechna ujedndni, kterd predloZili jeho vyslanci ante ipsius regis
adventum ad curiam, Jan Lucembursky byl tedy u kurie v Avignonu osobné& pfi-
tomen pfi projednavéni této dohody. Z4dny doklad se o jeho pobytu v Avignonu
viak nikde nedochoval. Uty papeZské komory zachytily do 12. dubna ptitom-
nost kralovych vyslanci, nikoliv krile, jeho nédvitéva tedy musela byt kritka
a Casov€ neni pevné& urcitelnd. Vime, Ze 5. bfezna slavnostné€ pfijal signorii
v Parmé a nasledné se intenzivné vénoval Gpravé tamnich sloZitych pomérd. Jes-
t€ z 10. dubna pochazeji dvé listiny, které v Parmé& vydal pro bendtského déZete
Dandola a pro mistovikdfe v Brescii Friedricha z Castelbarka a jeho bratry3!
a uZ 16. dubna jednal s legitem Bertrandem a dalimi v Castelfrancu - to by te-
dy jiz musel byt z Avignonu zpatky. Jediné feSeni je to, Ze Jan zajel bleskové do
Avignonu 10. dubna & t&sné po tomto datu,32 je3t& pted koncem doloZeného

29 Tabacco, Giovanni: La casa di Francia nell’azzione politica di papa Giovanni
XXII. Roma 1953.

30 Nelze dobte ptedpoklidat, Ze by tuto dohodu uzavrel jménem papeZovym, tedy mimo Avi-
gnon (a v tom pifpad® v Piumacciu), jeho legét, aniZ by tato skute¢nost byla uvedena; stejné
tak zmiflované papeZovy vyhrady ke znéni zékladu ujednini dvou &lankh ukazuji na jeho
osobni, legdtem nezprostiedkovany postoj.

31 RBMIILs. 681, &. 1746, s. 682, & 1747.

32 Bylo by moZno myslet i na to, Ze o obsahu obou listin z 10. dubna rozhodl jiZ o n&€jaky den
di{v a datum, které ob& pisemnosti nesou, je datem zlistiné€nf, pfi kterém uZ kril nemusel byt
osobné& pfitomen, nikoliv rozhodnutf{.
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pobytu vlastnich legétt, ktefi zfejm& viechna jednén{ dobfe pfipravili, s pape-
Zem se n&kdy kolem 12.-13. dubna dohodl a pak s védomim jeho postoje a jisto-
tou dohody se rychle vrétil do Modeny a k jedndnim s legitem. Po nich jesté
ceremonidlné pfijal 23. dubna dédi¢nou signorii v Modeng, navstivil Reggio a az
24. dubna se odtud vrétil do Parmy, kde ho uz od 15. dubna oéekaval syn Karel,
povolany do Itdlie z Lucemburska. Prednost ddvand politickym zéleZitostem
arychlost, s jakou je Jan na rozli¢nych mistech vyfizoval, je i z tohoto malické-
ho ¢asového dseku zfejmd. Bylo by jen pfirozené, Ze mu stélo zajet osobné do
Avignonu, jednéni s papeZem se zii¢astnit a néjaky text avignonského protokolu
vzit zpét do Itdlie s sebou. To jisté dohodu v Piumacciu znacné usnadnilo a po-
stavilo ji na pokud mozZno redlny zadklad. Zivéry ujedndni z Piumaccia, které
neznidme a o nichZ nevime, byly-li pisemn& zachyceny, se bezpochyby nesly
v duchu dohod z Avignonu. Ve srovnéni s tamni dtleZitou diplomatickou schiz-
kou méla schiizka v Piumacciu spiSe proklamativni a spole¢ensky, méné z4sadni,
diplomaticky charakter;33 v Piumacciu ziskaly zdvéry avignonského ujednéni
a dohod s papezem publicitu, ta v3ak, aniZ byla v Piumacciu zminovéna, byla
onim podstatnym. Pfitom avignonska dohoda preci predpoklédala termin ke spl-
néni zdvazkl z obou stran, ostatné ke své oficidlni platnosti méla dospét aZ da-
tem 29. z&f 1331, proto ani nemohla byt zvefejiiovdna. Z této situace pochdzel
v praxi i jeden ze zdrojli oné kuridlni zdrZenlivosti nevystupovat zatim proti Ces-
kému krili.

Nejen plné realizovani, ale samo definitivn{ stvrzeni avignonské dohody vyslo
nakonec do ztracena, jelikoZ do terminu k podpisu smlouvy z Avignonu, do 29.
z4af{ 1331, se situace Jana Lucemburského v Itdlii znaéné€ zménila. UZ 2. Cervna
opustil Parmu, né&jaky ¢as se zdrZel jest€ v Pavii, ale po€atkem Cervence byl jiZ
definitivné mimo hranice zemé&, kde zanechal k dalsi sprévé€ rozsdhlého panstvi
jen syna. Sdm se vénoval opétnému zlepSeni vztaht s Ludvikem Bavorem, do
tohoto obdobi patii z doméci &eské politiky i domaZzlické dmluvy, vie viddni
a politické zdleZitosti vzdalené italské problematice. Janlv odchod z Itilie byl
zfejmé pro kruhy jemu tam naklonéné necekany a pro propapeZskou stranu aZ
rozCarovanim: Robertovi Neapolskému papez Jan XXII. psal, Ze Cesky krdl
z Lombardie odesel, ale nikdo u kurie Ze zatim nevi, kam, jestli k Ludviku Bavo-
rovi nebo k francouzskému kréli.34 PapeZ sdm byl ptili§ realista, neZ aby ho Ja-
niiv odchod né&jak zaskod¢il, snad uZ vzdéilenost terminu k ratifikaci avignonské
dohody byla volena s ohledem na to, aby se celd situace méla moZnost vyjasnit.
Pfesto nové spriteleni Jana Lucemburského s Ludvikem Bavorem nesl papeZ
velmi t&%ce a Eeskému kréli ho tak snadno neodpustil.33 VSechna zv1a3tni usta-
noveni avignonské dohody pfestala byt respektovidna, podmin&nost dalSich lu-
cemburskych vyboji v Lombardii a zvlast€ v Mildnsku a vcéi Robertu Neapol-

33 Vlastni Zivotopis Karla IV. (ve vydani Vita Karoli Quarti. In: Karel IV.. Viastnf fivo-

topis. Praha 1979, na s. 54-55) také zachycuje schiizku z Piumaccia, ale nevi vibec nic o
dohod¢ z Avignonu ani o tamnich jednénich.

34 MBv, prodromus, €. 954.
35 MBv, prodromus, £.977, 988, stov. t62 Susta, J.: Krdl cizinec, s. 493-496.
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skému se stala bezpredmétnd uZ jen proto, Ze ustaly samy vyboje. Samozfejmé
nepfichizelo déle v dvahu ani vzdéani Luccy, jeZ i v budouci politice Karla IV.
hréla tak vyznamnou roli. Zistala oviem hol4 realita lucemburského panstvi
tam, kam aZ dosdhlo do poitku ¢ervna 1331, a to na tak dlouho, jak je bylo
moZno udrZet.

Za takového stavu véci je samozfejmé, Ze o avignonské dohod¢ nebyly nikdy
sepsdny a vystaveny slibené instrumenty a Ze se o jejim obsahu ve vefejnosti ani
moc nevédélo. Dohoda nikdy nenabyla plné pravni platnosti, jelikoZ nebyla ni-
kdy ratifikovéna. Jeji cena — a to zcela mimofddnd — spoc¢ivd v pokusu o zachy-
ceni zdvazného stavu v poméru papeZe Jana XXII. k italské politice Jana Lu-
cemburského v okamZiku jejtho vrcholu. Spolu s obéma koncepty, které zachyti-
ly k dohodé& smétujici ndvrhy krilovych vyslanci, ukazuje schopnosti a prozira-
vost krdlovy diplomacie, jeji moZnosti a meze. Koncepty samy jsou pak ojediné-
lym pramenem, ktery zachycuje pfipravna jednéni, postupy a zdkruty dohod vel-
ké politiky.

IL RETROSCENA DIPLOMATICO DELL’ORIGINE
DELA SOVRANITA DI GIOVANNI DI LUSSEMBURGO
NELL’ITALIA SETTENTRIONALE

L’articolo esamina e mette in correlazioni storiche le tre minute senza data, custodite nel fondo
Instrumenta miscellanea dell’ Archivio Vaticano, che riguardano la fase preparatoria dell’accordo
tra Giovanni di Lussemburgo e il legato papale Bertrand du Pojet. La minuta pil breve contiene
cinque punti nei quali gli ambasciatori del re Giovanni offrono la sua fedelta al papa per aiutarlo
contro Luigi di Bavaria e che riguardano anche gli interessi del re in Italia. La seconda minuta
presenta il discorso che gli ambasciatori fecero di fronte al papa e nel quale parlarono delle circo-
stanze e delle condizioni dei possedimenti del re nell’Italia settentrionale. L’ultima minuta registra
I’accordo tra il papa e il re conclusosi durante un incontro personale tra i due ad Avignone in un
momento, nel quale i possedimenti del re erano ormai una realt e i termini dell’accordo ne rego-
lavano gli aspeti giuridici, da un lato, e, dall’altro, fissavano delle barriere contro eventuali in-
grandimenti. Dalle analisi risulta che 1a prima minuta & databile nell’ultima settimana di dicembre
1330 ed attraverso essa, in una forma delicata, Giovanni di Lussemburgo informa il papa della sua
intenzione di entrare in Italia. La seconda minuta descrive le trattative degli ambasciatori dal 23
marzo al 12 aprile 1331 e 1'idea stessa dell’accordo reciproco vi & collegata dai punti di vista tem-
porale e di contenuto. L’accordo rappresentd una piattaforma impegnativa per I'incontro diploma-
tico a Castelfranco e Piumaccio. L’accordo di Avignone fissava il termine ultimo per la ratifica al
29 settembre 1331; essa non ebbe luogo a causa delle mutate condizioni dopo la partenza di Gio-
vanni di Lussemburgo dall’Italia. Tutte le tre minute rappresentano un insieme unico che illustra
i tentativi e le aspirazioni dietro le quinte e le stesse trattative diplomatiche in un momento che
finora non fu oggetto di pubblicazioni.

Traduzione italiana Anna Safarova



