Jan, Libor

Nezdareny pokus Vaclava Il. o pfeneseni mélnické kapituly ke
kralovské kapli V3ech svatych

Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské univerzity. C, Rada historickd.
2003, vol. 52, iss. C50, pp. [65]-74

ISBN 80-210-3380-0
ISSN 0231-7710

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/102548
Access Date: 23. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University
provides access to digitized documents strictly for personal use, unless
otherwise specified.

Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta

U N I Masaryk University
RTS

digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/102548

SBORNIK PRACI FILOZOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERZITY
STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
C 50, 2003

LIBOR JAN

NEZDARENY POKUS VACLAVA II. O PRENESENI MELNICKE
KAPITULY KE KRALOVSKE KAPLI VSECH SVATYCH*

V zéplavé podrobnosti o osobni zboZnosti ¢eského krile Viclava 11., jeZ pfi-
nasi zbraslavska kronika, se ztrici relace jiného, o néco mlad$iho kronikafe, totiZ
BeneSe Krabice z Weitmile, kterd tika: ,,Mé&l kaZdodenné ke stolu a jidlu uréené
kaplany, ne méné& neZ &tyfiadvacet, a probosta krdlovské kaple, kteii byli podle
fadu povySovani k beneficiim. Ti kazdy den zpivali pfed kniZetem kanonické
hodinky i mSe, co nejvice za den, a pfi jejich zp&vu ostatni &etli.*! PasiZ je vlo-
Zena mezi vyklad o Viclavové schopnosti hovofit latinsky, stilé pfitomnosti
zpovédnika a horoucnosti pfi tcasti na mSich, informacich, jeZ jsou beze vSech
pochyb zaloZeny na dile kronik4fe ze Zbraslavi.2 Text o kaplanech u stolu
a probostu kralovské kaple viak pochézi evidentn€ z jiného zdroje, Benes jej
nejspie ziskal od né&které¢ho z byvalych kridlovskych kaplanti, s nimZ se v dobé&
svého mlad{ setkal. Zdanlivé jednoduché a stfizlivé sdéleni v§ak nenf tak jedno-
duché interpretovat. Tvofili uvedenych 24, resp. je§t¢ vice, kaplani zvlastni
sbor? Byl jeho pfedstavenym probost krilovské kaple? A co vlastné bylo touto
krélovskou kapli? Slo o instituci pevn& spojenou s n&jakou svatyni?

Pokud bychom odpovidali na zdklad€é védomosti ze star§iho obdobi, pak by-
chom museli odpovédét, Ze ,,zvlastni kralovskou kapli“ byla vySehradska kapitu-
la. Tak totiZ vypovid4 pregnantné nejen pisemnost samotného Viclava II. z 6.
bfezna 1288,3 ale zcela jasné& jiZ starS{ listina jeho otce Premysla Otakara II.
z 20. listopadu 1268, ktera navic spojuje tuto eximovanou kapitulu s krdlovskou

Tato studie byla vypracovéna s podporou Grantové agentury CR v ramci projektu GA CR
404/01/1279 s nazvem Viclav II. a Eesk4 spole€nost v letech 1278-1306.

1 Kronika Benele 7 Weitmile. FRB 1V, s. 460: ,Habebat autem capellanos cottidianos ad
mensam et pabulum ascriptos XXIIII ad minus, et capelle regie prepositum, qui secundum
ordinem ad beneficia promovebantur. Hii singulis diebus horas canonicas et missas quam
plures in die coram principe decantabant, quibus cantantibus alii legebant.*

Pfedevsfm kapitola 33, srov. Petra Zitavského Kronika zbraslavskd. FRB 1V, s. 40-42.

RBM 11, &. 1437, s. 619: , prepositus, decanus et quidam canonici, nostri singulares capellani
Wissegradensis ecclesie, que nostra existit et nostrorum progenitorum capella specialis”.
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kancel4if.4 Nicméné tuto kapli kronik4f nemohl mit na mysli, nebot” hovoii ne-
jen o tcasti vétSiho poctu kaplani pii stolovdni v panovnikové blizkosti, nybrz i
o zvySeném liturgickém provozu, jehoZ se sam kral ¢asto tcastnil. VySehradska
kapitula navic vykazovala stabilitas loci pfi kostele sv. Petra a Pavla na VySe-
hradé, v zemépanském okrsku, pro n&jZ nelze u samotného Viclava II., krom
vySeuvedeného proklamativniho prohlaSeni vyplyvajiciho z tradice, nalézt Z4dné
stopy zvySené obliby. Pokud by se pfiznala vdha zbraslavskému kronikéfi Otovi,
ktery uvadi, Ze krél byl schopen zi&astnit se v jednom dni Sestnécti, ba i dvaceti
m3{ (i kdyby jen deseti, §lo by o zna¢ny podet),> pak je nutné predpokladat, Ze
muselo jit o mobilni sbor knéZzi uZivajicich titulu panovnického kaplana, ktery
svého péna doprovazel i na Cetnych cestéch a byl dopliiovan z mistnich zdroju
hodnostafi a kanovniky kolegidtnich kapitul, plebdny zemépanskych kostell
a opaty a proboity panovnickych feholnich fundaci. Atraktivni prostfedi dvora
posledniho velkého Pfemyslovce dokézalo pfildkat i Setné duchovni ze zahraniéi
a jako liturgicky jazyk tu méla znit i fedtina a cirkevni slovanstina.% U t&chto
osob viak nelze piedpokladat, Ze by postoupily do kategorie kralovskych kapla-
nd, a jejich sluZeb se vyuZivalo jen piileZitostné.

Zv143té je zfejmé& tieba posuzovat informaci o probo$tovi krilovské kaple.
Viclav Bartin€k vztihl nejen Krabicovu informaci o probostovi, ale téZ o po-
Cetném knéZském sboru ke kapli V3ech svatych, kterd sousedila s kralovskym
paldcem na PraZském hradé.” Co je vlastn& zndmo o této kapli z ptedchoziho
obdobi? Poprvé se pfipomind jako capella ducis infra muros in Praga, que est in
honore omnium sanctorum v roce 11858 byla tedy jiZ tehdy povaZovéna za
osobni kniZeci kapli. Dal$§i zminky ndleZeji aZ obdobi Pfemysla Otakara II., ne-
§lo v8ak jiZ o pivodni, men8i romanskou stavbu. Vyznamny cirkevni hodnost4t,
d&kan svatovitské kapituly Vit? totiz pohnul v roce 1263 nejvyssitho &eského
soudce Cége, aby nechal zbudovat novy kostel Viech svatych, autorem Piibéhi
krile Otakara situovany pon€kud zv14%tné ,,in exitu claustri versus curiam rega-
lem*, tedy ,u vychodu kldstera naproti kralovskému dvoru (palici)“.10 Podle
téhoZz pramene sam Vit obstaral k provedeni dila kameniky a jiné pracovniky.
V kapli pak byli k zajité€ni obfad®i ustanoveni dva knéZi, jejichZz obro¢i mélo

4 CDB V-2, &. 571, 5. 149-151: ,,utpote ecclesie Wissegradensis, que est capella nostre regie
magnificencie specialis, ad quam eciam cancellarie nostre officium ... est annexum*.

5 Petra Zitavského Kronika zbraslavskd, s. 41.

6 Petra Zitavského Kronika zbraslavskd, s. 70.

7 Bartdne&k, Viclav: Strucné déjiny kollegidini kapituly a krdlovské kaple Vech sva-
tych na Praiském hradé. Litoméfice 1979, s. 7.

8  cDBI,¢. 308, s.279.

9 Zemli&ka, Josef: Dékan Vit, hodnostdé a dobrodines praiské kapituly. Sonda do
Zivota vyznamné kulturnf osobnosti 13. stoleti. In: Facta probant homines. Sbornik pFisp&v-

ki k Zivotnimu jubileu prof. Dr. Zdefiky Hledikové. K vyd. pfipravili I. Hlavdgek a J. Hrdi-
na za spoluprice J. Kahudy a E. DoleZalové. Praha 1998, s. 549-568.

10 Letopisy deské 1196-1278. FRB 11, s. 298; Pribéhy krdle Pfemysla Otakara II. FRB II,
5. 322.
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sestdvat z drzby vsi Drchkova a VySinku v okoli Slaného.!! Novostavba byla
vysvécena 3. Ginora 1264 praZskym biskupem Janem IIL z DraZic.l2 AZ s jistym
zpoZdénim, teprve po Céfové skonu, se k tomuto polinu vyjadtil Pfemysl Ota-
kar IL, kdy? 1. bfezna 1267 zlistinil pfedchozi vysloveni souhlasu s tim, ze Cé&
obdaroval kapli V3ech svatych (capelle Omnium sanctorum circa ecclesiam
Pragensem a dicto iudice fabricate) majetky v Drchkové a Vysinku.!3 Schvalil
také ustanoveni obou kné&Z{ i dali, bliZe neznimou majetkovou dispozici, kterd
zarnovala nepfetrZité osvétleni sakrdlniho prostoru. Krdlovskym utfednikiim
a §lechticiim zakdzal majetek kaple i oba duchovni jakkoli obtéZovat. Nafidil,
aby se kazdou sobotu slouZila v kapli mS8e k pocté Panny Marie za n&j samého,
manZelku a potomky, a kone&nég, aby kolace, tj. obsazovani vakantniho obrodi,
néileZela prazskému dékanovi, jenZ sice neni jmenovin, evidentné viak jde
o ptipominaného Vita, inicidtora ptestavby.l4 Kaple byla poté vybavena ornity,
dalmatikami a dal$imi bohosluZebnymi rouchy z drahocennych latek a kalichy
i ostatnim liturgickym n4&inim ze zlata a st¥fbra, !5 pfi€¢emZ &4st nepochybné po-
chézela z puvodni svatyné. Nelze také pochybovat, Ze zde byla uloZena ¢ést dra-
hocennych relikviain, které ve svych rukou Pfemyslovci nashromézdili.

Z pociteéniho obdobi vlady Véclava Il. se zprav o kralovské kapli nedostava,
s vyjimkou dvou formuléditi obsaZenych ve sbirce praziského biskupa Tobidse
a potaZmo i tfetiho, ktery s nimi do jisté miry souvisi. VSechny tfi formuléfe da-
toval editor sbirky Jan Bedfich Novék do roku 1287 a s timto ndzorem lze vcel-
ku souhlasit; uvaZovat by se mohlo oviem i o roku pfedchézejicim, jak naznacu-
je sdm Novék v zivéreéné poznamce.l® V prvni pisemnosti potvrzuje biskup
Tobid§ &tyficetidenni odpustky, které udélilo nékolik vyjmenovanych biskupid
pobyvajicich u kurie, viem z praZské diecéze, ktefi navstivi kajicné€ za ucelem
zpovédi krilovskou kapli na Prazském hrad€ (ad capellam regiam in castro
Pragensi sitam) v ur€ené svétky, veetné pamdtky dedikace kaple a jejich jednot-
livych oltdi, & v oktdvy téchto svatkl, pfipadné t€m, ktefi by vyslechli slavnou
mSi, jiZ by slouZil, &i kdzéni, které by proslovil kaplan &eského krile a sprdvce
te¢ené kaple Adolf (Adolphus, capellanus regis Boemie seu rector eiusdem ca-

1 PFibéhy krdle PFemysla Otakara Il., s. 322. Srov. Tomek, Wicslaw Wladiwoj: Dé-
Jepis mésta Prahy I. Praha 1855, s. 383-384; Kuthan, lJifi: PFemys! Otakar II. Krdl
Zfelezny a Zlaty. Krdl zakladatel a mecends§. Praha 1993, s, 251,267, Zemlidka, J:
Dékan Vit, s. 566.

12 [ etopisy deské 1196-1278, s. 298.
13 CDB V-2, & 488, s. 31-32.

14 Srov. Zemli&ka, J: Dékan Vi, s. 566, pozn. 74.

15 Pfib&hy krile Pfemysla Otakara I, s. 335: ,,Ornatus capellae regiae non nisi de pretiosis-

simis balkinis purpura et bysso contextus erat in casulis, dalmaticis, cappis et aliis ornati-
bus; calices quidam aurei, argentei, et alia vasa, quae ad officium divinum destinata sunt,
usque ad pelves omnia in auro et argento confecta sunt. "

16 Formuldr biskupa Tobidfe 7 Bechyné (1279-1296). Vyd. J. B. Novik. Historicky archiv 22.
Praha 1903, s. 17.
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pelle).” Druh4 pisemnost pfedstavuje variantu prvni a pfindsi pouze stylistické
zmény.!8 K témto dv&ma formuldfim se nejen tematicky a misty doslovng, ale
nepochybné i z hlediska doby vzniku pfipojuje tfeti, ve kterém biskup Tobia§
potvrzuje odpustky udé€lené nejmenovanymi biskupy tém, kdoZ navstivi farni
kostel sv. Petra v Bilin€, obdaruji jej, resp. vyslechnou slavnou msi & kézani,
které pronese Adolf feeny z Biliny, kaplan &eského krile (Adolphus dictus de
Belyn capellanus incliti regis Bohemie), nepochybné spravce uvedeného farniho
chrdmu.!® Pizn4-li se témto formuldfdm vaha — a Z4dn4 zdva¥na ,,proti* vskutku
neexistuji — pak bude mozZné pfedpokliddat, Ze krilovskou kapli na Hradé spra-
voval v 80. letech pouze jeden spravce s titulem krdlovského kaplana, s nejvétsi
pravdépodobnosti plebén v Bilin€ jménem Adolf. Existenci kaplana s timto jmé-
nem ostatné dokldd4d také jeden pravy pramen, ktery v3ak neni dochovany
v kompletni podobé a tudiZ je obtiZn€ datovatelny. Jde o zdznam vypovédi néko-
lika svédkd ve sporu o bliZe neidentifikovatelny litoméficky kostel. Hodnovérni
svédkové vypovidali ve prospéch krédlova kaplana Adolfa (domini Adolphi, ca-
pellani domini regis) proti jeho protivnikovi Hartmannovi, synovi Konrdda
z Uhfe, ktery v mladém vé&ku a bez piisludnych svéceni vice neZ rok drZel proti-
prdvné zmin&ny kostel.20 SpiSe neZ o roku 1270, kam byla pisemnost zafazena
editorem, by bylo moZné uvaZovat o poloviné 80. let 13. stolet{. Vysledek sporu
zlistane nezndm,?! existence kralovského kaplana Adolfa je tim viak potvrzena.
Osudy krélovské kaple v 90. letech 13. a samotném pocatku 14. stoleti pomo-
hou pfibliZit &tyfi, tentokrit jiZ pravé pisemnosti, které doplnény jes§té dal¥fmi
informacemi vytvéreji obraz ambicidzni, le¢ nezdafené aktivity krile Véclava II.
Dvé listiny byly vydany 8. ledna 1295 v Praze. V prvni prodédvé Oldiich, probo¥t
krdlovské kaple na Prazském hradé€ (praepositus capellae regiae in castro Pra-
gensi), vsi Ttemo3nou a Senec v plzefiském kraji sousednimu cistercidckému
kl4Steru v Plasech za tfi sta hfiven stifbra praZské vdhy.22 Zajimavé je také zda-
vodnéni prodeje: obé vzdalené vesnice na Plzefisku byly vystaveny nédsilnostem
okolnich Slechtict a sousedi a tudiZ z nich vychédzel jen zcela nepatrny uZitek.
Kvili nebezpeéi na cestdch pak nebylo mozZné spolehlivé celkovy plat, jenZ do-
sahoval pouhé vy$e tfinicti fezenskych talentii, dopravit, zdrovei v§ak nemohl

17 Taméz, &. 19, 5. 16-17.

18 Tamtez, &.20,s. 17-18.

19 Taméz, ¢. 274, 5. 213-214.

20 RBMIL, & 2796, s. 1224-1225.

2l g kdyZ osoba zapisujici vypovédi sv&dkd, nejspife subdelegovany soudce, ktery patrné
v zévéru oslovuje praZského biskupa (domine pater reuerende), se jednozna&né pfiklani ve
prospéch kaplana Adolfa, dochoval se ve formulafi biskupa TobidSe kus, v némzZ biskup do-
voluje H., plebdnu kostela Viech svatych v Litomé&Ficich, Ze mlZe za ii¢elem studii pobyvat
po tfi roky mimo svoji faru; srov. Formuld? biskupa Tobidse, &. 218, s. 168-169. Na moc-
nou pfimluvu tak nejspiSe Hartmann zlstal, byt s podminkou dal3iho studia a vysvéceni,
plebdnem — 8lo tedy ztejmé o kostel Viech svatych v LitoméFicich — a Adolf byl patrné od-
§kodné&n farnim kostelem v Bilin&. Jde vSak o pouhou hypotézu. Pisemnost v biskupové
formulafové sbirce je zafazena do Sir§fho rozmezi 1279-1290.

22 RBMIL, & 1675, s. 719-720.
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probo3t vsi vysadit na némeckém pravu a tak vynos zvysit, nebot’ jejich obyvate-
1€ se prohlalovali za dédice (heredes, quod proprio vocabulo deditz dicitur), te-
dy osobné svobodné sedlaky kdysi podfizené pfimo kniZeti. Proto doslo k trans-
akci, nebot’ vsi leZely v t&sném sousedstvi plaského klastera; s prodejem vyslovil
souhlas krdl Véclav jakoZto patron obou kosteld, tj. kaple i kla§tera, coZ ukazuje,
Ze patrondt pfeSel po smrti dékana Vita opét do panovnikovych rukou, i prazsky
biskup Tobids. Stalo se tak také s radou Oldfichovych spolubratii z kapituly —
d&kana Alberta, kantora Hermanna, kustoda Gauthera, mistra Rapoty, doktora
dekreti, a dalSich. Penize mél od plaského opata Jindticha pfijmout v hotovosti
dékan kapituly Albert. Jako svédci jsou uvedeni pfedstaveni dileZitych klastera:
opati z Bfevnova, Sedlce, Zbraslavi, Pomuka a Strahova, coZ ukazuje, Ze ke
smlouvé do3lo na vrcholném foru &eské cirkve, resp. krilovského dvora.

Druhd listina pak ptindsi vysvétlent, jak se seb&hlo, Ze u kralovské kaple zada-
la pisobit kapitula, a o jaky tstav vlastné §lo. Pisemnost vydali ve stejny den (8.
ledna 1295) d&kan Albert, kustos Kristin (sic?!), kantor Hermann a ostatni ka-
novnici krélovské kaple na Hradg.23 Uv4déjf, Ze se kral Viclav II. rozhodl roz-
mnoZit bohosluZby ve své kapli souvisejici s krlovskym paldcem, jez je zasvé-
cena Viem svatym (divinum cultum in capella sua contigua pallatio suo, in ho-
nore Omnium sanctorum dedicata, augeri), a proto pienesl se souhlasem bisku-
pa TobiaSe matefsky kostel kapituly, totiZ mélnické proboststvi, stejné jako ce-
lou kapitulu se viemi prebendami ke zminéné krélovské kapli. Nové panovnik
vytvofil beneficium dé&kana kapituly a ptfidal i néjaké kanonikéty. Ne&které
z pfedstavitelil kapituly pak krél informoval o postupu probosta Oldficha ve véci
prodeje obou vsi, pfitemZ prodejni suma v celistvosti méla byt deponovana
u de€kana kaple Alberta tak dlouho, dokud by za ni nebyly pofizeny nové statky,
které by se nachézely bliZe a pfin4sely proboststvi vétsi uZitek. V krdlovské pfi-
tomnosti pak probo3t poZidal €leny kapituly o dodate¢ny souhlas s jiZ provede-
nou transakci a ti jej bez vahani vyslovili. V textu se neuvadi, kdy k translaci
kapituly z Mélnika na Hrad doSlo, jelikoZ ale Oldtich uziva 21. listopadu 1290
jekt& titul proboSta mélnického (prepositus Melnicensis), muselo tomu byt po
tomto datu a pfed datem vzniku obou vySeuvedenych pisemnosti, tj. pfed 8. led-
nem 1295. V dvahu tak pfipadaji roky 1291-1294, zlistinéni z pocéatku roku
1295 v3ak bylo od uddlosti jiZ Easové vzdilené, nedojde jisté k omylu, kdyZ bu-
de pfeneseni kapituly poloZeno do let 1291-1292.

Neslo v3ak o poéin s trvalou platnosti, nebot jiz na poCatku-srpna roku 1300
bylo vSe ve starych kolejich. Dne 1. srpna 1300 totiZ d€kan Bartolomé&j spolu
s daldfmi €leny vySehradské kapituly vydal potvrzeni, Ze se pfed né do jejich
kostela onoho dne, na svitek sv. Petra v tetézech, o tfeti hodin€¢ po mSi (tj. kolem
devaté ranni) dostavil mélnicky probost Oldfich a vypovédél, Ze viechny ornaty,
kalichy, knihy a relikvie, které byly kdysi pteneseny z Mé&Inika do krélovské
kaple na Hradg¢, pfijal v kompletnim stavu od Alberta, d€kana fecené kaple, je-
muZ byly svéfeny kridlem Viclavem. Déle probost uvedl, Ze od uvedeného Al-

23 RBMIL & 1676, s. 720.
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berta pfijal také 300 hfiven, za n&Z byly dfive prod4ny obé& vsi na Plzeiisku.24
O dva tydny pozdé&ji, 14. srpna 1300, vydal listinu s podobnym obsahem praZsky
a vy$ehradsky kanovnik Jan Rehnikiv, pFipojil viak, Ze se 1. srpna probost Ol-
drich dostavil spoleéné s dé€kanem krdlovské kaple Albertem, vynechal pasaz
o vricenych liturgickych rousich a dalfich pfedmétech, rozvedl ale zileZitost
s vracenymi 300 htivnami.25 Také podle n&j penize Albert f4dné odevzdal (niko-
li na vySehradském setkéni, ale jiZ dfive), kdyZ byl pfedtim vyjednan prodej
dvou vsi, Uhercii a Vrb&an, s Habardem ze Zirotina. Suma ve vy§i 300 hfiven
pak byla vyplacena Habardovi, resp. pfimo jeho véfiteli Hynkovi z Dubé, které-
mu byly vesnice v uvedené &istce zastaveny. JelikoZ i tyto zéleZitosti vyZadova-
ly jisty ¢as, zdd se, Ze k ndvratu kapituly do Mélnika doglo jiZ pfed rokem 1300,
nékdy mezi léty 1295-1299. Pro¢ se tak stalo, 1ze jen spekulovat, nejspie vSak
pro odpor piivodnich €lenil kapituly a jejtho probosta Oldficha. DoSlo k tomu
pravdépodobné klidnou cestou, s krdlovym souhlasem nejspie vynucenym
okolnostmi a na zdkladé faddného vyrovnani. Nové zaloZené misto dé€kana viak
zistalo pfi kapli a nadéle je drZel feceny Albert. Této osobnosti je nutné vénovat
vice radku.

Jde nepochybné o krilovského kaplana a plebidna v Bezd&zi Alberta, kterého
znaji tfi formulédfe a také dvé& pravé pisemnosti. Ve sbirce biskupa TobiaSe se
objevuje hned dvakrat. Jedenkrét (kus pochazi nejspise z 80. let) udéluje biskup
vikéfstvi kostela v Dolni Krupé u Bél€, ktery byl filidlni k bezd€zskému, na za-
klad¢ prezentace a prosby faréte z Bezd&zu Alberta (honesti viri Alberti, plebani
in Bezdez) jeho nejmenovanému vik4fi.26 Druhy formuldf m4 pevné datum 20.
z4H 1286 a biskup zde potvrzuje, Ze na piimluvu krilovského kaplana, plebana
v Bezdézi Alberta (honesti viri Alberti plebani de Bezdez, capellani incliti domi-
ni nostri domini W(enceslai) regis Boemie et marchionis Morauie), vysvétil na
podjdhna klerika Jakuba.2? Ve formulafi ze sbirky Jindficha Vlacha datovatel-
ném do let 1283-128628 se mezi svédky uv4di bezd&zsky plebdn Albert spoleg-
né s Albertem, plebinem v Hostinném, a Janem ze Zarov, zemskym pfsafem,
v§ichni s oznaéenim capellani domini W.(enceslai) incliti regis Bohemie. Krél
Véclav I1. vydal 29. prosince 1293 listinu, jiZ odSkodnil desetildnovou vsi Zbyny
(evidentn& emfyteutizovanou s némeckym nazvem Ludwigesdorf)2? bezd&zsky
kostel sv. Jilji, nebot’ se souhlasem tamniho plebina Alberta (consenciente Al-
berto, plebano eiusdem ecclesie) byly vynaty z farniho obvodu tohoto kostela

24 RBMII, ¢&. 1862, s. 800.

25 RBMII, ¢&. 1863, s. 800-801.

26 Formuldf biskupa Tobidse, &. 3, s. 3.
27 Tamtéz, & 4.

28 RBM II, &. 2498; Das urkundliche Formelbuch des konigl. Notars Heinricus Italicus aus der
Zeit der Konige Ottokar II. und Wenzel IL. von Bohmen. Hrsg. von J. Voigt. AOG 29, 1863,
¢. 104, s 119, K dataci srov. Jan, L.: Hermann z Hohenlohe, rddce a vyslanec ceského
krdle Vdclava II. SPFFBU C 43, 1996, s. 25

29 Srov. Zemlitka , L: Bezdérsko — , krdlovské vizemi PFemysla Otakara II. CsCH
28, 1980, s. 742,
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jemu podiizené mésto a vsi Kufivody, Krupd a Chlum, jeZ ziskal nejvyssi ko-
mornik Hynek z Dubé, a jejich filidlni kostely mély byt pfeménény na samostat-
né farni.30 Zbyny byly zérovefi vyfiaty zpod rychty v Doksech a Albertovi bylo
nafizeno provést podle zemského zvyku rozhranicovaci obchtlizku katastru vsi.
A dokonce jesté 18. dubna 1317, kdyZ Albert odkazal zbraslavskym cistercidkiim
urok ze své vsi Psér a dalSiho majetku v Cholupicich a Pisnici, ozna¢oval se jako
Albertus dictus de Besdes, decanus quondam capelle regie in castro Prag(ensi),
tedy ,,zg‘lbert feCeny z Bezdéze, kdysi d¢kan krilovské kaple na Hrad& praz-
ském* 31

U védomi uvedenych souvislosti pak 1ze bezdézského plebéna ztotoZnit s kap-
lanem Albertem, jehoZ zbraslavsky opat Ota nazyva v 15. kapitole svého dila vir
utique devotus in domino et regi familiarissimus, tedy ,muZ zvlist& zboZny
v Panu a krdli nejdivérnéjsi“, a pfipojuje struény vyklad o tom, jak tento du-
chovni pokdral mladého krile pro lehkomyslné chovani, ten se vzapéti napravil
a po dva roky oblékal Zinénou kofili, aby zaplasil ,,nedovolené pudy svého t&-
1a*,32 nepochybné sexuélni aktivitu ve sméru k divkdm niZ&fho postaveni.

Tak se stal krom zpovédnika Hermanna z ¥Adu némeckych rytifd, ktery se
oviem objevil v krilové blizkosti aZ kolem roku 1290,33 a cistercidckého opata
Heidenreicha ze Sedlce34 kaplan Albert, pozdé&j$i dékan kralovské kaple, jednim
ze tH muZl, jimZ prvni zbraslavsky kronikdf pfisoudil nejdivéméjsi kontakt
s mladym krilem a tim pidem i rozhodujici vliv na formovéni jeho Zivotnich
postoji a éind.

V 80. letech 13. stoleti spravoval kralovskou kapli na Prazském hradé, jejiz
patronatni pravo drZel &esky krél, spridvce s titulem rector — bilinsky plebian
Adolf, ktery mohl dfad ziskat jiZ za Pfemysla Otakara II. Po jeho smrti n€kdy na
pfelomu 80. a 90. let uvedl kral k tomuto obro¢i svého kaplana a diivérnika Al-
berta, plebdna v Bezdézi. Na samém pocitku 90. let se kral rozhodl zvySit pres-
tiz své doméci kaple a pfenesl k ni star3i mélnickou kapitulu. V &ele kaple nyni
std] byvaly probo3t kapituly v Mélnice Oldfich, pro svého oblibence Alberta
v3ak krél zfidil dignitu d€kana, nyni v pofadi druhou hodnost v kapitule. Potud
je tedy pravdivé tvrzeni kronikafe BeneSe, Ze v Cele kaple stdl probost. Ve druhé
puli 90. let v§ak doslo z bliZze neznamych diivodii k navratu kapituly do Mélnika,
jen Albert zistal predstavenym kaple a uZival i nadéle titul d€kana. D€kanem

30 RBMIL, & 1634, 5. 701.

31 Listy kidstera Zbraslavského. Vyd. F. Tadra. Historicky archiv 23. Praha 1903, &. 29, 5. 15—
16.

32 petra Zitavského Kronika zbraslavskd, s. 22.

33 Tamtés, s. 40-41; stov. Jan, L. Hodnostdri rytifskych duchovnich Fddit na dvorech
poslednich PFemysloveii. In: Cesko-rakouské vziahy ve 13, stoletf, Rakousko (v&etn& Styr-
ska, Korutan a Kraiiska) v projektu velké fiSe Pfemysla Otakara II. Sbornik pfispévki ze
sympozia konaného 26.-27. zif 1996 ve Znojmé. K vydéni pfipravili Marie Bldhov4 a Ivan
Hlavégek za spolupréce Jana Hrdiny a Petra Kubina. Praha 1998, s. 257.

34 Petra Zitavského Kronika zbraslavskd, s. 36-37. K Heidenreichovi nejnovéji Hynko -
v 4, Jana: Heidenreich Sedlecky. In: 900 let cistercidckého fddu. Sbornik z konference
konané 28.-29. 9. 1998 v Bfevnovském klastefe v Praze. Praha 2000, s. 97-160.
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kralovské kaple byl nepochybné do vymfeni Ptemyslovci, moZnd i o néco déle.
Kratce pred svou smrti v roce 1317 jiZ toto misto opustil, zistdval vSak pleba-
nem bezd&zského kostela sv. Jilji.

Nejen v obdobf, kdy na Hrad¢ kapitula nesidlila, ale i v ¢ase jeji pfitomnosti je
pfesto nutné chépat sbor kralovskych kaplani mnohem Sifeji. Zminky v pisem-
nostech o téchto muZich nejsou pfili§ ¢asté, piesto bude dobré pfipomenout kon-
krétni jména. Tak se s titulem kralovského kaplana (capellanus regis, capellanus
noster) objevuji v roce 1284 opat premonstrétské kanonie v Hradi3ti u Olomouce
Budi§33 a prazsky kanovnik, sakrist4n a sprivce kaple sv. Viclava Ondfej,36
roku 1285 prazsky a olomoucky kanovnik Verner,37 ktery byl také farafem
v Rousinové (1301) a posléze i scholastikem prazské katedrilni kapituly
(1305),38 v letech 1285-1287 kralGv lékat Jindfich, byvaly probost Zenského
klastera v Doubravniku, olomoucky kanovnik a spridvce hradni kaple v Bm¢€ na
Spilberku, krilovsky kaplan je3té z dob Pfemysla Otakara I1.39 Roku 1286 je to
déle plebin v Koufimi Jakub,40 v roce 1288 probost kl4Stera premonstratek
v ChotéSové Miroslav,4! roku 1291 dal§i Jakub, plebdn v Miroticich,42 roku
1305 pleban v Lysé nad Labem Stépén, ptedtim kaplan kralovny Guty (1291).43
Formulafe uvadé&ji k roku 1291 vySehradského kanovnika Véclava,*4 samoziej-
mé& oba zminéné spravce krilovské kaple Adolfa a Alberta, olomouckého dékana
Bohuslava & Bohumila,%5 kterého lze oviem identifikovat jako predstaveného
olomoucké katedrélni kapituly dékana Budislava,40 a déle ve formul4fi datova-
telném mezi léta 1283-1286 plebdna v Hostinném Alberta a ,,notife Ceské ze-
mé&*“ Jana ze Zéarov.47 Zbraslavskd kronika nadto uv4di jako krilova kaplana
zpronevéfilého Alexia, knéze z doprovodu Bernarda z Kamence,48 a dile mistra
Jana Wulfingova z Ostrova, doktora dekretl a praZského kanovnika, pozdéji
biskupa v Brixenu, Bambergu a Freisingu.*? U osob krli nejbliz3ich, zpovédni-

35  RBMIL, ¢. 1324.

36 RrBMII, & 1330.

37 RBMII, 1360.

38 RBMIL, &. 1878, 2017, 2022, 2774.

39  RreM II, & 1302 (Jindfichovo jméno neni v regestu uvedeno), 1375, 1377, 1419; srov. téZ
CDM 1V, &. 227; CDB V-2, &. 844 a formuldfe: RBM 11, &. 2413, 2544.

40 RrBM II, &. 1368; srov. téZ 1848 (listina z roku 1299).

4l RBMII, &. 1457; srov. téZ k jeho osob& & 1315, 1439, 1457, 1625.
42 RBMII, & 2733.

43 RBMIL, &. 2037, srov. déle tamté¥, & 1534, 1558, 1624.

44 Das St. Pauler Formular. Briefe und Urkunden aus der Zeit Ko6nig Wenzels 1. Hrsg. v. J.
Loserth. Prag 1896, ¢. 25, s. 41.

45 RBMII, &. 2269, 2459.

46 Srov. napk. RBM I, &. 1322, 1367, 1466, 1680, 1694, 1709 ad.
47 Ssrov. pozn &. 28.

48 Petra Zitavského Kronika zbraslavskd, s. 59.

49 Tamté, s. 102. Srov. RBMII, &. 1961, 2019, 2041, 2046, 2768.
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ka Hermanna a sedleckého opata Heidenreicha, v listindch oznadeni za krdlovské
kaplany chybf; Heidenreich je jedenkrat nazvan v krdlovské listiné velice divér-
né kmotrem (compater),’0 coZ by oviem bylo vhodn&jsi interpretovat skutedn&
v plivodnim vyznamu jako ,.spoluotec” ¢&i ,,druhy otec*, zatimco u jména Her-
mannova se objevuje bliz§f uréeni ,,confessor* nebo ,,familiaris*, tedy ,,zpovéd-
nik“ a — nikoli v daném kontextu ,,dvofan®, kteryZto vyznam se prosadil ve 14.
stoletf - nybrz spiSe ,,&len nejuZsi domacnosti*.5!

Je nepochybné, Ze uvedeny vycet konkrétnich osob zdaleka nepostihuje sku-
te¢ny rozsah sboru krdlovskych kapland. V né€kterych pfipadech §lo o duchovni,
které jako kaplany Viclav II. zdédil po svém otci, jini, jako pfedstaveni kapitul,
do tohoto sboru patfili viceméné automaticky, u daldich vSak dochézelo
k zvl4§tnim jmenovanim, jak opé&t dosvédéuji tfi kusy z formulafové sbirky Jin-
dticha Vlacha v kodexu Zdeiika z Tiebite.52 Jde o struéné, jednoduché formula-
fe; krél zde pfijimd anonymni osoby za své kaplany (re in capellanum nostrum
recipimus, te capellanorum nostrorum consortio duximus aggregandum), uvadi,
Ze chce, aby néleZely do kolegia jeho kaplant (in capellanorum nostrorum nu-
mero censearis ipsorumque habearis collegio, ut de cetero inter nostros numere-
ris capellanos) a vykondvaly povinnosti a poZivaly prav krdlovského kaplanstvi
(ad officia juraque capellanie nostre, ut est conveniens, admittaris). Slo tedy
o postup do znaéné miry formalizovany, nikoli spontdnni. Tomu zfejmé& odpovi-
d4 i informace kronikate BeneSe, Ze kaplani byvali podle f4du ustanovoviéni
k obro&im, coZ ostatné€ dokazuji kanonikity a vyznamné fary, jimiZ disponovali.
Bylo by tak moZné pfedpoklddat v kralovské kanceldfi existenci néjaké pisemné
pomucky, totiZz soupisu kanonikatd, far a vibec prebend s krilovskou kolaci,
v niZ byly nejspiSe uvedeny i pfijmy, nebot’ pravé ty hrily dileZitou roli.

Je jisté, Ze k pteneseni kapituly z Mé&lnika ke krélovské kapli na Hrad doslo
v souvislosti s povySenim statutu této kaple, v niZ osobné& hluboce zbozny pa-
novnik ,,obcoval s Bohem". Nelze oviem vylougit také souvislost s dlouho pfi-
pravovanou a znovu a znovu odklddanou korunovaci.®3 Pak by bylo moZné po-
sunout ndvrat kapituly na Mélnik nejspiSe aZ za datum 2. &ervna 1297, kdy ko-
runovaéni slavnost prob&hla.3* Vysvétlit, pro¢ Viclav nezvolil cestu zaloZen{
zcela nové kapituly, neni jednoduché. Snad i prave proto, Ze pfiblizn& ve stejné
dobé& zaklddal zbraslavsky klaster a k této fundaci upfel sviij hlavni zdjem.5>
Z tohoto hlediska by bylo mozné povaZovat pfenos kapituly za jakési feSeni

50 RBMIL, &. 1538.

51 RBMIL &. 1653, 1685, 1961; RBM IV, &.1916; Jan, L. Nezndmd listina na deblinské
panstvi. CMM 114, 1995, s. 23,

52 Nirodnf knihovna Praha. Sbirka rukopis, sg. 1 E 48, & 184, 185, 188; RBM II, & 2464,
2465, 2466.

53 K okolnostem ptipravy korunovace srov. predeviim tdvod k edici J. Losertha:
Fragmente eines Formelbuches Wenzels Il. von Béhmen. Wien 1879, s. 3—-10.

54 Srov. Petra Zitavského Kronika zbraslavskd, s. 73-15.

55 K zaloZenf nejnovéji piehledné Prokopovd, Irena: Vdclav Il a zaloZeni Zbraslav-
ského kld§tera. Historicky obzor 7-8, 2001, s. 146-158.
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»cestou nejmensiho odporu®. Svym zpisobem se v3ak tato ve finile netispé&Snd
iniciativa kréle fadi k jinym nezdafenym podnikliim, o nichZ hovof{ zbraslavsky
kronikét, totiZ k neiispéchu se zaloZenim vysokého uceni a kodifikace zemskych
zdkond.56 Ke Viem svatym uvedl kapitulu teprve muZ, ktery na Véclava v mno-
hém navizal,>7 totiZ jeho vnuk Karel IV., podobn& jako pravé on zaloZil v Praze
vysoké uceni. Karlovi v3ak, stejné€ jako jeho dédovi, se nepodarilo spoutat oté-
Zemi zékoniku ¢eskou Slechtu, jejiZ sebevédom jiZ stalo ptili§ vysoko.

DER MISSGELUNGENE VERSUCH DES KONIGS WENZEL I
UBER DIE VERLEGUNG DES MELNIKER KOLLEGIATSTIFTS
ZU DER KONIGLICHEN KAPELLE ALLER HEILIGEN

Das Amt des Verwalters der koniglichen Kapelle (mit dem Titel rector) auf der Prager Burg be-
kleidete in den BO-er Jahren des 13. Jhs. Biliner Pfarrer Adolf. Das Patronatsrecht der Kapelle hielt
damals der Bohmenkdnig. Nach dem Adolfs Tod, irgendwann an der Wende der 80-er und 90-er
Jahre, fithrte der Konig seinen Kaplan und Vertrauten, Pfarrer in Bezdéz, Albert ins diese Pfrlindeamt
ein. Am Anfang der 90-er Jahre entschloss der Konig die Prestige seiner Hauskapelle zu vergrossen
und so verlegte er zu ihr das #ltere Kollegiatstift in Melnik. An der Spitze der Kapelle stand nun der
ehemalige Propst des Melniker Kollegiatstiftes Ulrich. Fiir seinen Vertrauten Albert stiftete jedoch
der K8nig die Amtsstelle des Dekans als die zweite Kapitelwiirde in der Reihe. In der zweiten Hilfte
der 90-er Jahre wurde das Kapitel aus unbekannten Griinden nach Melnik zuriickerstattet, nur Albert
blieb im Amt als Kapellevorsteher und benutzte weiterhin den Dekantitel. Zur Griindung des neuen
Kapitels bei seiner Kapelle griff Wenzel IL. nicht , weil er in derselben Zeit seine Prestigefundation —
das K8nigsaalerkloster — grilndete. Zur Zuriickerstattung des Kollegiatstiftes nach Melnik kam es
wahrscheinlich erst nach dem 2. Juni 1297, nach der Konigskronung. Die Griindung des Kapitels
gelang es erst dem Wenzelsenkel Karl IV.

56 petra Zitavského Kronika zbraslavskd, s. 61-63.

5T K zalo¥eni kapituly u VEech svatych srov. zcelanové Hledikov 4, Zdedka: Podds-
ky kapituly u V3ech svatych na Praském hradé. In: Ad vitam et honorem (v tisku).



