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STEPAN MARTIN FILIP

ASUMPCIONISTICKE HNUTI

O slavnosti V3ech svatych dne 1. listopadu 1950 papeZ Pius XII. vyhlésil jako
dogma viry pravdu o t€lesném nanebevzeti Panny Marie. V apoStolské konstituci
Munificentissimus Deus, ktera tento vrcholny tkon jeho uditelské autority za-
chycuje,! je samotné zné&ni dogmatu vyjadieno slovy: ,,... autoritou nafeho Pd-
na JeZise Krista, svatych apostolii Petra a Pavla i na$i autoritou vyhlasujeme,
prohlas$ujeme a definujeme jako Bohem zjevené dogma, Ze neposkvrménd Boho-
rodi¢ka a ustavicnd Panna Maria, kdy? se uzavrel béh jejiho pozemského Zivota,
byla vzata s dusi i télem do nebeské sldvy. “2

Jednim z vyznamnych faktort, které pfispély k vyhldSeni dogmatu o Mariiné
nanebevzeti, bylo mohutné petiéni hnuti, tzv. asumpcionistické hnuti, jemuZ
chceme vénovat pozornost v tomto nafem piispévku.? K jeho poznini mdme
k dispozici prvottidni pramennou edici, jakou je bezesporu monumentélni dvou-
svazkové dilo Petitiones de Assumptione corporea B. V. Mariae in Caelum defi-
nienda ad Sanctam Sedem delatae, které vydali ve Vatikanu jezuité Vilém Hent-
rich a Rudolf Gualter de Moos.4 Tato préce byla publikovéna jiZ v roce 1942, ale

Pius XII: Constitutio apostolica «Munificentissimus Deus» qua fidei dogma definitur
Deiparam Virginem Mariam corpore et anima fuisse ad caelestam gloriam assumptam,
1 novembris 1950. Acta Apostolicae Sedis 42, 1950, s. 753-771 (&es. vyd.: Apostolskd kon-
stituce «Munificentissimus Deus». O pozdvifenf Bohorodicky Panny Marie s télem i dust do
nebeské sldvy. In: Nanebevzet{ Bohorodi¢ky ve svétle dokumentl magisteria. Uvod. studie a
pkeklad C. V. Pospisil. Olomouc 2000, s. 43—64).

2 .. auctoritate Domini Nostri lesu Christi, Beatorum Apostolorum Petri et Pauli ac Nostra
pronuntiamus, declaramus et definimus divinitus revelatum dogma esse: Immaculatam Dei-
param semper Virginem Mariam, expleto terrestris vitae cursu, fuisse corpore et anima ad
caelestem gloriam assumptam. * TamtéZ, s. 770 (&es. vyd.: s. 63-64).

3

Cilem pfisp&vku neni n&jaké vy&erpavajici a podrobné probrinf dané problematiky, ale spile
jeji prvni, informativni{ p¥ibliZeni.

4 (= HM). Typis Polyglottis Vaticanis 1942, 2 tom. (XLIII-1061 + XV-1110 s.). Srov. také
Bover, José M.: La Asuncién de Marfa. Estudio teolégico histérico sobre la Asun-
cién corporal de la Virgen a los cielos. En colaboraci6n con J. A. de Aldama y F. de P. Sola.
Madrid 19517, s. 145-154.
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svétlo svéta mohla z technickych diivodd spatfit aZ v roce 1944.5 Vznikla, jak to
dosvédeuje samotn4 apostolskd konstituce Munificentissimus Deus® na ptimy
popud papeZe Pia XII. v ramci blizké ptipravy na vyhldSeni dogmatu. KdyzZ bylo
dilo hotovo, pfijal tentyZ papeZ dne 15. prosince 1944 oba jezuitské autory na
audienci, aby od nich s radost{ pfijal jeho prvni vytisk.”?
N4&3 vyklad bude tudiZ vychézet z této grandiézni knihy a bude mit tfi hlavni
Casti:
I. Pfedstaveni samotné knihy.
II. Dé&jiny asumpcionistického hnuti.
III. Cesko-moravsky podil na tomto hnutf.
Na zavér se pak zastavime u toho, jaky je teologicky vyznam Zadosti o vyhla-
Seni nanebevzeti.

I. Kniha Petitiones de Assumptione

Dilo je moZno rozdélit na dv& nestejné veliké &4sti: na ¢4st dokumentdrni
a systematickou. NeZ v3ak postupné pristoupime k t€mto dvéma hlavnim &4s-
tem, musime se jet& kratce zastavit u ivodu knihy:8 V ném je pfedevsim dileZi-
td informace o pramenech, kterymi bylo zvlastni oddé&leni v archivu Kongregace
sv. Officia, zvané De Assumptione. Do ného byly podle dispozic papeZe Lva
XIII. z roku 1880, které pak obnovovali jeho néstupci na papeZském stolci,
uklddény vSechny Z&dosti o dogmatické vyhlaSeni nanebevzeti, jeZ dochézely
k Apostolskému stolci. NaSi jezuit3ti autofi dostali tudiZ tehdy velmi vzicné po-
voleni, aby mohli pracovat v pfisluiném oddéleni archivu kongregace Sv. Offi-
cia. Oba v dvodu upozoriuji také na to, Ze z véle€nych diivodd nemohli navstivit
jiné archivy, coZ mé za nésledek, Ze skute€ny polet Zadosti jist& pfevySuje poclet,
ktery udévaji.

§ 1 Dokumentarni &ast knihy

V prvni, dokumentérn{ ¢4sti, kterd zahrnuje cely prvni svazek a prvni polovi-
nu druhého svazku nadi knihy,? se uvid&ji samotné Z4dosti, respektive jejich
nejvyznamnéjsi ¢4sti, uspofddané podle hierarchického principu: Tak pfed ndmi
postupné defiluji Zddosti 72 kardindld, 17 patriarchi a 11 patriarchélnich vikari;
Z4dosti otci I. vatikanského koncilu a 76 kolektivnich Zadosti ze strany plenér-
nich a provinénich koncilii a biskupskych konferenci. Nésleduji individudlni Za-
dosti 1325 arcibiskupl a sidelnich biskupi, 167 apoitolskych administrdtord,
pomocnych biskupi, koadjutorti a kapitulnich vikaft, 131 tituldrnich biskupi, 67

Srov. tamtéZ, s. 146.

Srov. Pius XII: Constitutio apostolica, s. 755~756 (Zes. vyd.: s. 46).
Srov. Bover, J. M.: LaAsuncidn, s. 145.

HM]I, s. XV-XXVI. :

HMI; t. II, s. 1-658.

D G0 N O\ W



ASUMPCIONISTICKE HNUT{ 225

apostolskych prefektti, 261 apostolskych vikafd, 22 nuncil a apostolskych dele-
géth atd. K Zadostem prelatd se pfidruzuji Zadosti 61 generdlnich pfedstavenych
feholnich fadu a kongregaci, 40 cirkevnich fakult a seminéii, 11 mezindrodnich
kongresti, 28 nérodnich kongresi, 17 diecéznich kongresii a 18 shroméZdéni
kné&€Zstva. Déle nésleduji Zadosti 17 063 diecéznich kné&Zi, 15228 feholnikuy,
50975 feholnic a 8 086 396 kiestanskych laiki. Je zde publikovano také 23
hlavnich formulaci Z4dosti.10 Mnoz{ v8ak vyjadfuji Zddost vlastnimi slovy, bez
uZit{ této predchozi formulace, nékdy i zplisobem, ktery dosahuje takika formy
teologického traktitu.

§ 2 Systematick4 &st knihy!!

V druhé, systematické &asti knihy je zkoumén materidl, shromaZdény v prvni,
dokumentirni ¢4sti, a to z trojiho hlediska: dogmatického, geografického a histo-
rického.

1. Dogmatické pojedndnil?

Dogmatické pojednani se zabyv4 tfemi body:

a) teologickou zndmkou, jiZ si Zadatelé pieji (zda ma byt vyhlaSeno jako dog-
ma);

b) samotnou pravdou, kterd je Zddana, aby byla vyhlaSena;

c) teologickymi zéklady, o néZ se Zadosti opiraji.

Vysvita tak, Ze z 3 018 Zadosti, zaslanych Apostolskému stolci v letech 1869-
1941 cirkevni hierarchii, 2 917, tj. 96 %, si pfeje, aby nanebevzeti Panny Marie
bylo vyhl43eno jako pravda obsaZend v pokladu BoZiho zjeveni. Zajimavé je, Ze
mnohé Z4dosti si pfeji, aby zdroven s nanebevzetim bylo dogmaticky vyhld3eno
také univerzalni prostfednictvi Panny Marie.

2. Geografické pojedndnil3

Geografické pojednédni se déli do &tyf kapitol: v prvni kapitole jsou Zidosti
rozttidény geograficky,!4 v druhé kapitole je hledisko geografické propojeno
s hlediskem hierarchickym (pomoci veliké tabulky),!5 v tetf kapitole se srovna-
vé pocet biskupstvi, ktera Zadala dogmatické vyhliSeni, s celkovym poctem bis-
kupstvi existujicim v kaZdém n4rod&1© a ve &tvrté kapitole se zvlastnim zplso-
bem podtrh4va souhlas viech vychodnich cirkvi sjednocenych s Rimem v Z4dos-
ti o vyhldZeni nanebevzeti.l?

10 HMI, s. 3-48; 5. 955-956.
11 gM I, s. 659-1057.

12 ymn, s. 661-743.

13 HM I, s. 744-879.

14 gM I, s. 745-821.

15 HMII, s. 822-831.

16 gM1I, s. 832-854.

17 HM 11, s. 855-879.
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Vysledkem téchto srovndvacich geografickych studif je zji§téni, Ze 820 sidel-
nich biskupstvi, ktera Z4dala o vyhlaSeni dogmatu, pfedstavuje 73 % v3ech téch-
to biskupstvi na svét€. Tento pomér jeSté vzroste, kdyZ pfipojime apostolské vi-
kéfe, apoStolské administritory a podobné prelity. Celkové se proto miZe fici,
Ze tfi Ctvrtiny svétového episkopétu se vyslovilo ve prospéch vyhlaSeni Mariina
nanebevzeti. Zbyla &tvrtina se pak vétSinou nevyslovila proti. MiZeme tudiZ ho-
vofit o moralné vieobecném souhlasu celosvétového katolického episkopitu.

Historické pojedndni, velmi zajimavé, probereme nyni ve druhé €asti naseho
vykladu.

II. D&jiny asumpcionistického hnuti

Na zéklad€ archivniho materidlu, v nf oti§t€ného, i na zdklad€ dal3{ literatury
podavd nade kniha také d&jiny asumpcionistického hnuti, a to v letech 1863~
1940.18 Jak jest& uvidime, toto hnuti nebylo jednotvarné: mé&lo své plodn4 obdo-
bi, kdy rychlymi kroky kré&elo vpfed, ale také obdobi stagnace, kdy ponékud
odpocivalo. Podle nafich autorii miiZeme dé€jiny tohoto hnuti rozdélit do osmi
obdobi, kterym se nyni budeme postupné& v&novat.

§ 1 Prvni obdobi: pFed I. vatikinskym koncilem (1863-1869)1°

KdyZ dne 8. prosince 1854 papeZ Pius IX. vyhlésil slavnostné dogma o Nepo-
skvrnéném poceti Panny Marie, vedlo to biskupy i véfici lid takika spontanné
k tomu, Ze zacali uvaZovat o slavnostnim dogmatickém vyhlaSeni dal§tho privi-
legia Panny Marie, totiZ jejiho nanebevzeti.

Nakolik je to mozné zjistit z archivnich pramenti, prvni Zddost o dogmatické
vyhlaSeni Mariina nanebevzeti poslala dne 27. prosince 1863 papeZi Piovi IX.
$panélskd krilovna Isabela II. K podéni této Zadosti, po které pak brzy nasledo-
valy Zadosti dvornich dam Spanélského dvora, byla Isabela II. pohnuta velkym
svétcem, ktery byl jejim zpovédnikem a ucitelem naboZenstvi jejich dcer, totiz
arcibiskupem sv. Antoninem Maria Klaretem.

Sv. Antonin Maria Klaret vykonal jest¢ vice ve vé&ci budouciho vyhlaSeni
dogmatu o nanebevzeti svou knihou Apuntes que para su uso personal y para el
régimen de la diécesis escribia y tenia siempre a la vista el arzobispo de Santia-
go de Cuba D. A. M. Claret y Clard (Pozndmky, které pro své osobni uZivdani
a pro Fizeni diecéze napsal a mél stdle pFed oéima arcibiskup ze Santiaga de
Cuba pan A. M. Clarer y Clard), v niZ otiskl zmifiovanou Zadost Isabely II., do-
provédzenou svymi nadSenymi komentéfi: tato kniha byla totiZ brzy vicekrat vy-
déna a dostala se do rukou téméf veskerého Spanélského a latinskoamerického
episkopatu.

18 ygM 1L, s. 880-1057.
19 gMIL, s. 881-901.
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Déle musi byt zminén €lanek, otidtény 6. tnora 1869 ve vyznamném jezuit-
ském Casopise La Civilta Cattolica (ktery je quasi-oficidlnim vatikdnskym &aso-
pisem), ktery referoval o situaci katolikdi ve Francii a mimo jiné se zmifioval
o jejich velikych nadgjich ohledn& vyhlaSeni dogmatu o nanebevzeti na bliZicim
se I. vatikdnském koncilu. Tento ¢lanek byl pfiznaéné nazvan ,,zatroubenim na
polnici“,20 nebot vyvolal Eetné reakce, a to jak pozitivni, tak i negativni. Z pozi-
tivnich reakci je tfeba zminit Zidosti o vyhlaseni dogmatu o nanebevzeti, které
vyslaly do Rima dva partikularni koncily, totiZ provin&ni koncil v ekvadorském
Quito a plendrni koncil v asijské Smyrmn¢, a ddle asumpcionistické hnuti v Itélii,
vedené benediktinem P. Luigim Vaccarim. Co se tykd negativnich reakci, bylo
to odmitin{ vyhlaSeni dogmatu o nanebevzeti ze strany nékterych francouzskych
biskupi, dile velmi tézky dtok proti témuZ od znidmého némeckého profesora
teologie Igndce Dollingera a umirnénéjsi odmitdni ze strany nékterych némec-
kych laiki a biskupd.

§ 2 Druhé obdobi: 1. vatikansky koncil (1869-1870)2!

Mnozi biskupové, ktefi prichdzeli na I. vatikdnsky koncil, méli ve své dusi
touhu, aby koncil vyhlisil dogma o nanebevzeti: mezi nimi zaujimal ¢elné misto
uZ zmitflovany sv. Antonin Maria Klaret. BE€hem koncilu se k nim ptidali dalsi
koncilni otcové, takZe celkové bylo v jeho prib&hu publikovéno devét riznych
Zadosti o vyhlaSeni dogmatu o nanebevzeti, které podepsalo 187 koncilnich otct.

Oproti témto nadSenym zastinctim vyhld3eni dogmatu o nanebevzeti existova-
la oviem na koncilu pom&mé pocetna skupina, zvand ,, Episcopi opponentes*,
kter4 se vii¢i tomuto vyhlaSeni dogmatu — a také viéi vyhlaSeni dogmatu o pa-
peZské neomylnosti — stavéla negativné: jednalo se zfejmé o 136 otcii.

Koncilni jednani v roce 1870 zcela ovladla diskuse o vyhlaSeni dogmatu o pa-
peZské neomylnosti, ke kterému pak do$lo dne 18. Gervence 1870. Nez se mohlo
ptikrodit k jednéni o dogmatu o nanebevzeti, doslo k pferueni koncilu.

§ 3 Treti obdobi: od 1. vatikdanského koncilu do konce 19. stoleti
(1871-1899)22

Z pokoncilniho obdobi zaslouZi zminku zv145t€ mohutné asumpcionistické
hnuti v letech 1879-1880, vedené s novym nad$enim uZ zmitiovanym benedikti-
nem P. Luigim Vaccarim, ktery se mezitim — hned po koncilu v roce 1871 — stal
biskupem. Tento duchovni syn sv. Benedikta vyzyval cely katolicky své&t k Za-
dosti o dogmatické vyhlaSeni Mariina nanebevzeti. Jeho mohutnému hnuti vSak
udinilo konec rozhodnuti Sv. Officia, které pod vlivem velkého odporu, jaky
vyvolalo zvlasté v Némecku vyhlaSeni dogmatu o papeZzské neomylnosti, zaka-
zalo v ném pokractovat. Vaccari se tomuto rozhodnuti poslu¥né podrobil.

20 yreer UN toque de clarin...“ B o ver, J. M.: La Asuncion, s. 148.
2l HMII,s. 901-917.
22 HMII,s. 917-932.
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Plodem Vaccariho nad3eni v§ak bylo velké asumpcionistické hnuti v mexické
diecézi Puebla de los Angeles, odkud mame 25 000 Zadosti od knéZi a véficich.

§ 4 Ctvrté obdobi: rozkvét hnuti na po&atku 20. stoleti (1900-1902)23

Po obdobi urgité stagnace se asumpcionistické hnuti neo&ekdvan& probouzi
k Zivotu na po&atku 20. stoleti: zapo¢até modlitebnimi akcemi ve Francii se roz-
Situje do Spanélska, kde je jeho velkym podporovatelem sevillsky arcibiskup,
blah. Marcel Spinola y Maestre, Portugalska, Itdlie a celého svéta. V Itdlii je je-
ho horlivym vedoucim blah. Bartolomé&j Longo, dominikénsky terciéf, a jeho
hlavnim centrem se stavéd jim zaloZend poutni svatyné Panny Marie RiZencové
v Pompejich.

Mariologicky kongres v Lyoné v roce 1900, ktery je mezindrodni, i kdyZ tak
je§t€ neni oficidln€ nazyvén, je prvnim kongresem tohoto druhu, ktery zasild
svou Zadost o vyhldSeni dogmatu o nanebevzeti Apostolskému stolci.

§ 5 Paté obdobi: odpor v letech 1902-190624

Tento rozmach asumpcionistického hnut{ vyvolal odpor ze strany cirkevnich
modernistll, ktef{ zabranili tomu, aby dva prvni mezinérodni mariologické kon-
gresy, totiZ kongres ve $vycarském Fribourgu v roce 1902 a v Rimé v roce 1904,
podaly Zddost, coZ bylo pro mnohé trpkym zklaménim. Nicméné, i pfes tento
odpor, asumpcionistické hnuti dile kvetlo mezi v&ficim lidem a jeho pastyfi.

§ 6 Sesté obdobi: pFiznivy postoj mezinirodnich mariologickych kongrest
v letech 1906-191325

Situace se viak méni, kdyZ papeZ Pius X. a fimské kurie razantné vystupuji pro-
ti modemnismu. Mezinirodni mariologické kongresy, které difive odmitly podat
Zadost, se nyni naopak stdvaji motory asumpcionistického hnuti, at’ je to tfeti me-
zindrodni mariologicky kongres ve Svycarském Einsiedelnu v roce 1906, &tvrty
kongres ve §panélské Zaragoze v roce 1908, pity kongres v rakouském Salzburgu
v roce 1910 nebo posledni Sesty kongres v némeckém Treviru v roce 1913.

V této dobé také vyznamné& plsobi jako centrum asumpcionistického hnuti
klaster sester Nav§tiveni Panny Marie ve francouzském Le Mans.

§ 7 Sedmé obdobi: I. svétova vilka a doba té&sné po ni (1914-1920)26 -

V letech 1. sv&tové vilky dochazi z pochopitelnych divodt k utlumeni
asumpcionistického hnuti, av§ak i nyn{ se miZeme setkat s n€kterymi jeho velmi
vyznamnymi projevy, jako je kolektivni Zadost vSech biskupi rakouské fise

23 HMII, s. 932-949.
24 HMIL, 5. 949-956.
25 HMIL, s. 957-962.
26 HMIL, 5. 963-977.
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zroku 1917, o niZ bude je§té fe¢, nebo vefejnd Z4dost viech biskupll, prezidenta,
magistrati a véficich Kolumbie ze dne 15. srpna 1916.

§ 8 Osmé obdobi: rozkvét v letech 1921-194027

Po skondeni vilky a povilednych obtiZi dochizi opé&t k novému, pfedtim ne-
byvalému rozkvétu asumpcionistického hnutf, jak je to patmé ze skuteénosti, Ze
z tohoto obdobi pochazi zhruba 80 % vSech Zadosti. Tento rozkvét zahajuje prv-
ni panamericky kongres maridnskych kongregaci, ktery se konal v roce 1921
v Santiagu de Chile.

Naésleduje pét mohutnych mezindrodnich asumpcionistickych kampani, které
se sice li§i ve svém pivodu, av§ak shoduji ve svych vysledcich:

1. Kampai jezuity P. José Humberta Salvadora, kterd zacala v roce 1923 ve
Spanélsku, z n&hoZ se pak roziitila do Latinské Ameriky, Kanady, Filipin, In-
die, Ciny atd.

2. Celosvétovd kampail jiz zmifiovaného blah. Bartoloméje Longa v letech
1925-1926, zapocat4 v Italii.

3. Kampaii veronského mezindrodniho asumpcionistického vyboru v letech
1929-1937, znim4 také pod ndzvem ,,Le donne italiane (,,Italské Zeny*),28
kterd po smrti Bartoloméje Longa vzala za své jeho iukol.

4. Kampari generdlnfho sekretaridtu Dila intronizace Nejsvét&jiiho Srdce JeZiSo-
va pod vedenim P. Matthewa Crawleyho, ktery v letech 1932-1933 sbiral
podpisy ve Francii, Belgii, Span&lsku, Anglii, Africe a Asii.

5. Kampaii generdlniho sekretaridtu maridnskych kongregaci (u generalni kurie
jezuittr), ktery v letech 1933-1934 sbiral podpisy po celém svéte.

K t¢mto mezinarodnim kampanim se pfipojily obdobné kampané narodniho
charakteru ve §panélsku, §V)'/carsku, Kanadé, Itdlii, Portugalsku, Ekvadoru, Bra-
zilii, Cin& a Peru a mnohé daldi akce. Z nich nesmi byt opomenuty mariologické
kongresy, nebot’ nejenom Zadaly o vyhldSeni dogmatu o nanebevzeti, ale také vé-
decky diskutovaly o jeho moZnosti a diivodech: jednalo se o péty bretafisky mario-
logicky kongres v roce 1924 v Nantes, o Spanélsky mariologicky kongres v roce
1926 v Covadonga, o hispanoamerikdnsky mariologicky kongres v roce 1929 ve
$panélské Seville, o &tvrté belgické narodni maridnské ,tydny*“ v roce 1934
v opatstvi Tongerloo a o §panélsky mariologicky kongres v roce 1940 v Zaragoze.

I11. Cesko-moravski ti¥ast na asumpcionistickém hnuti

Co do vyznamu i pottu je nejvyznamnéj$im podilem na asumpcionistickém
hnuti d&ast Spanélsk4;2? hned po ni nésleduje Q&ast italsk4. S timto dvojim podi-

27 HM1L, s. 977-1032.

28 podle stejnojmenného ndzvu veronského Easopisu, jehoZ 3éfredaktor Amadeo Balzaro byl
jednim z hlavnich organizétorii této kampan&. Srov. HM II, s. 988.

29 Velmi ji vyzdvihuje Bover, J. M.. LaAsuncidn,s. 149-154.
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lem, ktery v pi{padé Spanélska dosahuje témé&t jednoho a ti &tvrtin milionu
icastnikli a v ptipadé Italie jednoho a pil milionu d&astnikil, se tcast éesko-
moravskd nemuliZe rovnat. M4 viak nicméné své misto v celkovém chéru hlasi:
misto, které je vyznamné pro n4s.30

Z geografického prehledu nasi knihy3! vyplyvi, Ze celkem Z4dali Apostolsky
stolec o dogmatické vyhlaSeni nanebevzeti:

- dva kardindlové, a to olomouéti arcibiskupové FrantiSek Sal. Bauer a Lev Skr-
bensky z HFiste;

~ jedna diecézni synoda, a to brnénsk4 diecézni synoda v roce 1934;32

— 11 sidelnich biskupt, a to brmén3ti biskupové Pavel de Huyn, Norbert Klein

a Josef Kupka, ktery Z4dal dvakrat,33 geskobud&jovidti biskupové Josef Anto-

nin Halka a Simon Bérta, krilovéhrade&ti biskupové Josef Doubrava, Karel

KaZpar a Motic Picha, olomouéti arcibiskupové Frantisek Sal. Bauer34 a Leo-

pold Pre&an a praZsky arcibiskup Pavel de Huyn35;

- dva pomocni biskupové, a to praziti pomocni biskupové Antonin Eltschkner

a Franti$ek Zapletal;

— 267 diecéznich kné&Zi;
— 20 feholnik;
— 465 feholnic;
~ 37 669 laik.

Ke kampani ,,Le donne italiane“ se pfipojilo 62 diecéznich kné&Zi, 10 feholni-
ki, 465 feholnic a 23 271 laikl a ke kampani generdlniho sekretaritu maridn-
skych kongregaci 14 246 laikd.

Musi se jeSté vyzdvihnout velmi vyznamna a rozséhl4 kolektivni Zddost bis-
kupti celé rakouské file, ktefi se sesli ve Vidni dne 10. listopadu 1917, nebot’ je
povaZovéna za teologicky nejvyznamnéjsi z té€ch Zadosti, které byly do té doby
podény.36 Je samoziejmé, Ze mezi témito biskupy byli také biskupové &edti
a moravsti.

Z negativni G&asti je tfeba zminit, Ze prazsky arcibiskup kardindl Bedfich Jo-
sef Schwarzenberg poslal dne 25. Eervence 1869 apostolskému nunciovi ve Vid-
ni list — memoriale, v némZ se v souvislosti s chystanym I. vatikdnskym konci-
lem stavi odmitavé proti dogmatickému vyhld3eni papeZské neomylnosti a nane-

30V tabulce nérodi podle absolutniho po&tu Z4dostf (srov. HM II, 5. 829-831) zaujimaji Cechy
a Morava pé&kné 23. misto z celkového pottu 63 mist.

31 HMILs. 747.
32 HMI,s. 176, otiskuje \plny text Zidosti této synody.
33 Dne 27. tinora 1933 a 8. srpna 1935. Srov. HM I, s. 424.

34 Olomoucky arcibiskup Frantifek Sal. Bauer #4dal tedy dvakrét: nejprve, kdyZ jesté nebyl
kardindlem (dne 18.-20. &ervence 1910), a podruhé uZ jako kardindl (dne 3.-6. srpna 1912).
Srov. HM I, s. 1025.

35 Pavel de Huyn Z4dal tedy dvakrit: poprvé jako brménsky biskup (dne 18.-20. Cervence
1910; srov. HM I, s. 987) a podruhé jako praZsky arcibiskup (dne 10. listopadu 1917; srov.
HM |, s. 768).

36 uMm I, s. 186-202 (text Zddosti); t. II, s. 963964 (zpriva o nf). .
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bevzeti.37 V této své pozici vytrval i b&hem samotného koncilu, kde byl povaZo-
vén za viidce uz zmitiovanych ,, Episcopi opponentes .38

Zavér

Na z4vér naseho pfispévku se miZeme ptat, jaky je teologicky vyznam Zadosti
o dogmatizovani Mariina nanebevzeti, kterymi jsme se pridvé zabyvali. Také ve
svétské oblasti se miZeme setkat s n€im podobnym, totiZ s riznymi peticemi,
které jsou oblany zasildny pfislu$nym statnim orgdnim, aby je pohnuly k uréi-
tému kroku nebo aby jim naopak v néCem zabranily. Jako i v jinych pFipadech,
kdyZ srovndvidme oblast svétskou s oblasti ndboZenskou, miZeme vidét, Ze se
zde vyskytuje jistd analogie: nejednd se tu tak ani o Uplnou riznost, nebot’ Zi-
dosti o vyhlaSeni nanebevzeti se v né€em shoduji se zmifiovanymi politickymi
peticemi, ale ani o dplnou totoZnost, protoZe ony Zidosti se zaroveii s politicky-
mi peticemi v nééem rozchazej.

Tim, v ¢em se zZadosti o vyhldSeni nanebevzeti 1i§i od politickych petici, je
zvl4a3té skute¢nost, Ze nejsou nastrojem ur¢itého mocenského tlaku na ptisludnou
cirkevni autoritu, ale pokornou Zidosti, jak je to vyjddreno i jejich slovni for-
mou. Déle je to skute€nost, Ze jsou pouze projevem jiZ néceho existujiciho, a to
tzv. nadpfirozeného smyslu viry (sensus fidei). Co je timto nadpfirozenym smys-
lem viry, uéi vystizné II. vatikdnsky koncil: ,, Celek véFicich, kteFi maji pomazd-
ni od Svatého, se nemiiZe mylit ve vife. Tuto svou neobyCejnou viastnost projevu-
Jje prostfednictvim nadprirozeného smyslu pro viru celého lidu, kdy? «od biskupi
aZ po posledni vérici laiky»3% ddvéd najevo svij obecny souhlas ve vécech viry
a mraviz, “40

Smysl viry je tradiéné povaZovén za jednoho z vyznamnych svédkl posvétné
tradice cirkve, tedy za néco, v &emz se tato tradice odraZi a projevuje. Z4dosti
o vyhliseni nanebevzeti Panny Marie jako vnéji projev smyslu viry celého véri-
ciho lidu byly tudiZ jednim z vyznamnych vyjadfeni tradice cirkve ohledné této
pravdy viry, a tak se také o n¢ mohl opfit ucitelsky ufad cirkve v osobé& papeze
Pia XII., kdyZ vyhla§oval dogma o Mariin& nanebevzeti. V tomto smyslu se jed-

37 Srov. HM II, 5. 899-900.

38 ... Cardinalis Schwarzenberg, dux ille celeberrimus «EEpiscoporum opponentium»..." HM
I, s. 914-915.

39 s Augustin: De Praedestinatione Sanctorum 14, 27, PL 44, 980.

40

» Universitas fidelium, qui unctionem habet a Sancto, in credendo falli nequit, atque hanc
suam peculiarem proprietatem mediante supernaturali sensu fidei totius populi manifestat,
cum «ab Episcopis usque ad extremos laicos fideles» universalem suum consensum de rebus
fidei et morum exhibet. “ Sacrosanctum Oecumenicum Concilium Vaticanum II: Constitutio
dogmatica de Ecclesia «Lumen gentium», 12. In: TyZ: Constitutiones. Decreta. Declaratio-
nes. Typis Polyglottis Vaticanis 1966, s. 113—114 (es. vyd.: II. vatikdnsky koncil: Véroucnd
konstituce o cirkvi «Lumen gentium», 12. In: Dokumenty II. vatikdnského koncilu. Pfel. pra-
covni skupina pod ved. O. Mddra. Praha 1995, s. 48).
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nou vyjadtil kardindl Joseph Ratzinger: ,,... dogmata z let 1854, 1870 a 195041
byla mozind, protoZe smysl viry je probudil, ucitelsky trad a teologie jim byly
vedeny a pomalu se ho snaZily dostihnout. “42

THE ASSUMPTIONIST MOVEMENT

One of the factors leading to the proclamation of the dogma of the Assumption of Virgin Mary
by Pope Pius XIL the 1¥ November 1950 was the large petition movement, i. e. the assumptionist
movement. The article examines this movement, in its first part the edition of the petitions of the
Assumption in'the book Petitiones de Assumptione corporea B. V. Mariae in Caelum definienda
ad Sanctam Sedem delatae edited by Jesuits Hentrich and de Moos. This book demonstrates the
fact, that the majority of catholic bishops and more than eight millions of lay people petitioned the
Assumption. In the second part the article describes briefly the history of the assumptionist move-
ment in the years 1863—-1940 (in its eight stages). In the third part of the article there is mentioned
the Czech-Moravian participation in the movement, i. €. the number of the Czech-Moravian peti-
tions, the important collective petition of the bishops of the Austrian empire and the opposition of
Prague archbishop Cardinal Schwarzenberg against the proclamation of the dogma. The conclu-
sion examines the theological value of the petitions: as the manifestation of the supernatural sense
of faith (sensus fidei) they take part in the expressions of the sacred Tradition of the Church.

41 Tj. dogmata o neposkvrnéném pocetf Panny Marie, o papeZské neomylnosti a o nanebevzeti
Panny Marie. . : '

2 i dogmi del 1854, 1870 e 1950 furono possibili, perché il senso della fede li aveva rin-
venuti, magistero e teologia furono guidati da esso ed hanno lentamente cercato di raggiun-
gerlo.” Ratzinger, Joseph: Introduzione. In: Congregazione per la Dottrina della
Fede: Istruzione «Donum veritatis» sulla vocazione ecclesiale. del teologo (24 maggio 1990).
Documenti ¢ studi 14. Citta del Vaticano. 1993, s, 12 (¥es. vyd.: Uvod k instrukci Kongrega-
ce pro nauku viry «Donum veritatis». In: Kongregace pro nauku viry: Instrukce «Donum ve-
ritatis» o cirkevnim povolani teologa. Pfel. $. M. Filip. Olomouc 1999, s. 5). Srov. také
Dillenschneider, Clément: Le sensde lafoi et le progrés dogmatique du mys-
tére marial. Bibliotheca Mariana Moderni Aevi II. Romae 1954.



