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IVAN HLAVACEK

POMOCNE VEDY HISTORICKE A ZEJMENA DIPLOMATIKA
VE FRANCOUZSKYCH ENCYKLOPEDIICH
2. PULE 18. STOLETI
(PRVNI POZNAMKY)

Ohlédnuti historikovo na dé&jiny vlastntho oboru ma v sob& vidy zvlaStni
kouzlo. Nejde pfitom jen o poméfovédni sebe sama s pfedchidci, ale zejména
také — a to Casté&ji neZ by se mohlo zdit — o to, aby se upozornilo na neprivem
zapadlad jména ¢i na €iny, které si zaslouZi, aby nebyly zapomenuty, byt jsou
tfebas i zakryty anonymitou. I kdyZ se v posledni dobé& leccos uéinilo a riznym
problémiim i osobnostem a institucim byla v&novéna pozornost a to jak doma,!
tak v zahrani¢f,2 mnoho price je§té zbyv4 vykonat, ba svym zpdsobem jde

Nepotitim-li nekrology, jeZ maji jiny charakter i dopad, i kdyZ jim pfindleZi vyznamné mifs-
to zejména proto, Ze byvaji psidny osobami, jeZ zesnulym stdvaly blizko, takZe pfinaSeji
i leccos z toho, co sice non est in actis, ale je €i bylo in mundo, mohu z posledni doby upo-
zomnit zejména na své nésledujicf stati o d&jindch pomocnych v&d historickych v naSich ze-
mich. Prvni vy§la pod ndzvem Nékolik ivah o diplomatice, jejich déjindch, potéebdch
a perspektivdch, Sbornik archivnich praci (= SAP) 33, 1983; s. 3-31. Déle to jsou: Pfehled-
né déjiny pomocnych véd historickych v Ceskych zemich (Se zvla§inim zfetelem ke stolici
oboru na filozofické fakulté Univerzity Karlovy). In: 200 let pomocnych vé&d historickych na
Filozofické fakulté¢ Univerzity Karlovy. Praha 1988, s. 13-134 (zejména je dileZitd fada v ni
citovanych studii Zdesika Simetka), sbornik Josef Emler (1836—1899). Prisp&vky k jeho udi-
telské, vEdecké a organizitorské &innosti. Red. Ivan Hlavilek. Praha 1989, s. 9-129,
Grundziige der Entwicklung der lateinischen Diplomatik in den slawischen Lindern bzw. in
Mittel- und Osteuropa. In: Un secolo di paleografia e diplomatica (1887-1986). Roma 1988,
s. 237-266. Nejnov&ji pod redakci Jaroslavy Hoffmannové alJany PraZi4-
k o v é vySedsi Biograficky slovnik archivdfi eskych zemf. Praha 2001, jakoZ i pfisluiné
»pomocnévédné* pasdZe u Karla Kazbundy: Stolice déjin na praZské université 1-3. Praha
1964nn. a Frantika Kutnara a Jaroslava Marka: Prehledné déjiny Ceského
a slovenského déjepisectvt. Praha 19972 a nejerstv&ji zatim neti¥tén4 doktorsk4 préce o né-
mecké univerzitni historiografii u nds v 19. a 20. stoleti: Kol4¥, Pavel: Geschichts-
wissenschaft an der Deutschen Universitdt in Prag 1882-1938 im mitteleuropdischen Ver-
gleich (mit den Universititen Wien und Berlin). Praha 2002.

Srov. monumentdlni knihu o d&jinich Monument Germaniae historica od Harry Breslaua,
Geschichte der Monumenta Germaniae Historica. Hannover 1976 (pivodné v r. 1921),
z nové&jich alespon ilustrativng stat Waltra Heinemeyera: 50Jahre Forschungs-
institut Lichtbildarchiv der dlteren Originalurkunden in Marburg. Archiv fiir Diplomatik
25, 1979, s. 328-344, jeZ se stala z dne¥nfho pohledu pfedasnym nekrologem tohoto ojedi-
nélého zafizen{, préci Horsta Fuhrmanna: ,Sind eben alles Menschen gewesen®.
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o préci nikdy nekonéici. A nejsou to jenom nové &tené a interpretované spisy
nalich pfedchtlidc, jeZ zdaleka ne vZdy patii toliko do dé&jin toho oboru, do né-
hoZ se hlési, ale i jejich netiSténé (a ovSem i ti§t€né, i kdyZ ty tvofi jen zlomek
toho, co je dochovano) pramenné materidly & korespondence,3 jeZ leckdy pfin4-
Seji ptekvapivé ostré a zdaleka ne vidy pfekonané ndzory a informace, ale
i vlastni plivodni pramenny materiél, ktery nebyl zdaleka vZidy dostate¢né vzat
v tvahu, kdyZ pfislusné originalni texty zanikly. Jedinou cestou vedouci vpfed je
ovSem praveé vyuZiti takovych opisti, ¢asto vyrazné mladSich, ba zasutych v ma-
teridlech baroknich a nezfidka i je3t& novéjsich.4

Neni tu moZno vénovat témto leckdy diileZitym otdzkdm byt jen trochu ze-
vrubnéjsi pozornost, protoZe mi v nasledujicich fadcich jde o néco dosti odchyl-
ného, nicméné pro $ir$i ohlas uvedenych disciplin o ne zcela zanedbatelnou
otdzku, totiZ jak byly tyto obory prezentoviny na obecnéj$im féru, a to tim spiSe,
Ze mam divodny dojem, Ze jde o tematiku, ktera se vlastné do zorného pole his-
toriografie naseho oboru viibec nedostala.> Jinymi slovy fe&eno: chci se ptat, jak
informace o pomocnych v&dach prekradovaly jejich tizce odborné hranice. I to je
oviem tkol rozsdhly a tfeba fici, Ze prakticky dosud ani neotevieny, jenZ by si,
myslim, zaslouZil detailn&j§i pozornost. Na tomto misté bych chtél pouze upo-
zornit — a zduraziiuji, Ze pijde toliko o prvni upozornén{ — na nékolik diametral-
né odliSnych encyklopedif francouzskych druhé ptile 18. stoleti, které reprezen-
tuji, &i v druhém piipad€ jen prezentuji stav znalost{ tehdej$i doby. A druhym,
oviem toliko vedlejsim cilem je upozomit pon&kud zfetelné&ji a obecnéji na vy-
znam vSeobecnych encyklopedii pro $irsi rezonanci zdanlive ¢&i skutedné odleh-
Iych obort a jejich matérie v obecné&j§im povédomi spoleénosti, i kdyZ by se to
zdanlivé prav€ diplomatiky nemélo tykat, nebot” kolovala parola, Ze zejména na
sklonku 18. stoleti to byla, pro nads skoro pfekvapiveé, pravé diplomatika jako

Gelehrtenleben im 19. und 20. Jahrhundert. Miinchen 1996 a nejnovéji Schaller,
Annekatrin: Michael Tangl und seine Schule. Forschung und Lehre in den Historischen
Hilfswissenschaften. Stuttgart 2002.

3 Vyjimkou tu jsou oviem korespondence vrcholnych pfedstaviteld oboru, jako byli zejména
Jean Mabillon &i o dvé stoleti pozdéji Theodor Sickel, jeZ byly jiZ pfedmétem mnoha tvah
a edic, i kdyZ ani tu nebylo dosud vykondno ani vie podstatné.

4 Tu sta&i upozornit na objevnou stat’ Bernarda Bischoffa, jiZ vlastn€ objevil fadu rang stfedo-
vé&kych listd, zachovanych a skrytych v baroknim opisu soudasného, tj. rané stiedovékého
le¢ posléze zaniknuviiho svatojimramského rukopisu. Viz Bischoff, Bemhard:
Salzburger Formelbiicher und Briefe aus Tassilonischer und Karolingischer Zeit. In: Baye-
rische Akademie der Wissenschaften. Phil.-hist. Klasse. Sitzugsberichte 1973—4.

5 Nejen Ze informace o tom nenalézdme v b&Znych kompendiich, ba ani ne ve specializova-
nych obecnéjSich pracich historiografickych, ale ani — jak mne ubezpecili n&ktefi pfedni za-
hranién{ kolegové — v detailni literatufe zapadlé na odlehlych mistech. Z obecnych prehledi
pfinaSeji Sir¥i informace opét Bresslau, Harry: Handbuch der Urkundenlehre fiir
Deutschland und Italien 1. Leipzig 1912, s. 2lnnapak Vo jti§Sek, Viclav: O vyvoji
diplomatické metody. Sbormnik historicky 2, 1954, s. 5nn. Nic nepfindsi uZ vy$e zminény
sbornik redigovany Armando Petruccim aAlessandro Pratesim, Unsecolo
di paleografia e diplomatica (1887-1986). Roma 1988, protoZe poZ&dani autoli potencislné
kliovych stati o vyvoji diplomatickych studii v Némecku a ve Francii své pfispévky nedo-
dali.
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obor, kterd vzbuzovala ve ,,vy38ich kruzich* $ir8f zdjem a byla pry i pfedmétem
konverzaci v sal6nech, i kdyZ si to — pfiznidvam — dost dobfe neumim pfedstavit.
To ov3em souviselo nepochybné do znaéné miry, zejména ve stfedni Evropg,
s tim, Ze jako pfedmét byla tato disciplina tehdy velmi tzce spojovana s juris-
prudencf a byla tak prezentovana spoleéné s vyukou ,,jinych* pravnich disciplin,
zatim co jeji vztah k vlastni historiografii byl volné&;&i.

Po velkém spisu Mabillonové a pak po anonymné-neanonymnim dile jeho
maurinskych spolubratfi a pokraovateli, neméné proslulych Nouveau Traité de
diplomatique, jeZ vychéazely v letech 1750-1765 a pfinaSely mnoZstvi materialu
sebraného fadou jejich faddovych bezejmennych spolupracovnikii a pfedchiidci,
dochéazi ve Francii k ttlumu tohoto studia. Dom René Prosper Tassin a Dom
Charles Frangois Toustain tento rozsihly podnik zagali, dokonéovat v§ak jej mu-
sel po smrti druhého z jmenovanych Tassin sdm. Dilo samo, jehoZ vyznam ze-
jména pro papeZskou diplomatiku je ocefiovén, které ale jako celek neni hodno-
ceno jako vyrazny pokrok, ba naopak je zpétné kritizovano pro svou chaotiénost
a mechani¢nost,® nevzniklo oviem jen jako pouhé pokratovani Mabillonovo,
nebot’ po jeho dile nedoSlo ke vzduchoprizdnu, nybrZ prace se rozvinula v $ir-
$im kontextu a podilela se na ni fada autorti &etnymi pracemi.” Jejich jména
oviem do znaéné miry bud’ oprdvnéné zcela zapadla nebo ziskala vice ¢i méné
pravem nélepku Mabillonovych nerovnych oponentii a vidéf roli piejima véda
némeckd zejména dily Heumannovymi a pak Schénemannovymi.8 Obé& skupiny
dél té&chto a jinych specialistii byly ovSem zaklety do odbornych publikaci (Heu-
mannovy pak byly poddvdny dokonce v jazyce latinském), takZe okruh jejich
plsobeni byl nutné¢ vyrazng& limitovan. Je3t& vice to pak platilo pro Francii, kde
v druhé polovin€ 18. stoleti vlastné nenalézdme publikaéni pokraovéni diplo-
matickych praci, pomineme-li slovnikovou kompilaci z Nouveau Traité od J.-F.
de Vainese.® Za zaznamendni stoji, Ze v r. 1762 se tu zrodily po&atky velkého

6 To se tim spiSe tykd takika paralelniho némeckého piekladu z let 1759-1769, srov. Vo j -
tiSek, V. Owwaji s. 14n. s citdtem odsudku Ludwiga Traubeho.

Zatim tak &ini nejzevrubnéji, i kdyZ stdle jen zb&Zn&, R o s e n m u n d, Richard: Die Fort-
schritte der Diplomatik seit Mabillon vornehmlich in Deutschland-Osterreich. Minchen-
Leipzig 1897, s. 21nn. O maurinech je oviem rozs4hl4 literatura, i kdyZ z naSeho hlediska
neuspokojuje. Z nejnovéjSich praci moZno uvést Chaussy, Dom Yves: Les
Bénédictins de Saint-Maur 1-2. Paris 1989-1991 a Gasnault, Pieme: L’érudition
mauriste & Saint-Germain-des-Prés. Paris 1999. O prici Peter G. Troppera: Ur-
kundenlehre in Osterreich vom friihen 18. Jahrhundert bis zur Errichtung der ,,Schule fiir
Osterreichische Geschichtsforschung* 1854. Graz 1994, srov. moji recenzi in: Archivni &a-
sopis (= A(',‘) 47, 1997, s. 268n. Soudobé informace 1ze naléztu F. A. Hucha: Versuch
eine Literatur der Diplomatik. Erlangen 1792 auC.T.G. Schénemanna: Ver-
such eines vollstindigen Systems der Diplomatik 1. Hamburg 1801.

Sta&{ tu upozomit jen na oba jiZ citované prehledy dé&jin oboru — Bresslau, H.:
Handbuch 1,s.28nn.a Vojtifek, V.. Wvgj s. 11 nn.

V historiografickych Gvodech zidkladnich diplomatickych ptiru¢ek, zejména francouzskych,
cituje toto dilo toliko G i r y, Arthur: Manuel de diplomatique 1. Paris 1894, s. 67 (reprint
Paris 1925), jenZ oviem pfes viechna negativa zdiraziuje vliv Toustain-Tassinova dila je3té
hluboko do 19. stoleti a rovn&Z konstatuje prdzdnotu druhé pile 18. stoleti a asi t&sné& né-
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dila tzv. Cabinet des chartes, které se ale ubiralo jinym smé&rem a v némZ se po-
dafilo béhem nedlouhé doby shroméZdit n€kolik desitek tisic opisd listin naplfiu-
jicich n&kolik set objemnych svazkd, !0 aniZ by ale z toho vyplynul n&jaky bez-
prostiedni v&decky ¢i vilbec publikaéni zisk.

Ovsem 18. stoleti, zejména jeho druhd polovina, bylo také dobou &etnych dél
encyklopedickych v Némecku, Anglii i jinde, zejména ale také ve Francii s dnes
udivujici frekvenct, kdy desitky objemnych svazkii vychazely v rozpéti ¢asto jen
né&kolika mélo let. Zejména oviem proniklo do §ir§tho povédomi epochdlni dilo
obecné, totiZ Diderotova a d’ Alembertova Encyklopedie ou dictionnaire raison-
né des sciences, des arts et des métiers (ddle jen EDR).1! V rychlém sledu
a s pfekondvanim mnoha protivenstvi vy§lo v letech 1751-1765 28 svazki
(zv1a3tni ndhodou m4 i na$ Ottdv slovnik nauény ve své zdkladni fadé stejny
pocet svazki) prvniho vydéni, jeZ doplnilo 5 svazkd dodatkd, vydanych v Am-
sterodamu v letech 1776-1777, abychom se je$t& pfed francouzskou revoluci
setkali uZ i s jejim tfetim vydanim.

Zv1astni pozomost si ale v této souvislosti zasluhuje na ni navazujici Encyclo-
pédie méthodique on par ordre de matiéres...précédée d’un Vocabulaire univer-
sel, servant de Table pour tout I’'Ouvrage, hlésici se nadto jmenovité k Didero-
tové a d’Alembertové Encyklopedii (dile jen EM). Pokud jde o hesla ,,Velké
encyklopedie je sice vétSina z nich anonymni, ale nékterd jsou oznaena autor-
skymi Siframi, vysvétlenymi v pfisluinych dvodech. Pro diplomatiku byl kompe-
tentni abbé Lenglet Dufrenoy. Naopak EM jsou po této strance ,,jednobarevné®,
nebot’ Cerpaji z aktudlnich dél soudasnosti ¢i neddvné minulosti, na néZ je obec-
ng, i kdy? jist® ne vy&erpavajicim zptisobem, upozornéno v predmluvé.!? I kdyZ
je tfeba uZ zde dodat, Ze prakticky vSechny tyto encyklopedie jsou doprovazeny
nékolika i vice svazky obrazovych piiloh, zd4 se, Ze pro nale obory pfinéseji
pomérné malo. Soubor onéch EM, zabirajici svymi vice-, asto i mnohasvazko-

vaznych a svidi to, do znaéné miry kuriézné, na francouzskou revoluci (s. 68). Boiard,
Alain de: Manuel de diplomatique francaise et pontificale 1. Paris 1929, s. 23nn, je jedté
skoupéj3f neZ ostatni.

10 Srov. Rosenmund , R.: Die Fortschritte, s. 28.

11 Tyiddle respektuji pfi citacich ortografické odliSnosti od sougasné francouzitiny, aniZ je na
to ddle vyslovné upozorfiovdno. Pokud jde obecn& o EDR Diderotovu a d’ Alembertovu, sta-
¢ upozomitna Haechler, Jean: L’Encyclopédie de Diderot et de...Jaucourt. Paris
1995 0 629 strandch a ty Z: L’Encyclopédie. Les combats et les hommes. Paris 1998
(449s.)a Gierl, Martin: Kompilation und die Produktion von Wissen im 18. Jahr-
hundert. In: Die Praktiken der Gelehrsamkeit in der Frithen Neuzeit. Hg. von Helmut Ze-
delmaier und Martin Mulsow. Tilbingen 2001, s. 63-94, zejména s. 81nn.

12 Tak v 1. sv. »mytologicko-diplomatické** tady EM (dile jen EMM) se vyslovné pravi:
Quant & la Diplomatique ancienne & moderne, nous espérons qu’on la verra ici avec plaisir
fondée sur 1'Ouvrage immense que les savans Bénédictins ont publié vers le milieu de ce
siecle, & qui étoit le résultat des travaux de toute leur Congrégation depuis cent-cinquante
ans. Quoique le mot de Diplomatique ait été déja employé dans I'Encyclopédie Méthodique,
pour désigner la connoissance des intérét des Princes & des Républiques, nous [’avons ce-
pendant conservé a cette science, que l’on appelle aussi Paléographie, parce que ce dernier
nom est d'un usage moins général (s. VII).
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vymi sériemi doslova fadu b&Znych metrti na regélech, podaval zevrubné infor-
mace o jednotlivych Sirokych védnich oborech a to jak technickych, tak ptirodo-
védnych i duchovédnych. Pon€kud piekvapivé se nade discipliny nedostaly do
série historické, nybrZ byly spojeny se staroZitnostmi a mytologii do fady s pod-
titulkem Antiquités, mythologie, diplomatique des chartres, et chronologie (dale
jen EMM), abychom ov$em fadu relevantnich informaci nachdzeli i jinde, ze-
jména pak ve vicesvazkové encyklopedii vénované pravnictvi (Jurisprudence,
ddle jen EMJ).13 Rada ,mytologicko-diplomaticko-chronologicka*, kterd ma
celkem pét zékladnich svazkd,!4 pfindsf zajimavé mnoZstvi relevantnich infor-
maci, i kdyZ ty ani zdaleka netvoff polovinu rozsahu, jak by bylo moZno z podti-
tulku knihy dedukovat. Nicméné€ i tak si zasluhuji nai pozomost. Zejména je
pfitom nutno poloZit si otdzky dvojtho charakteru, jeZ je moZno oznadit jako
formdlni na jedné a vécné na druhé stran€. Tu formalnost je tfeba vidét ve vztahu
k oné zakladni Encyclopédie ou dictionnaire raisonné (EDR), konkrétné zejména
k jejimu tfetimu vyddni,15 které bylo k této specializované encyklopedii Gasové
nejbliZze. Dochézi ale k jistému pfekvapeni. I kdyZ se svazky EM hlést k ,,Velké
encyklopedii®, ve skuteCnosti nelze mezi nimi, pokud jde o zpracovani nds zaji-
majicich hesel, doloZit bezprostfedn&jsi vztah. Ani co do rozsahu,!® ani co do
formulaci. Tak zatim co v EDR je zakladni heslo Diplomatika!” spojeno s hes-
lem Diploma a autorsky s dilem Abbé Lenglet-Dufrenoy, v EMM je diplomatika
zpracovana anonymné tak jako vSechna ostatni hesla a je od hesla ,listina* (di-
ploma) oddé&leno. Svym rozsahem heslo EDR ptesahuje zhruba p&tinisobn&.18
A tak uZ pouze toto zb&€Zné srovnini naznaluje, Ze nejde o rozdifeni né&jakého
zakladniho textu, nybrZ o zcela samostatnou koncepci hesla, resp. o pievzeti z4-
kladnich myS$lenek z citovaného jiZ dila Tassin-Toustainova, jak je na to ostatné
opakované upozoriiovano. Uved'me to na piikladu obou definic oboru ad oculos,
i kdyZ se pochopitelné v podstat€ nemohly vyrazn€ odliSovat. Podle EDR (sv. 4,
s. 931) je diplomatika la science & l’art de connoitre les siecles ou les diplomes
ont été faits & qui suggere en méme tems les moyens de vérifier la vérité & la
fausseté de ceux qui pourroient avoir été altérés, contre faits, & imités, pour les
substituer quelquefois a des titres certains & a de veritable diplomes, event. la

13 Pparis - Liége 1786 a 1788, i kdyZ v tivodu 1. sv. se hovot{ o tom, Ze jednotlivé svazky majf

vychézet zhruba v osmimé&si¢nich intervalech.

14 Vychézely v letech 1786 aZ 1793-1794. Druhé z t&chto dat zahmuje dobu od 22. zafi 1792

do 21. z&# 1793, nebot’ svazek je datovin druhym rokem republiky. Srov. Bldhova,

Marie: Historickd chronologie. Praha 2001, s. 132n.

Treba konstatovat, Ze rozdily mezi prvnim a tfetim vyddnim nelze v nds zajimajicim kontex-

tu povaZovat za vyrazné&jsi.

16 Je treba brét také v tdvahu velky rozdil formatd. Zatim co ,,Velkd encyklopedie® (EDR) je
velkého folia, Encyklopedie metodické (dale jen EM) jsou kvartové. Nicmén& mensi typy
pfsma zpisobuji, Ze pomér mezi strankami obou publikaci (jeZ jsou v obou piipadech dvou-
sloupcové) neni tak velky, jak by se dalo pfedpokladat, nybrZ je moZno vyjédfit to pomé&rem
zhruba 1:1,5, tedy dv& stranky EDR se zhruba rovnajf tfem strandm EM.

17" Svazek 4. Livoume 1772, 5. 931-936.

18 Svazek 2. Paris — Liége 1788, s. 388-422.

15
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science & l’art de discerner les vrais titres d’avec ceux qui étoient ou faux ou
supposés; par-la on voit qu’elle renferme quelque partie de science, par 'usage
qu’on doit faire dans ce discernement de la connossance exacte de la chronolo-
gie qui étoit différemment pratiquée chez le différentes nations. EMM (sv. 2,
s. 388) formuluje véc tak, Ze diplomatika je la science ou I’art de juger saine-
ment des anciens titres. Elle a pour objet les chartes dont elle fixe I’age par une
connoissance exacte de la nature des actes, écritures, & des diverses usages
propres a chaque nation. Sa fin est de faire servir toutes ces formalités au juge-
ment favorable ou désavantageux qu'il faut porter des diplémes. Elle ne se
borne pas a fournir les moyens siirs pour reconnoitre la verité ou la fausseté des
piéces, leur authenticité, ou la privation de cette condition toujours importante,
mais souvent essentielle; elle étend encore ses droits jusqu’a régler les différens
degrés de certitude ou de suspicion dont elles sont susceptibles. Son utilité géné-
ralement reconnue par les esprits sages & judicieux peut encore étre justifiée
par les témoignages des savans, & les travaux infiniment variés qu’ils ont entre-
pris pour cultiver un genre de littérature dont le fond est inépuisable, & dont les
Sruits intéressent également I'Eglise, I’Etat & la République des lettres. Le seul
détail de ses richesses et de ses prérogatives en fait sentir tout le prix.

To, Ze jde v obou piipadech toliko o listiny, nemtiZe pfekvapit, stejné jako to,
Ze se klade diraz na oddélovani plev od zrna, tedy listin pravych od podvrZe-
nych. Ale jisty rozdil tu citim v tom, Ze EMM akcentuje i potfebu sledovat mist-
ni &i regiondlni specifika jednotlivych teritorif a podtrhuje funkci listin jako lite-
rarniho Z4nru. Neni oviem tfeba vyvozovat z toho néjak vyrazné&)si zavéry, pro-
toZe Uvodni pozndmka v EMM vyslovné konstatuje, Ze celd stat’ je vytahem
z vy¥e zminéné Nouveau Traité, coZ je po Gvodnich osmi sloupcich, které poda-
vaji obecné reflexe spolu s obecnou kritikou Jeana Mabillona, Etienne Baluze,
Edmonda Marténa a Lodovica Antonia Muratoriho znovu zdiraznéno, kdyz se
podavaji v 13 kapitolich s fadou oddilti a mnoZstvim ¢islovanych odstavci (pro-
ti kterym brojili a broji snad vSichni historikové oboru)!® smé&mice & konkrétni
ndvody, jak se dopracovat spravnych zdvéni. Jsou tam ovSem zpracovédny i in-
formace o riznych typech dochovini materiilu, tedy nejen o jednotlivych kopi-
ich, ale také o kopidfich (tak oddil 4. kapitoly V), jejichZ uZiteénost je podtrho-
véna. Nepiehlédl-li jsem néco, neni v celém rozsahlém textu s jedinou konkrétni
zminkou o pisemnostech Viléma Dobyvatele a papeZe Alexandra III. (kap. I, §
3, odst. 6), aZ do kapitoly XII. jediné zminky o jménech &i mistech, v jejichZ
ramci se pfisluiné jevy odehrdvaly.20 Teprve v kap. XII. ptichizeji jména nékte-
rych papezii resp. cisait fimskych ¢&i riznych krili. Zminek ¢asovych je nejdfive
pomérné velmi omezené mnoZstvi, teprve v zdv&€reénych kapitoldch pfichizeji

19 s vyjimkou kap. L, kterd se d&li na paragrafy a ty na odstavce, jsou dal3i kapitoly déleny
zpravidla na dva aZ &tyH oddily [Article] a ty pak na &islované odstavce, k nimZ jsou vkla-
dény nepravidelné nedislované zdvéry [Corollaire]. Konkrétni citace poddvdm v uvedeném
pofadi v zdvorkach pfimo v textu.

20 Jen kdyZ se v kap. XI, 2, S hovofi o latkdch psacich, jsou zmiilovdny n€které oblasti Evropy
jako specifické.
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hojnéji a zasahuji i vyjimecné€ aZ do 15. stoleti. To, Ze se zdjem soustfed’uje vy-
Iu¢né na listiny vzhledem k vySe podanym definicim nepiekvapuje, nicméné
prece alespoii jednou jsou zminény urbaridlni zdznamy resp. knihy drokt (kap.
IV, oddily 2, 18). Bylo uZ feéeno, Ze diplomatice vénovani partie v EDR je vy-
razn€ strudné&jsi, nicméné na druhé strané ukazuje originélné&jsi zpisob zpraco-
véni, coZ se projevuje zejména v pomémé &astych odkazech na star$i autory
resp. jejich dila, i kdyZ i tu jsou Casté i dlouhé slovni citace z t&chto praci, ze-
jména pokud 8lo o kritiku Jeana Mabillona, tak zejména z st Baudelota de
Dairval (s. 932n.). Ceského &tendie mize zaujmout, Ze v souvislosti se zpeteto-
vénim (kterému je oviem, jako pecetim viibec, vénovéna znand pozornost) je
zmin&na Zlat4 bula Karla IV. pro Rii.

MiZe prekvapit, Ze diplomatika je v obou piipadech traktovdna izolovang, tj.
aniZ je prakticky u¢inéna jedind zminka o osob4ch resp. institucich, které se na je-
jich vzniku podilely. Je to na jedné strané vysvétlitelné zplisobem tehdej$iho trak-
tovan{ listiny jako takové, na druhé vsak skuteCnosti, Ze terminim kancléf resp.
kanceldt je vénovana v EDR neoby&ejné€ rozsihla pasdZ, kterd by vydala v nor-
mélnim tisku na samostatnou knihu (sv. 3, s. 80b-114a), zatim co EMM se spoko-
juje dvacetifddkovym vykladem, jenZ nepfekracuje dobu antickou (sv. 3, s. 651),
coZ se snad da vysvétlit tim, Ze tématu bylo vyhraZeno dostatek mista pravé
v niZe cit. EMJ. Z fe¢eného plyne, Ze stoji za to vénovat toliko pozornost EDR.
Autorem tu neni piivodce hesla diplomatika, nybrZ Boucher d’Argis, coz lze
pomé&mné snadno vysvétlit tim, Ze toto heslo je chdpano v kontextu sprivnich
struktur, kterym je vibec vénovdna zna€né pozornost, v nejSir$im slova smyslu
a tedy vlastné mimo diplomatiku. Kancléfi samotni, v€etn&€ riznych arcikanclé-
fd, velkokancléii ap., zabiraji néco pies polovinu vy$e zminéného rozsahu. Jsou
tu v pfekvapivé riiznorodosti uvddéni hodnostéti jak riznych regionalnich sprav-
nich struktur francouzskych (kterym je pochopitelné vénovéna vyrazng&jsi pozor-
nost), takZe 1ze v ndznaku pozorovat i jakysi ndznak chronologického postiZeni
piislu§ného vyvoje, jenZ je n€kdy dotaZen aZ do sklonku 17. stoleti, vyjimecné
a7z do r. 1737), tak pfedstavitelé kanceldfi zahraniénich. V tomto kontextu lze
upozornit na to, Ze je vénovana — sit venia verbo — relativné znand pozornost
i pomérim v Rusku, dile pak také hodnostdfim instituci cirkevnich, ale
i univerzitnich. N&kdy jde jen o vydet tituld resp. o uvedeni Gfadu, jemuZ stili
v &ele, jindy o vice &i méné podrobnou charakteristiku, a to v podstaté v jedné
alfabetické fadé. N4as miZe zajimat, Ze na pfislusném mist&€ dle abecedy tu pfi-
chazi ,,&esky kancléf*, o kterém je poznamenéno, Ze v r. 1368 vlastnil méstsky
paldc v PafiZi. Muselo by tak jit o Jana ze Stfedy, nicméné ten byl v onom roce
na cestach spolu s Karlem IV. v Itilii a do Francie tudiZ tehdy nemohl zavitat
a velmi pravdépodobné se tak nestalo ani poté. ProtoZe vak pravé tento udaj
pfichazi s odkazem na pfedlohu, bylo by potfebi se na pfisluSny pramen podivat
n&kdy podrobnéji.2! Mozno je$té dodat, Ze pfichdzejf i zminky o niZ$ich dfedni-

21 Cituji pi{sluiné misto doslova: Chancellier de Bohéme, est celui qui a la garde du sceau du

roi de Bohéme. La chancellerie est toiijours a la suite de la cour. Il y a aussi un grand chan-
cellier en Silésie, qui est président du conseil supériuer. En 1368, le chancellier de Bohéme
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cich: vicekancléfi resp. notafich (s. 91). V EMM (sv. II, s. 749b-750a) ptichézeji
jest€ hesla chartophylax, chartularius, oznadujici v prvnim piipadé spravniho
i kancelafského drednika, v druhém osobu notifského fidu, a oviem pomémné
obsimé heslo Notaires (IV, s. 310-312) s naslednym stru¢né&j§im Nozarii. Z ci-
zich je vénovéna vyrazn&j§i pozornost pomérim u papeZské kurie a v Ri3i véet-
n€ kancléfe cisafovny, kdy je opét zmiflovano privilegium Karla IV., potvrzujici
v r. 1358 tento titul opatu fuldskému (s. 94). V této stati viibec pfichazi fada od-
kazl na literaturu, coZ nebylo u jinych srovnatelnych hesel ani zdaleka pravi-
dlem. Po tvodnich vétich, které se pokouseji o jakousi definici (jeZ se oviem
spiSe nezdafila neZ zdafila), pfichazi opét alfabeticky soupis kanceléfi s podrob-
né&jSimi, ovSem pfetrZitymi vstupy zejména o vngjsich osudech kanceld¥{ fran-
couzskych (se zdiraznénim jejich hospodéfské funkce) a pak obdobné informace
o kanceléfi papeZské kurie.

Neméné rozsihlé heslo chancellier, chancellerie pfichazi i v EMJ (sv. II,
s. 457-491), které je strukturovano obdobné jak to bylo popsédno v EDR.

Jeste je tfeba zminit se o tfetim zdkladnim pojmu diplomatiky a jeho o3etfeni
ve viech tfech slovnicich, totiZ o listiné (charte, chartre). V EDR (sv. I,
s. 205b—207b) je tento pojem fazen do jurisprudence. Tim je také vysvétleno, Ze
cela stat’ je koncipovéna jako vyklad ze stavajiciho prava, coZ plati i o EMJ (sv.
I, s. 457-491), méné jiz o EMM (sv. 11, s. 749), ktera sice téma pojedndva velmi
stru¢né, nicméné v historickém kontextu, pfi demZ ovSem uvézla v podstaté
v dob& starovéku. Nepochybné se spolehla na paralelni vyklad v sesterské EMJ,
i kdyZ na ni neodkazuje.

Neni moZno probirat obdobné& dalsi terminy, i kdyZ je tfeba fici, Ze se jich sice
fada objevuje, nicméné jsou daleko stru¢néjsi a jejich vybér - ktery pochopitelné
nebylo moZno sledovat ve vyrazné&j$i Gplnosti — je jiZ na prvni pohled zna¢né
neidplny. BudiZ to demonstrovdno na informaci o archivech, kde EMM (I,
s. 271) na dvou fadcich hovoif pouze o tom, Ze (staro)fimské archivy byly spolu
s pokladem uloZeny v Saturnové chrimu. Zfejmé se tu opét ml¢ky spoléhalo na
poné&kud 3ir8i heslo v EMJ, kde heslo Archives ma sice jen 4 fadky (I, s. v.), zato
heslo Scrinium (V, s. 368) mé vyhraZen cely sloupec.

V dalgich heslech EMM se rovnéZ nej¢astéji ulpivd na antice, i kdyZ leckdy
pfichézeji i jednotlivosti ze sttedovéku, které oviem nékdy ptevlddnou. Novovék
prakticky zlstdvd zcela na okraji. Ilustrativné uvedu v tdvahu pfipadajici hesla
jejich francouzskym oznadenim a pfipojim jen né&kolik pozndmek: Actes (I,
s. 56n.) uviznuvsi v antice, Cartulaire (1, s. 673n.) s fadou jmenovitych piikladi
ze stiedové&ku a se zdiraznénim toho, Ze nejde jen o opisy listin, ale i o evidenci
hospodafského charakteru v uZ3im slova smyslu, Cirographe (11, s. 65n.), Co-
dex, Codicilli (11, s. 101), Interpolation (111, s. 281n.), Inscription (III, s. 275-
279), Itinéraire (11, s, 312), Lettres historiées (111, s. 516n.), Librarius — Libra-
ria (I, s. 529n.). Heslo Bibliothéque (1, s. 452-455), byt md plnych 6 sloupct
tisku, se zabyvé jen antikou. Neobyéejné zkritka dopadla Palaeographie (IV,

avoit un hétel & Paris. Voyez Sauval, antiq. tom II. p. 151. (s. 85). Zminka o Slezsku je
oviem zmaten4, takZe i informace o Pafi{Zi musi byt brdna vice neZ s rezervou.
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s. 503) se svymi osmi fidky?2, ale s odkazy na hesla Ecriture, Lettre, Diploma-
tique a oviem na prvni hesla jedné kaZdé pismeny abecedy, kde jsou tu i v EDR
asto i podrobnéjsi vyklady, které zabthaji do paleografie a kde se nalézaji po-
riznu i nékteré typologické paleografické terminy, byt o jejich exaktnosti je te-
ba hovofit s jistou zdrZenlivosti. Pomémé zevrubné je probrdno heslo Notes de
Tiron (IV, s. 312-322), kde taktka polovinu zabiraji tabulky, stejné jako pfichdzi
rozséhly soupis zkratek (EMM I, s. 15-31), kterému je pfedesldno né&kolik stran
vykladu o jednotlivych jejich typech. RovnézZ cifrdm (Chiffres 1, s. 782-795) je
vénovdna znadnd textovd pozornost, pfekradujici vyrazné latinsky kulturni
okruh. A koneéné v patém svazku Reklamanty (Réclames) maji étyfi fadky, re-
gistra nepfichazeji viibec, zato sfragistice je v&énovano pomé&mé dost mista. Ved-
le souhrnného hesla (Sceau ou scel), které je pievzato z Nouveau Traité (sv. V,
s. 319-356) ve velkém rozsahu a pfi &emZ se zmifiuje i pecet Viclava Il. z r.
1300 (s. 339), 1ze odkazat na rozsihlé heslo Bulles (I, s. 531-541), Contre-scel a
Contre-sceller (11, s. 197-201) &i Epée (11, s. 547) nebo Exergue (11, s. 616-618),
kdy se ale uvadi, Ze jde jen o medaile, byt je zndmo, Ze tyto ndpisy pfichdzely
i na pecetich.

To je struény vycéet vyznamnéjSich hesel z oblasti pomocnych véd historic-
kych, pfi¢emZ bych rad konstatoval, Ze jsem zdmérné vynechal jak numismatiku,
tak také metrologii. Nebyla v8ak zminéna je§té jedna disciplina, jejiZ jméno se
dostalo dokonce do Sir§iho titulu EMM a jeZ byla oblibenym pfedmétem zdjmu,
totiZ chronologie, na jejiZ dileZitost se priib&Zné klade diiraz i ve vykladech di-
plomatickych. Ostatn€ vime, Ze francouzskd vé&da ji dlouho doslova integrovala
do této discipliny.23 Vedle riiznych hesel doprovodnygch o jednotlivjch &asovych
veli¢indch (Jour, Mois, Année Clepsydra, Clef des fétes mobiles, Concurrens et
lettres dominicales, Epactes atd.) to jsou zejména tfi souhrnnd hesla Calendrier
(EMM 1, s. 565-619), Chronologie (EMM 11, s. 6-50) a Dates (EMM 11, s. 306—
318) s tim, Ze pokud jde o rizné dalsi okruhy problémi, jako je chronologie Zi-
dovsk4, kalenda¥ egyptsky &i tecky atd., odkazuje se na jind hesla v této fadg, &i
v fad4ch dalSich (tak u chronologie Zidovské na EM vénovanou teologii). V Casti
narativni je text do zna¢né miry pfebiran doslova z EDR (III, s. 370-379), kde
pfichézi jako autorské heslo.

Pfi detailn&j$im rozboru, ktery by byl vice neZ vitdn, by bylo moZno pfipojit
riznd dal§i pozorovéani a uvédomit si vzdjemnou zédvislost riznych encyklopedif,
které prebiraly Casto celd hesla. To plati na jedné stran€ o bezprostfedné nivaz-
nych mnohasvazkovych encyklopediich francouzskych, at’ jde o slovnik Robine-
tiv24 vydavany v 70. a 80. letech 18. stoleti v Londyng, &i o encyklopedii de

22 Vyslovné se konstatuje, Ze toutes les régles de paléographie souffrent de nombreuses excep-
tions.

23 st upozormit na vyZe cit. pfiru¢ku Giryho &i nejnovéji na VIIL kapitolu slovniku Vocabu-
laire international de la diplomatique, sice pod redakci Milagros Cércel Ortiové, Valencia
1994, nicméné koncepce dila byla francouzskd (Henry-Robert Bautier).

24

Dictionnaire universsel des sciences morale, économique, politique et diplomatique ou Bi-
bliothéque de I’homme d’état et du citoyen, publ. par M. Robinet.
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Feliceho, jejichZ 42 svazki vy$lo v rozpéti pouhych Sesti let, aby $est svazii do-
datkti vyslo b&hem dvou roki.2> Ale plati to i o EDR, kde se v dvodu tfetiho
svazku na s. XIV vyslovné pravi, Ze fada hesel je pfebirana z némeckého slovni-
ku Hederickova.

Cim vice se dnesni &tenéf nofi do labyrintu encyklopedii 18. stoleti, tim vice
zjistuje, Ze jde o téma, které vedle toho, Ze odpovid4 na kladené otdzky podsta-
tou své existence, zaroveil klade otdzky po vzniku t&€chto encyklopedii a jejich
vzéjemném vztahu.26 To se na jedné strané vymyk4 moZnostem této struéné sta-
ti, na druhé ale donutf dne$ni badatele k tomu, aby se k t€émto otdzkdm vraceli,
nebot’ tak bude moZno odkryt vielijaké souvislosti nejen obecné, ale i v rdmci
Jjednotlivych oborti, jak se o to alespoii ndznakové pokusila tato drobnd miscela.

HISTORISCHE HILFSWISSENSCHAFTEN, VORNEHMLICH
DIE URKUNDENLEHRE IN DEN FRANZQOSISCHEN
ENZYKLOPADIEN DER ZWEITEN HALFTE DES 18. JH.
(ERSTE BEMERKUNGEN)

Der Autor versucht sich in den franzosischen Enzyklopidien der zweiten Hilfte des 18. Jh. aus
der hilfswissenschaftlichen Sicht mindestens rahmenweise zu orientieren. Mit anderen Worten
heiBt das, daB die grundlegenden Enzyklopidien der Zeit, nimlich die Diderot — d’ Alembertsche
Encyklopedie ou dictionnaire raisonné des sciences, des arts et des métiers und zahlreichen an sie
anknilpfenden bzw. aus ihr direkt hervorgegangenen Encyclopédies méthodigues, besonders die
ilber Mythologie, Diplomatik und Chronologie, weniger die tiber Jurisprudenz, hilfswissenschaft-
lich kurz beschrieben bzw. analysiert wurden, wobei auch ihre Limite gezeigt werden. Es werden
dabei Stichworte zweierlei Art unterschieden, namlich die breit angelegten, narrativen, und die
knappen, die nur ganz kurze Information geben sollten. Profiliert ist hier freilich besonders die
Diplomatik, die jedoch meist auf den Nouveau Traité basiert, nicht weniger auch die Chronologie,
withrend dessen andere Disziplinen in den Hintergrund treten. Numismatik und Metrologie habe
ich mit Absicht ausgeklammert.

25 Encyclopédie ou dictionnaire universel raisonné des conaissances humaines, par M. de
Felice. Yverda 1770-1775.

26 Pprotoze jsem se nechtél a ani nemoh! pustit do $ir§ich kultumméhistorickych souvislost, jeZ by
mne v tomto struéném piispévku mohly zavést, upoustim rovnéZ od citaci pfisludné obecnéjsi
literatury.



