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118 RECENZE

Kalintiaka na pozad{ slovenského literirnfho romantismu a v kontextu s romantismem polskym
a najit pro origindln{ slovanské umélecké poliny misto v romantismu evropském. Celek buduje
z mnoZstvl dokumentdmé& vérohodnych detaill, miniportrétd zn4mych i méné€ znimych osobnosti,
pohledd na dilo Kalintiakovo a dalSich romantiki slovenskych, &eskych a polskych, pfiemZ se
mu vypravén{ daH dr¥ct v roving biografického escje a memodrového stylu, navazujici na vnitfnf
atmosféru osnovy materidlu, ktery Kalingiak pod ndzvem Vlastny Zivotopis napsal pro vydavatele
almanachu Lipa Jozefa K. Viktorina. Hvi¥&& — jak sém poznamenédvé v uvodu ke knize — k zo-
brazen{ tzv. vn&j¥ich faktori spisovatelova vyvoje, jeZ zkoum4 literdrni historie, pfipojil rovnéz
plasticky obraz vnitfnich faktord, které autorovo dflo ovliviiujf. Sympatické, je, 2e slovensky ba-
datel chysté dal8f pokratovani své préice, kterou by ,,autobiografickou monografii* (zatim kon&ic{
v roce 1856) dovedl do konce.

Luavik Stépdn

SLOVNIK CHARVATSKE LITERATURY

Leksikon hrvatske knifevnosti, nakl. Naprijed, Zagreb 1998, 599 s.

Soutasny piekladatel, knihovnik, osv&tovy pracovnik, novinék bibliograf, vydavatel, knihku-
pec, utitel, student, oby&ejny &tendf i posluchat stile Castéji vyhleddva potfebné informace z riz-
nych technickych, pfirodov&dnych a humanitnich v&dnich obord v encyklopedickych pHruCkach.
Podévajf totiZ snadno dostupné struéné, vysti2né, zhulténé a zpravidla nejnové&jsf idaje o daném
autorovi, dile, udélosti, v&ci, ndrodu &i nirodnosti ap., které by jinak musel tasto hledat ve vieo-
becnych encyklopedifch, bibliografifch, katalozich, antologiich, knihdch a Easopisech.

Pfed vice neZ tfemi desitkami let zatalo tehdejS{ praZské nakladateistvf Odeon vyddvat slovniky
spisovatell jednotlivych nérodnich literatur. Tyto zikladn{ Zivotopisné&-bibliografické pkrutky
podévajf strutny piehled d&jin literatury a poskytuji podstatné informace o ZivotZ a dile literdmich
tviircd dané literatury od nejstarSich dob do soudasnosti i o pfekladech jejich d&l v &eSting nebo
sloven§ting. Z balkdnskych slovanskych literatur tak méme Slovnik bulharskych spisovatehi
(1978) a Slovnik spisovateld Jugosidvie (1979).

V tehdejsf SFR Jugosldvii vySlo po roce 1945 n&kolik podobnych slovnikd. Uved'me aspoil mj.
nedokonteny Leksikon pisaca Jugoslavije, dile Adresar knjiZevnika i knjiZevnih prevodilaca
(1978 a 1983) a pln&jSi Adresar pisaca Jugoslavije (1986), ktery v abecednim lazeni obsahuje
kromé& zékladnich Zivotopisnych dat a literArfho zam&feni soupis dila 1669 autoru.

Skupina mladych charvétskych literarnich historikd Lada Caleova, Dean Duda a Ivica Matite-
vi¢ v Zele s Viahem Bogi3i¢em z Lexikografického Ustavu Miroslava KrieZi v Zéhfebu si uvédo-
mila, 2e dosavadni lexikografické ptirutky, jakymi jsou napt Enciklopedija Jugoslavije, Suvremeni
pisci Hrvatske nebo nedokondeny Hrvatski biografski leksikon aj., nemohou zcela uspokojit stile
rostoucf potfeby. Zejména zde dosud chybéla podobni pHrulka o charvétské ndrodnf literatufe.

Témer Sestisetstrinkovy ,maly“ LEKSIKON HRVATSKE KNIJIZEVNOSTI chce existujici
»bilé misto” zaplnit. Nabizl kvalifikované a ovéfené informace o pledmé&tu, hodnoceni nérodnf
literatury, jejich druhd, obdobf, d&l a institucf literérniho Zivota. Obsahuje sto rozsahem stejnych
hesel, z nichZ sedmdesét sedm zpracovév4 Zvot a dilo nejvyznamnéjSich autord (nikoli vak, bo-
huzel, literérnich historikd a kritiki) narozenych do roku 1948, zbytek tvol{ tzv. souborna hesls,
v nichZ autofi pojednali o jednotlivych hlavnich institucich, které systematicky pegujf o literaturu
nebo ji zkoumaj{ (napt Spolek charvétskych spisovateld, Charvétskd akademie v&d a uméni aj.),
o obdobich (latinismus, stfedov&ké plsemnictvi, realismus, moderna aj.) nebo literhmich druzich
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a ¥finrech (drama, roman, novela, esej, cestopis apod.), ddle napt o lidové slovesnosti, charvat-
ském jazyce a pismu, o literdrni v&dé aj.

Autofi zduraziiuji, Ze to neni slovnik charvétskych spisovateld, nybrZ lexikon charvitské lite-
ratury. Proto také vyklad hesel vychézl spiSc z interpretatniho neZ bibliografického kifée. Pfénim
autord bylo, aby ka2dé heslo poddvalo v hlavnich bodech jasny obraz o zpracovévaném tvirci.
Hesla jsou ilustrovéna bud’ autorovym portrétem nebo jinym obrazovym materiélem (reprodukce
obdlek knih ap.).

Nedilnou a velmi cennou souldsti recenzovaného slovniku je pét rozsshlych pffloh: 1. Nezbyt-
né informace o dob& vychézeni, vystizné zdkladn{ charakteristika obsahového zamé&feni, redakini
sloZeni a autorské zastoupen{ o témef celé stovce charvétskych literdmich Casopisd, které velmi
usnadiiuj{ pochopeni a interpretaci tzv. autorskych hesel i termind. Je to zdafity pokus o syntetické
lexikografické zpracovani charvétského literdmfho periodického tisku. 2. Data narozen{ (pfestoZe
jsou spolu s datem Gmrtf uvedena u kaZdého hesla) viech charvétskych spisovateld od roku 1200
do roku 1960, kterd jsou uZitetnd pro snadnéj$f pochopeni (nebot’ &etné jména se objevujl ve zpra-
covanych heslech) sloZitosti a celistvosti charvatského literimfho vyvoje. 3. Obdobnou cennou
informativni funkci pini také data amrti tviirct od 1268 do Hjna 1997 (u nékterych autord, napk
uP. Segedina, jsou viak zachycena data Gmrti a do Z4H 1998). 4. Vybrané odborn4 literatura po-
skytuje k jednotlivym obdobfm (stfedovik, humanismus a renesance, barok atd. a% po modemnis-
mus) na téméF 3edesdti strandch (vice ne2 tisic bibliografickych jednotek) dostatetny piehled vy-
danych literdrn& historickych knih, sbomikd a studif v odbomném tisku (je mez nimi zastoupen
napt také P. J. Safafik dilem Geschichte der sidslavischen Literatur I1. Illyrisches und kroatisches
Schrift, 1865). 5. Na vice neZ dvaceti strandch jsou uvedeny vybrané knihy, sborniky a tasopisec-
ké stati o riznych otdzkach teoriefliteratury. Slovnik uzaviraji autofi, jejichZ vybory vysly ve vel-
kolepych edicich Stoletl charvatské literatury nebo Pét stoleti charvitské literatury a vybrané re-
cenzni vydani charvétskych spisovateld.

Do Slovniku charvétské literatury zafadili autofi rovn&Z nékolik dvojdomych &i biliterdrnich
autord. Prvnf z nich je Ivo Andri€ (1892-1975), ktery miZe svou &innosti a tvorbou z polatetntho
obdobi pattit také do d&jin charvatské literatury. Jinak viak (af’ uZ z jakychkoli umg&leckych nebo
mimoliterdrnich ddvodi) veSkerym dal3im dilem, které mu ziskalo sv&ovou slévu, patf{ do d&jin
srbské literatury.

Druhy je bosensko-hercegovsky basn{k Mak Dizdar (1917-1971), jehoZ charvétsky psané tvor-
ba je bytostn& spjata s bosenskou kulturni tradici, kterd se kontinuding rozvijela i po obsazen{
Bosny Turky. Dizdarovo basnické dflo vSak nesporn& emancipovalo muslimské bosenstvi. Jeho
biliterimost by si proto rozhodn& zaslouXila podrobn&j¥i analyzy, aby se dospélo k objektivnim
ZAvérim.

Tretf je biliterarni, mad'arsko-charvétsky bisnfk Petar Zrinski (Zrinyi Peter, 1621-1671). Za-
timico jeho &innost a skromné literdmi dilo je v némi recenzovaném slovniku hodnoceno jako
zprostiedkované a nijak vyznamné, o jeho mad’arském origindle, jim2 je epos jeho bratre Nikoly
(Miklé6se) Adriai tengernek Syrenaia (1651), se mj. pile, Ze , Syrenaia je vyjimkou v tehdejs{ ma-
darské literatufe”. Uvedeny epos, v ,,ném2 poraZeni Mad’afi mording triumfujf jako hrdinové spra-
vedlivého boje s bezprivim®, je madarskou literdmi{ historii chépén jako ,jedno z nejv&tsich dél
v celé madarské literatufe®.

Zminili jsme se zde o teorii tzv. dvojdomych a biliterdmich tviircil proto, Ze se¢ domnivéme, Ze
by jejt objektivnl kritéria m&la byt disledng uplatiiovéna pli hodnoceni nejen charvétského, nybrz
batkdnského literaérniho vyvoje v davné minulosti i v naSem stoleti.

Nvan Dorovsky



