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napft. zachycuje usmévné setkani s V. Nezva-
lem apod.) vede k tomu, Zze zachycené vyse-
ky minulosti se prolinaji s ,,historicitou” doby
a konstituuji fenomén oznacovany jako tradi-
ce a kolektivni pamét. Memoary ¢lent Insti-
tutu proto vypraveji své ,,miniaturni* ptib&hy:
jde o zazitky z cest a zahrani¢nich konferen-
ci, zaznamy soukromych a vefejnych debat
na pudé¢ Institutu, o pfiblizeni aspirantskych
zacCatkl védeckych kariér. Piibéhy zlidstuji
jiz nezijici legendy (N. I. Tolstoj, V. N. To-
porov, D. F. Markov ad.), vykresluji portréty
skoliteltl ¢i jen zachycuji zpisoby a spole¢na
prozivani védeckého oddychu uprostied prace
na velkych kolektivnich projektech (S. A. Ser-
laimova, S. M. Falkovi¢, J. P. Aksenova). Z4-
nrové a hodnotové diferencované texty sjed-

nocuje vsudypiitomny motiv obdivu a tcty,
pocit opravnéné hrdosti na svij Institut: i pes
tony laskavého humoru a sebeironie je zde pa-
trné kolektivni védomi pfislusnosti k Institu-
tu, ktery po celou dobu dosavadni existence
jako symbol moralni autority poskytuje nejen
skromnou hmotnou obzivu, ale ptedevsim
utéchu, radost z tvotivého objevovani a hle-
dani nového a neznamého. Srovname-li tento
stav jiz s pfipomenutym ¢eskym protéjskem,
je pak zfejmé, ze v naSich pomérech bohuzel
vynikd ostra césura mezi slavnou minulosti
a vyprazdnénou piitomnosti, v niz se odrazi
nejen neptizniva spolecenska objednavka, ale
i osobni ambice primérnych a zavistivych,
ktefi postradaji onu pamet’. ..

Milos Zelenka

LESJA UKRAJINKA V JEDNOM SVAZKU

Jleca Ykpainka. Ycu meopu ¢ oonomy momi,
pen.: B. bycen, B. Jlarnuk, M. JlutBunen.
Kwuis 2008, 1375 c.

Vynikajici vybor z praci ukrajinské spiso-
vatelky svétového jména Lesji Ukrajinky (vl.
jm. Larysa Kosa¢, 1871-1913), dcery O. P¢ilky,
ktery nyni v jednom svazku vychazi, je mimo-
fadnym edi¢nim ¢inem, jenz se pohybuje né-
kde mezi klasickou akademickou a ¢tenafskou
antologii. UpIné sebrané spisy Lesji Ukrajinky
vysly ovsem jiz nékolikrat, jednou ve 12 jindy
v 10 dilech; toto jednosvazkové vydani, byt
velmi objemné, je tedy svého druhu mimorad-
né. Pokud jde o texty, obsahuje vSe podstatné,
dokonce textové varianty a nedokonéené pro-
jekty; horsi je to s poznamkami, s tim, co ¢ini
akademické vydani akademickym. Na druhé
stran¢ je tato edice pastvou pro oci; ten, kdo
se chece procist spisovatel¢inym dilem, ma tu
jedine¢nou, zdlouhavymi komentafi nerusenou
moznost. Pfedmluva M. Lytvynce je — jak tomu
v Ukrajin¢ byva — nadbytecné pateticka — to
Lesja Ukrajinka nepotiebuje, je svétova sama
o sob¢ a hlavné nesmirné vzdélana. Pocet ja-
zykl, v nichz Cetla, mluvila, event. sama psa-
la, dosahuje dvojciferné hodnoty, jeji cestovani
a zahrani¢ni pobyty — pfevazné a pivodné ze
zdravotnich diivodu - se zménily v hlubinné po-
znavani (Krym, Gruzie, Italie, Egypt — nikoli
nadarmo je v knize list s motivem pyramid),

jeji Lesni pisen (1911, ¢es. 1955) byla doce-
néna ve svétovém métitku vlastné teprve nyni
(O. Zabuzko).

Vybor zahrnuje predevsim basnicka dila
(Ha xpputax micens, [ymsl u Mpii, ale také
dila dramaticka véetné hry V zajeti babylon-
ském, prozaickou tvorbu, také i dubia, ne-
dokoncené texty, fragmenty a pieklady. Ty
zvlasté zaujmou. Jsou z rustiny (I. S. Turge-
név, S. J. Nadson), polstiny (Maria Kono-
pnicka, Adam Mickiewicz), francouzstiny
(Victor Hugo, M. Maeterlinck), angli¢tiny
(W. Shakespeaere, G. G. Byron), z ném¢i-
ny (G. Hauptmann), ale také ze staré¢ fecCtiny
(Odysseia), staroindické a staroegyptskeé lite-
ratury; z ukrajinstiny do rustiny ptelozila po-
vidky Ivana Franka a z rustiny do ukrajinstiny
prozy N. V. Gogola. Nejzajimavéjsi jsou vSak
jeji literarnekritické stati, jez maji signalni
a programovy raz a jsou psany povétSinou
rusky: Manopycckue nucarenu Ha bykoBusne,
HoBele niepcnekTuBbl a cTapbie TeHu (,,HoBas
JKEHIIMHA™ 3araJHOEBpPONCHCKoil OeruieTpu-
cTuku), /[Ba HampaBiieHUs B HOBeHIIeH ura-
JBSHCKOH IHTepaType, 3aMeTKH O HoBeiimreit
nonbckoil nureparype aj. Ukrajinka ve své
tvorbé puvodni, prekladové i literarnékritické
zachytila zvlasté novoromantickda proudéni,
u Polaki naopak tnik od tragicky vypjatého,
pro Polsko katastrofického romantismu k tzv.
pozitivismu /realismu (E. Orzeszkowa), resp.
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k prolnuti novoromantismu, dekorativniho
historismu a realismu s naturalismem a po-
catky dekadence (B. Prus, H. Sienkiewicz),
v italské literatufe ukazala na posun od no-
voromantismu k dekadenci (G. d‘Annunzio)
a obecné modernistické, resp. secesni tihnuti
k orientdlnimu ornamentalismu.

Jist¢ by se na$ly edi¢ni a editorské ne-
dostatky, ale vcelku je tento spise Ctenarsky
vybor z Lesji Ukrajinky uspé$ny v tom, jak

v zhusténé podobé dokaze priblizit klic¢ovou
ukrajinskou autorku ukrajinskému  ctenaii
a ukrajinistim. Myslim, Ze v procesu ukraji-
nizace Ukrajiny neni tfeba nic modernizovat
a domyslet: ty hodnoty, které sama poskytuje
zejména v obdobi od moderny jsou na evrop-
ské urovni, kam se ukrajinska literatura dosta-
va jinymi cestami a ovSem z riznych divodi
obtiznéji nez literatura ruska.

Ivo Pospisil

TVORIVOST, RECEPCE A SILUETA DIONYZE DURISINA

Tvorivost literarnej recepcie/Az irodalmi re-
cepcio kreativitam, zostavili/szerkesztette Ju-
dit Gordzdi, Gabriela Magové, Ustav svetovej
literatury — Veda, Bratislava 2008.

S finan¢nim pfispénim Spole¢nosti auto-
rov vedeckej a odbornej literatiry a Kultur-
niho institutu Mad’arské republiky vychazi
svazek, ktery dokumentuje dvé véci: jednak
jako spodni proud pokracuje tradice badani D.
Durisina a jeho tymu — jednak to je bez Duri-
Sina a v podstaté bez jeho tymu, tedy ponckud
jinak — a vznikaji nova metodologicka a osob-
ni propojeni. Lze tento svazek, uvedeny zby-
te¢n¢ ideologizovanou a dojmovou predmlu-
vou mého, dnes jiz zvéénélého pfitele, fedite-
le Ustavu svetovej literattry, bulharisty Jany
Kosky, chapat na jedné strané jako labuti pi-
sefi autentické Duriinovy koncepce, na druhé
strané jako jakési nové pokracovani, jez bude
mit fadu ptiznivcet, ale také své kritiky? Spo-
lupraci slovensko-mad’arskou Ize jen uvitat,
jen si nejsem jist, zda je v tomto pifipadé zcela
organicka, nakolik je tu funkéni a nakolik jen
pragmaticka nebo vyjadiujici néjaké mimolite-
rarnévédné souvislosti: spojitost mad’arskych
badateltt s Duriginovym zptisobem badani
a slovenskymi tradicemi — soudé podle jejich
prispévkl — mi neni zcela jasna. Jako v jistém
smyslu pamétnik vim, ze dnes$ni koryfejové
byli kdysi také zacinajicimi badateli, ktefi se
potom etablovali a vétsina nebyla s Duriginem
metodologicky nijak spojena, spise piedstavo-
vala zcela jinou linii, néco mezi Nitranskym
tymem a praktickym pojednanim o pfijeti
nebo pfijimani cizich literatur, tedy vyzkumt
v podstaté statisticko-sociologickych. V tom
mozna byl jejich jediny, byt’ poné¢kud odtazity

styény bod s Duriginem — tedy absence poeto-
logie. Na to jsem Durisina vicekrat upozornil
a jednou pisemné a on dal tento ¢lanecek pub-
likovat (Pospisil, I.: Sedmero tskali a inspira-
ci. Slovenska literatara, 1993, 4, s. 292-295),
i kdyz s nim viibec nesouhlasil — byl to védec-
ky gentleman a taky v&d¢l, ze s kritikou roste
i kritizovany. Tyto posuny dokladaji jak Jan
Koska, jenz na Durisinovy vyzkumy pohliZel,
jak vim, se zna¢nou skepsi, ostatné i jeho pra-
ce jsou pon€kud jiného druhu, tak dalsi pii-
spévatelé. Predevsim je patrné, ze i kdyz se
snazi o nové polohy, vétsina vychazi z materi-
alu konkrétni narodni literatury: Vajdova z ru-
munské, Jozsef Szili z recepce angloamerické
modernity v Mad’arsku (zde mam pochybnos-
ti, zda to lze takto Siroce formulovat, i kdyz T.
S. Eliot a Ezra Pound jsou jakoby rozkroceni
pies Atlantik, jinak jsou vSak moderna britska
a americka zna¢né odlisné a odlisna by méla
byt i jejich mad’arska recepce), Robert Gafrik
zase studuje vliv indické filozofie na dilo Jana
Maliarika a Marcela Mikulova srovnava slo-
venskou Némcovou Terézii Vansovou s jejim
vzorem a koncepci pozdniho biedermeieru,
opirajic se o nékteré¢ ne vzdy dobré, byt pii-
blizenymi stale opakované Ceské studie. Dal-
§i stati jsou uz trochu o né¢em jiném, tykaji
se umeéleckého prekladu, jenz s recepci sice
souvisi, ale nikoli jako izolovana entita. Vyni-
ka tu koncepéni prace Marii Kusé, i kdyz jde
o ptehledovou stat. Jen se mi nezda vytvareni
jakychsi vlastnich umélych védeckych skol,
kdyz zatim vzdy nejde jesté o skutecné védce.
Zejména si nejsem jist uvadénim akvizic z ne-
existujici Filologické fakulty UMB v Banské
Bystrici, kterou si sami akademici za vnéjsi
asistence zlikvidovali: tam asi zadné védecké



