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EDITORIAL

Letosnim ¢islem Sborniku praci filozofické fakulty brnénské univerzity v fadé
pedagogické (U12) navazujeme na akce spojené s 10. vyro¢im otevieni studij-
niho oboru Socialni pedagogika a poradenstvi na naSem pracovisti, a proto jsme
jako zastteSujici téma sborniku zvolili jedno z vyznamnych témat socialni peda-
gogiky — rozmanitost vychovy.

Vychova, pro kterou je typické vzajemné plsobeni mezi lidmi za urCitym
cilem, nabyva v kazdodennosti naseho zivota nejriznéjSich podob. Mluvime
o vzdélavani, uceni, péci, vycviku, vedeni, socializaci ¢i resocializaci a pfitom
mame za to, ze uvedené aktivity povedou ke zlepseni soucasného stavu. Co vsak
lze povazovat za zlepSeni a které z uvedenych procesii vedou ke zlepseni? Zvykli
jsme si, Ze kritéria vychovného ptisobeni nastavuji ti, ktefi vychovavaji, ale sou-
Casné 1 ti, kteti jsou vychovavani. Tyto dva pohledy se vétsinou stavi do protikla-
du a hleda se, co maji spole¢ného, nebo naopak, v ¢em jsou rozdilné. Vytvarime
tedy urcité skupiny aktér vychovy, jejichz spoleénym znakem je jejich vzajemna
podobnost a souc¢asné odlisnost od druhych.

Kde vSak vznikd védomi podobnosti ¢i rozdilnosti? To vychazi z védomi nasi
identity (J&). V pfipadé, ze chdpeme nasi identitu jako samostatnou integrovanou
entitu, pak nase Ja stoji vedle Jinych a vzajemné setkavani Ja s Jinymi s sebou
prinasi uvédomovani si jinakosti. Pfedpokladem rozpoznani jinakosti je alespoii
¢aste¢né poznani svého Ja a rozpoznani toho, v ¢em je identické a v ¢em je jiné od
Jiného.! Jen malokdo v8ak pochybuje o tom, Ze by Ja bylo natolik samostatné, ze
by mohlo vzniknout bez druhych. Prave interakce mezi Ja a Jinym, jez je zaklad-
nim mechanismem vychovy a jejimz prostfednictvim se utvafi vlastni identita Ja,
je piedpokladem pro posuzovani odli$nosti ¢i podobnosti s druhymi.2

Poznani jinakosti ma i své dusledky. Jak uvadi Kohout (2004), existuji Ctyii
mozné pristupy k poznané odlisnosti: vyhybani se, likvidace, tolerance a prefe-
rence. Prvni tfi pfistupy pracuji s poznanim jinakosti jako s ur¢itym problémem.
Vyhybani se jinakosti je vlastné unikem pted ni. Likvidace jinakosti smétuje

1 KOHOUT, J. Predpoklady hledani spoleéného svéta a synergické spoluprace. In PESKOVA,
J. PRUCHA, M., VANKOVA, 1. (ed.) Hledani souradnic spolecného svéta. Praha: Eurolex
Bohemia, 2004, s. 17-31. ISBN 80-86432-91-2.

2 FAY, B. Soucasna filosofie socialnich véd. Multikulturni pristup. Praha: SLON, 2002. 324
s. ISBN 80-86429-10-5.
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k nasilné unifikaci. Tolerance odliSnost uznava, ale odli$né stoji vice ¢i mén¢ ved-
le sebe bez vzajemnych kontaktd. Preference je jedinym piistupem, ktery odlis-
nost oceniuje. V ramci tohoto pfistupu je jinakost vnimana jako to, co kazdému
Ja pfinasi tvlurci podnéty k jeho rastu a rozvoji. I kdyz radi tvrdime, ze kazdé Ja
je odlisné od Jiného, pravé diky vzajemné interakci pii utvareni vlastni identity
obsahuje kazdé Ja Jiného jako svou soucast. Tento piedpoklad ndm dava Sanci
usilovat o vychovu v duchu preference odlisnosti.

V nasem sborniku se vénujeme tématu rozmanitosti ve dvou rovinach: roz-
manitosti prostiedi vychovy a rozmanitosti vychovy v prubéhu lidského Zzivota.
Nejdiive vénujeme pozornost vybranym prostfedim vychovy, jejichz spolecnym
znakem je vytvafreni ptiznivych podminek pro kvalitni a distojny Zivot kazdé-
ho z nas. Je znamo, ze socialni prostfedi ma diky svému diskurzu moc utva-
fet a ovlivilovat jednani lidi. Co znamena ono utvaieni a ovliviiovani? Socidl-
ni prostiedi se sklada z jednajicich lidi, ktefi utvaieji své prostiedi, a buduji si
svou kolektivni identitu, ktera zpétné¢ ovliviuje (nikoli determinuje) jednotlivce
tim, ze jim umozinuje dé€lat, co povazuji za zadouci, usnadnuje vybér omezenim
alternativ, zprostiedkovava kontakt s Jinymi, zabrafiuje nezadoucimu apod.3

Z moznych prostredi vychovy jsme se zaméfili na ta, ktera jsou v pedagogice
zkoumana spise sporadicky: malotiidni Skola, vychovny tstav, podnik, zakladni
Skola v zahrani¢i. Katefina Trnkova ve svém piispévku piedstavuje malotiidni
Skoly a zaméfuje se na otazku, jaky postoj k tomuto specifickému vzdélavacimu
prostiedi zaujimaji aktéfi vzdélavaci politiky. To, co ze socialniho prostiedi ovliv-
nuje chovani jednotlived, se typicky v pedagogice zkouma jako otazka socialniho
klimatu nebo kultury urcité instituce. Julius Sekera se ve svém pfispévku zabyva
klimatem mezi pedagogickymi pracovniky vychovného tstavu, které vyznamné
ovliviiuje vychovné piisobeni celého zatizeni. Piispévkem Zuzany Simberové se
presuneme do podnikového prostfedi a autorka nam ozfejmi vztahy mezi organi-
zacnim klimatem a kulturou podniku jako dvou vzajemné se ovliviiujicich fakto-
10, které pasobi na postoje ke vzdélavani a uceni se zaméstnanct a na jejich ucast
na vzdélavacich aktivitach. Piispévek Andreji Trtnik Herlec a Ingrid Klemencic¢
nas zavede do reality slovinského Skolstvi. Autorky nejenze reflektuji vyvoj slo-
vinského Skolstvi, ale soucasné nastinuji roli socialnich pedagogi na zakladnich
Skolach.

Rozmanitost vychovy v pribéhu lidského zivota reprezentuji tii prispévky
a v kazdém z nich vychova nabyva jiné podoby (jedna se o péci, vzdélavani
a rozvijeni mezilidskych vztahi). Kazdy z ptispévkl se vénuje jiné vékové sku-
pin¢ a dohromady reprezentuji rozmanitost vychovy v pribéhu celého zivo-
ta. Tuto ¢ast sborniku predstavuji texty Dany Knotové, Klary Sed'ové a Beaty
Balogové. V prispévku Dany Knotové se lze doCist o mimoskolni péc¢i o déti
v jednotlivych evropskych zemich. Klara Sedova ve svém textu fesi otazku,
jaké postoje zaujimaji dospéli — rodi¢e — k rodi¢ovskému vzdélavani a jaké maji

3 FAY, B. Soucasna filosofie socialnich véd. Multikulturni pristup. Praha: SLON, 2002, s. 86.
ISBN 80-86429-10-5.
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predstavy o takovém vzdélavani. Beata Balogova se nejdiive zabyva otazkou,
jestli se citi onkologicky nemocni seniofi osaméli, a poté ptinasi odpovéd’ na
otazku ,,co s tim®.

I nasledujici ¢ast sborniku s nazvem ,,Dalsi sdeleni je spjata s rozmanitos-
ti aktérd vychovy. Najdeme zde prace nasSich tfi doktorskych studentek, které
se snazily za pomoci kvalitativniho vyzkumu proniknout do taji rozmanitosti
identity aktérii vychovy. Karla Briicknerova zkouma individualni koncept este-
tické vychovy jedné pani ucitelky. Katefina Korcova se zaméfila na to, jak vidi
a zvlada svou roli ucitelka v alternativni (Montessori) $kole. Daniela Sr$nikova,
ktera obratila svou pozornost ke studentlim, se snazi odpovédét na to, jak studen-
ti gymndazia vnimaji hodnoceni pisemného projevu. VSechny tii pfispévky maji
spolecné i to, Ze jsou vystupem z kurzu kvalitativniho vyzkumu v pedagogickych
védach, o kterém se miizete dodist v piispévku Romana Svaiicka a Klary Sed’ové
v rubrice ,.Z dalsi cinnosti Ustavu pedagogickych véd FF MU*.

Nedilnou soucasti naseho sborniku jsou ,,Studentské prdce®. Jiz na prvni
pohled je patrné, ze rozmanitost prostiedi vychovy se projevuje i v nich. V pfi-
spévku Magdaleny Dvotakové se opét vracime do Skolniho prostiedi (tentokrat
do prostiedi skolni tfidy). Tomas Ergens se zaméfil na vliv rodinného prostiedi
na vzestupnou mezigeneracni vzdélanostni mobilitu a Jan Nehyba svym pii-
spévkem o proménach skautského vychovného systému pftiblizil specifika pro-
sttedi, kde mnozi travili nebo travi sviij volny ¢as. Ponékud odtazitéji muze
pusobit prispévek Hany Zukalové, ale existence informacni spolecnosti, jejimz
teoriim a konceptlim se autorka vénuje, vyvolava celou fadu otdzek socialniho
charakteru.

Jak uz byva tradici, v naSem sborniku ptedstavujeme i nekteré dalsi aktivi-
ty ¢lenti Ustavu pedagogickych véd. V letosnim &isle se v piispévcich Milana
Pola, Petra Novotné¢ho a Uzokboye Begimkulova mtzeme docist o vysled-
cich mezinarodni rozvojové spoluprace pii inovaci systému vzdélavani ucitelt
v Uzbekistanu. Dalsi tii pfispévky popisuji pfinosy tii projektti podporovanych
Evropskym socidlnim fondem a rozpo¢tem CR ve vztahu k vyuce. Lucie Cha-
loupkova a Lenka Hlouskova se zamétuji na to, ¢im projekt s nazvem ,,Zkvalit-
néni vzdélavani a odborné ptipravy studentll psychologie a socidlni pedagogi-
ky* ptispél ke zkvalitnéni vyuky v ramci studijniho oboru Socialni pedagogika
a poradenstvi. Roman Svaii¢ek a Klara Sed’'ova popisuji zkusenosti s realizaci
konstruktivisticky koncipovaného kurzu metodologie kvalitativniho vyzkumu,
ktery se realizoval v ramci projektu s nazvem ,,Kvalitativni vyzkum v pedago-
gickych védach: posileni profesnich kompetenci absolventt. Prispévek Petra
Novotného a Dany Knotové piinasi zpravu o inovovaném kurikulu osobnostni-
ho rozvoje, které predstavuje jeden z vysledktit Akademického centra osobnost-
niho rozvoje. Neméné zajimavou aktivitou, kterd probéhla v roce 2007 poprvé,
byla studentska soutéZ o cenu G. A. Lindnera, o které napsala kratkou zpravu
Klara Sed’'ova. Poslednim textem v na§em sborniku bychom chtéli pfipomenout
vyznamné zivotni jubileum nasi dlouholeté kolegyné Zdenky Veselé a poprat ji
do dalsich let vSechno nejlepsi.
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Doufame, ze i letosni ¢islo naseho sborniku si najde své ¢tenate a bude inspira-
ci k rozvoji oboru socialni pedagogiky i skromnym ptispévkem k diskusi v ramci
Evropského roku rovnych piilezitosti pro vSechny.

Za redakcéni radu Lenka HlouSkova



