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SBORNIK PRAC! FILOSOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERSITY
1962, B9

ANTON JUROVSKY

VARIACIE FILMOVEHO ZAZITKU U MLADEZE

Na zéklade objektivnych i subjektivnych ukazovatelov film patri u nds medzi
velmi roziirené kultirno-propagaéné prostriedky. Podla Statistickych Gdajov pri-
pada na jedného obyvatefa v nasej CSSR priemerne 14 navitev kina roéne.t
Dosial spracované vysledky nasho vyskumu z roku 1960 a 1961 ukazuja, Ze
mliddez vo veku 11—18 rokov zuéastiiuje se na filmovych predstaveniach prie-
merne asi raz tyZdenne, teda pribliZzne asi 40—60 rdzy roéne, priCom névstevnost
kina s vekom zretefne rastie.2 Ked teda ani nepoéitame s pozeranim filmov
v televizii, zostdva ako fakt, e mladik a deva vidia u nas roéne priemerne 50
celovedernych hranych filmov.

Uz sama tato skutoénost je pre psychologické poznanie nafej mladeZe vy~
znamna v tom smere, Ze sa na nasho mladého ¢loveka v stidasnosti treba divat
ako na ,do kina chodiaceho éloveka“. V spojitosti s tym objavuju sa, pravdaze,
eite d'aliie psychologicky vyznamné skutoénosti. Névsiteva kina znamend predsa
zamerat sa svojou duSevnou éinnostou takmer vyluéne len jednym smerom, &o je
determinované u priestorovym usporiadanim i ostatnymi vonkaj$imi podmiens
kami ‘pobytu v kine. Znamena teda venovaf sa sistredene podas dvoch hodin
sledovaniu filmového vytvoru, teda venovat sa Specifickému ,.filmovému zdzitku"“.
V ¢om sa ten zaZitok zakladd, aké sa jeho psychologické komponenty, aky mé
obsah, ktoré zlozky psychiéna aktivizuje, ktoré nechdva nedotknuté, to vietko sit
otazky, ktoré strhujii na seba pozornost psychologického vyskumu uz jednoducho
pre svoju &astost. Napriek tomu je este vidy malo toho, o o nich moZno povedat
na podklade exaktného vyskumu. Skor len 3pekulativne, najéastejsie len na pod-
klade vlastnej introspekcie sa dohadujeme, Ze si pre &loveka velmi prifaZlivé;
vzru$ujice, rozptylujiice a upokojujice, ako sa to d& odhadniGf uZ z toho, Ze
¢lovek filmové zazitky usilovne a vytrvale vyhlfaddva i napriek pripadnym pre-
kazkam. O ich ndplni obsahu i odrazoch sa daju robif uréité zévery aj z toho,
Ze sa analyzuje samotny filmovy podnet, &iZe obsah najéastejsie premietanych
filmov, Ze sa prevadza ich esteticky i moralny rozbor a pod.3

No ako kaZdy aj filmovy z4Zitok nemiiia sa s momentom svojho plynutia, ale
zanechdva v psychi¢ne divika po sebe uréité stopy. Podfa vietkych psycholo-
giockych predpokladov budi sa tykat ponajprv informacii & vedomosti divéka,
Ze si totiZto dokaZe vyvolat do vedomia aspoii td skutoénost, Ze ten film videl,
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pripadne jeho nézov, dej, osoby v fiom hrajice atd. Dalej podlfa toho, ako film
prijimal a zaZival, vypracuje si o fiom aj svoje osobné hodnotiace stanovisko
aspon v tom smere, & sa mu film paéil alebo nie, ¢i ho povazuje za dobry alebo
zly, za zibavny, napinavy, pouény alebo nudny, bandlny atd. A napokon po-
stupnym pestovanim filmového zaZitku sa u ¢loveka vypestuje aj pohotovost
k posideniu filmu ako umeleckého diela po stranke estetickej, myslienkovej,
hereckej, technickej atd.

Ak naSe predpoklady v tomto smere st spravne, musi byt trvaly psychicky
odraz filmového podnetu natofko markantny, Ze si ho osoba podrobne uvedomuje,
Ze ho v sebe nosi ako nieéo aktualneho a Ze operativne ovplyviiuje u nej priebeh
dusevnych dejov po stranke zamerania i obsahu. V tom pripade nesmie znamenat
pre priemerného navitevnika kina nijaki fazkost prejavif sa o svojich filmovych
zéZitkoch pri- beinych spolofenskych prileZitostiach a analogicky k tomu ani
v umele navodenej vyskumne] & experimentélnej situacii. V nafom vyskume
kultirnych éinnosti u mladeze navodili sme takd situdciu tym, Ze po odhade éas-
tosti chodenia do kina sme pokusnym osobdm dali otdzku: Ktoré filmy sa vam
v poslednom ¢ase dobre paédili a naznaéte preéo?

Rozborom odpovedi, ktoré sme dostali od 2820 pokusnych oséb z radov §tu-
dujicej a uéfiovskej mlddeZe v Bratislave, v Banskej Bystrici a v dvoch obeiach
v ich blizkosti, dostali sme objasnenie niektorych stranok filmového zaZitku u nasej
terajSej mladeZe, o ktorych tu referujeme.t

Zastavme sa ponajprv pri otdzke: podfa odpovedi nadich pokusnych osdb, st
trvalé psychické odrazy filmového zazitku u naSej mliadeze pomerne rovnaké,
uniformné, alebo st v tom zistiteflné obmeny & variacie? Ak ano, v &om sa tie
variacie podla jednotlivych kritérii zakladaja?

Na objasnenie nadhodenej otiazky sme ponajprv brali do dvahy, ktoré filmy
menovite uvddzajti pokusné osoby na poloZeni otizku, teda podla kritéria, ,ktoré
sa vam dobre paé¢ili“. Teda neZiada sa uviest, ktoré vobec videli v poslednom
éase (podfa inStrukcie v poslednom roku), ale len tie, pri uvddzani ktorych sa
uplatiiuje uZ uréité vyberové kritérium, uréité hodnotiace stanovisko. Prakticky
kazd4 osoba uviedla niekofko nazvov filmov (chlapci podfa veku od 2,5 do 3,3
tituly s priemerom 3,0, dievéaté od 2,0 od 5,2 s priemerom 4,1). Uz z toho vidiet,
7e sa vyber filmov previedol hodne prisne, pretoZe uvedené 3—4 filmové tituly
priemerne znamenaji len maly zlomok toho, o vietko priemerny navitevnik
kina podas svojich 40—60 névitev do roka v kine videl.

Je teraz otazka, aké a ktoré filmy pokusné osoby uvadzaju? Uvadzajt ich
vietky bez rozdielu, éo sa vébec v kindch premietaji, alebo niektoré &asto, iné
velmi zriedka? Ako sa ten vyber filmov uplatiiuje vzhfadom na vek a pohlavie?
Pokusime sa nadhodené otizky zodpovedat rozborom faktickych odpovedi pokus-
nych oséb.

O sirke a pestrosti filmového zaZitku u nafej terajfej mladeze vieobecnc mé-
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Zeme si urobit predstavu z toho, kofko a akych filmov uvadzaji pokusné osoby
na navodeny podnet. U vietkych pokusnych oséb sme napoéitali 722 rozliénych
filmovych pomenovanf, ktoré boli uvedené takmer 10 000-krat, presne 4414-krat
u chlapcov a 5488-krat u dievéat. Prirodzene, st velké rozdiely medzi filmami
v tom, & sa uvadzaji masove, napr. u 100 ba az u vyse 200 Iudi, alebo ¢ len
ojedinele. To zévisi jednak od toho, & a ako Easto bol film premietany, & bol novy
a & ako ,8lager sezény” strhoval na seba zvySenu pozornost, a isto efte aj od
inych vonkajsich ¢initelov. No iste to zavisi aj od vnttornych, osobnych, teda
od vyslovene psychickych &initefov, ktoré' rozhodujit o jeho vyberé i napriek
tomu, Ze ide o film stary a u% zriedka premietany. V na§om zozname 722 filmov
objavuju se s velmi Cestnym zastipenim, napr. filmy 2—3 roéné, ba na nase pre-
kvapenie aj filmy 20—30 rokov staré, napr. veselohry Voskovca a Wericha, Chap-
linove filmy, Janosik a mrohé iné.

Aby sme sa dopatrali, ktoré vnttorné faktory asi rozhoduji o vybere, o pre-

ferencii jednotlivych filmov u mlédeze, brali sme napred do Gvahy ich hodnotu
ako filmovych diel. St to azda umelecké kvality filmu a v ddsledku toho rastici,
zvy$ujici sa ,filmovy vkus“ u naSej mladeze, zasluhou ktorého si osoby pamitaja
prednostne filmy dobré?
" Aby sme mohli otdzku riefif, museli sme odhadniif umeleckt hodnotu jednot-
livych filmov. Pokusili sme sa urobif to podfa odbornych filmarskych kritérii,
ktoré nemaji nié spoloéného so skimanym siborom. Pomohli sme si tak, Ze sme
predlozili zoznam 200 filmov, uvedenych v nafom vyskume najmenej u 10 osob,
siedmim $tudujicim Filmovej akadémie muzickych umeni v Prahe so Ziadostou,
aby ndm v fiom oznaéili jedniékou filmy, ktoré moZno zo stanoviska filmovej
estetiky a kritiky povaZovaf za ,nesporne dobré, aZ vynikajace”, a dvojkou také,
ktoré moZno z toho istého stanoviska povaZoval ,aspon za dobré“. Kazdy po-
sudzovatel urobil svoje ozndmkovanie, takZe pri koneénej sivahe sme brali prie-
mer ich zndmok.

Ked sme potom zobrali 50 najéastejsie udavanych filmbdbv (ktoré uviedlo naj-
mene]j 46 osbb), zistili sme, Ze medzi nimi bolo 7 nesporne dobrych az vynika-
jicich a 20 dobrych. Slovom medzi &asto uvddzanymi filmami je pomerne mnoho
hodnotnych a dobrych filmov. Z toho mozno uzatvirat, Ze pri vybere filmov po-
kusnymi osobami sa podstatne uplatiiovalo aj zazivanie a ohodnotenie ich ume-
leckej hodnoty.

Aviak je tento faktor, zaZivanie umeleckej hodnoty, nemennej povahy, alebo
je od nieéoho zavisly a meni sa napr. v zdvislosti na veku, pripadne 1 na pohlavi?
Na tato otdzku sme vypracovali odpoved tak, Ze sme osobitne sledovali 30 filmov,
ktoré dostali ohodnotenie lepsie ako dobré aspor niektorymi posudzovatefmi
a filmy vyborné. Sledovali sme, ako &asto boli uvddzané v ktorom veku a aky
podiel zaberaji medzi v§etkymiuvadzanymi filmami v patriénom veku u chlapeov
a dievdat osobitne .Vysledky toho sme zaznamenali na diagram 1. Vidiet z neho,
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%e podiel umelecky hodnotnych filmov v-ddajoch pokusnych oséb s vekom: rastie;

U chlapcov sa do 15. roka az zdvojnésebi, no potom sa uZ nezvysuje. U dievéas
ioZno zvyfovanie podielu dobrych filmov sledovat uz od 12. roka, ale aj v ne:
skorsich rokoch: Je pozoruhodné aj to, e az'do 14. roka dievtatd znadne predbie-
haji chlapcov, kym okolo 15.—17. roka sa im vyrovnavaji. Fakty zretelne
poukazuji na to, Ze varidcie filmovych zaZitkov u mlddeZe si znadne ovplyviio-
vané schopnostou mladych Fudi vybraf si medzi filmami umelecky hddnotnejéle,
teda ich filmovym vkusom, ktory postupne s vékomn mohutnie, rastie.

Maju viak na vytvarani varidcii filmovych zaZitkov podiel a) pohlavné. roz-
diely? Teda odhliadnuc od filmového vkusu, uplatiiuje sa pri vyberée filmov aj
skutoénost, Ze ich uvadzeji chlapci-a dievEata.’

Na prekontrolovanie tejto skutoénosti vzali sme do tivahy filmy, ktoré uviedlo
najmenej 10 pokusnych oséb a sledovali sme, ako &asto ich uviedli chlapci a ako
dasto dievéatd, Tak sme dostali zoznam 200 filmovych titulov. Z nich bolo 62
takych, ktoré uviedli prevdine chlapei a to proti dievéatdm najmenej v pomere
1,3 ku 1,0, priéom priemerne ide aZ o dvojndsobné rozdiely, presne 2,4 ku 1,0.
Dalej sme zistili 41 filmov, ktoré udavaji priblizne v rovnakom mnozstve chlapci
1 dievéatd, teda kde pomer chlapéenskych a dievéenskych tdajov sa pohybuje
v hodnotich medzi 0,69 aZ 1,30 ku 1,0. A potretie dostali smé 97 filmov, ktoré
uddvaja &astejéie dievéata ako chlapei, a to v pomere 1,0 ku 0,69 aZ po pomer
1,0 ku 0,0. Na doloZenie prevedenej analyzy uvadzanie skriteny zoznam filmov
5 vyznadenim &astosti udajov u chlapcov i dievéat a ¢iselného pomeru (Gdaje
chlapcov: idaje dievéat, ndsobené 100). Filmy oznaéené ** boli ohodnotené ako
-nesporne dobré, aZz vynikajice”, filmy oznadend * ako ,dobré“.

Filmy uvadzané prevéine chlapcami:

Chlapéi - ‘Dievéata Pomer
1 ** Kid (Chaplin) 20 1 2000
2 . Predané Zivoty 24 2 1200
3 " Svet patri nam 32 3 1066
4 Dobrodruistva Tilla Eulenspiegla 22 3 733
5 Pirati 86 13 661
6 * Hej rup 26 5 520
7 -* Smoliar 34 8 425
8 * Normandia-Nemen 53 15 353
9 * Nevidané neslychané 45 16 281
-10 Tajomstvo Sifry 31 12 268
11 * Fanfan tulipan 45 18 260
12 * Peniaze alebo Zivol 20 9 222
13 * MuZ, klory prechadza mirom 41 19 215
14 Hrbaé 147 75 197
15 * Janedik 28 15 186
16 Kapitan Dabad 79 44 179
17 Patnasfroiny kapitan 24 14 17t
18 105 %, alibi 17 10 170
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Pokraéovanie
Chlapeci Dieviata Pomer
19 * Piale oddelenie 78 50 160
20 * Kral Sumavy 138 88 156
21 * Krajina, odkial prichadzam 46 32 144
22 Skalni v ofsajde 91 64 142
23 * Kam &ert nemdie 58 43 135.
24 Smrt v sedle 55 a8 134
Filmy uvadzané chlapcami i dievéatmi v rovnakom poéte:
Chlapci Dievéata
1 * Bedari 66 53 122
2 * Skaza Titaniku 123 103 119
3 Grof Monte Christo 57 49 116
4 ** QOsud ¢tloveka 170 153 111
5 * Velka modra cesta 22 20 110
6 * Tichy Don 35 33 106
7 * Nenavist 47 45 104
8 U nas v Mechove 23 23 100
9 ** Cisdrov pekar 22 25 92
10 Stastie pride v nedelu 22 24 91
11 * Hrad 17 19 89
12 * Rozorani celina 34 42 80
13 * Smyk 18 23 78
14 * Vojna a mier 58 74 78
15 Pole neorané 14 18 77
Filmy uvadzané prevaine dievéatmi:
Chlapei Dievéiata
1 ** Zeriavy letia 23 39 65
2 * Cierny Orfeus 14 23 60
3 * Prerusen4 piesen 102 181 55
4 * ldiot 31 58 53
5 Ladova revue 55 109 50
6 Skaly a ludia 21 43 48
7 Cervené listie 16 34 47
8 | ** Vyssl princip 64 144 44
9 Dzamila 33 78 42
10 * Svatobna noc 15 39 38
11 Anna Proletarka 5 13 38
12 * Romeo Julia a tma 15 50 30
13 ** Serjotka 18 67 27
14 ** Balada o vojakovi 26 103 25
15 Fatima 17 73 23
16 Jergus Lapin 8 38 21
17 Dom na Orechovke 5 25 20
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Pokralovanie
i .
’ i Chlapci Dievéata
18 Cerveny atrament 5 30 16
19 Matkino srdce 7 44 15
20 Dievéa s gitarou 12 85 14
21 * Py&na princezna 2 14 ! 14
22 Princezna so zlatou hviezdon 20 148 | 13
23 Jarné povetrie 8 73 | 11
24 Dievéa bez adresy 4 35 11
25 * Domov ! 5 59 8
26 Lujza a Lotka 2 30 6
7 Karnevalov4 noc 2 46 4
28 Priatelky 1 40 3
30 To nebola jeho vina 0 23 0 |

Ked teda berieme za zdklad $tudovanych 200 filmov, méZeme urobit ziver,
Ze u nase) mlideZe filmovy podnet vyvolava rozliéné hodnotiace reakcie u chlap-
cov a u dievéat. Len asi jedna pitina filmov je takych, ¢o ich v rovnakom poéte
uvédzaju chlapei i dievéata. Ostatné sa vyskytuja vo velmi rozdielnom pomere
u chlapcov a dievéat: takmer jednu tretinu (31 9) uvédzaji s velkou prevahou
chlapci a takmer jednu polovicu (48,5 %) s velkou prevahou dievéata.

Z toho vyplyva velmi zivaZny poznatok pre postdenie filmového zaZitku
u nadej mladeZe. Pomerne len v zriedkavych pripadoch je podfa pohlavia nedi-
ferencovany, ale naopak, vo viédine pripadov sa k tomu istému filmu stavaji
chlapel a dievéata odline. AZ Styri pitiny filmov u nas premietanych vyvoliva
prevdzne kladné hodnotenie alebo na strane chlapcov alebo na strane dievéat,
no len priblizne jedna pitina filmov rovnako u chlapcov ako u dievéat. To je
zistenie do istej miery aZ prekvapujice, ked uvazime, Ze kazdy filmovy podnet
je rovnako pristupny chlapcom i dievéatdm a ked zisfujeme, Ze ¢o do névétev-
nosti kina niet medzi chlapcami podstatnych rozdielov okrem niektorych malych
vynimiek v prospech chlapcov.

Otézku sme sledovali eSte dalej, pretoze sme cheeli zistif, ktoré a aké su to
filmy, ¢o sa k nim prednostne priklafiaji chlapci alebo dievéata. Ze fakticky ide
o znaéne rozdielny charakter filmov, d4 sa odhadnit uZ z be#ného pohfadu na
vysSie uvedeny skrateny zoznam filmov. Predané Zivoty. Piate oddelenie, Smrt
v sedle st napinavé, detektivne, dobrodruiné; Hrbaé, Bedari, Fanfin Tulipén,
Janosik s historicko-romantické; PreruSend pieseri, Serjozka, Balada o vojakovi
tykaju sa zZivota, osudov, problémov & psycholdgie Tudi; Rozorana celina, Tichy
Don, Nenavist maji v popredi spolodenskii problematiku; Dzamila, Osud éloveka,
Normandia—Nemen bojovi a tak pod. No hned treba podotknit, Ze obsahové
roztriedenie neda sa tak Fahko previest u kazdého filmu. U niektorého vystupuji
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do popredia aj 2—3 aspekty, u iného nie je dostatoéne.vyhraneny ani jeden.
Okrem toho ani-filmova estetika ani filmov4 prax nemaji dosial vypracované
ustélené kritéria pre zaradovanie filmov podla ich druhu & Zinru. KedZe sme
pre naSe analyzy bezpodmieneéne potrebovali diferencovat filmovy podnet aspoi
na beZné, konvenéné druhy, poZiadali sme §tudujicich na FAMU v Prahe o po-
moc aj v tomto smere, aby nam totizto predlozenych 200 filmov oznaéili podfa
ich beznych Zinrovych charakteristik.

Vysledkom ich prace bolo, Ze sme dostali osem drubov ¢ Zanrov hraného
filmu (deviaty, cestopisne-dokumentarne, pre mali poéetnost sme pri tomto spra-
covani nebrali do tivahy), ktoré sa podarilo zmienenym $tudentom jednoznaéne
identifikovat na 106 filmoch predlozeného zoznamu. Z kompletného zoznamu
filmov, obsahujiceho 722 titulov, je to sice len jedna sedmina, av§ak ¢o do po-
detnosti tu analyzované filmy reprezentuji plné dve tretiny (68,35 %/, u chlapcov
a 64,24 9/, u dievéat) vietkych vidajov vébec.

Pomenovanie jednotlivych filmovych Zanrov (v zostupnom poradi podfa vy-
skytu u chlapcov), poéet filmov toho Zinru a poéet idajov k nemu sa vzfahujui-

Tabulka 1

Zastupenie jednotlivych filmovych Zanrov podla veku

i

Vek 112 13 14 15 16 17 18 Spolu
Pohlavie Ch|D|Ch|D|Ch|D|Ch!D;iCh|D|ChD|Ch|D|Ch|D|Ch| D
!
Polet 0sdb 62| 61 |128|128[132144|237,219,267/305|319|281(238|168| 86 | 45 (1469|1351
Veselohry 15 13| 81 44| 27| 49| 52|111| 76|110| 94|164| 98|101| 37| 26| 14| 618| 406

% (2113 34 21t 37 36| 47| 35 41| 31| 51| 35 42| 22|30 31| 42{ 30

Historické 12 5| 4 17| 4| 28| 14| 68| 43(111| 99(183{135[151/102( 42|30 615 431
% | 8] 7| 13] 3| 21| 10| 29| 20| 42| 32| 57| 48| 63| 61| 49|66 | 42 32

Detektivne- )
dobrodruZné 13 25| 5| 50| 21| 73| 37/103| 46| 81| 67 93| b4 52 22/ 25| 10| 501| 262
% |40 8| 39! 16| 57| 26| 46| 21| 32| 23| 29 20| 23| 13|/ 30 24| 35 <20

Bojové-vojnove 12 (25| 11| 37| 33| 30; 28| 86| 47| 75)104| 97{117| 60] 35| 18| 13| 428| 388
% | 40| 18| 29| 26| 23] 19| 36| 21| 28] 34| 30| 42| 25| 21|21 | 29| 29| 29

Psychologické 32 | 22|26 | 27| 46] 20| 81| 61(143( 58(254| 98(271| 88|145| 27| 41 | 401{1007
% 135|43| 21| 36| 16| 56/ 26| 65| 22| 83| 31| 96| 37| 86/31)|91| 27| 75

Spoloéenské 14 21 3| 6] 8| 15| 26| 31| 66| 70/184| 81|191| 71| 77| 32} 35| 308| 590
% | 31 5| 5 6| 11} 18] 13| 30| 26| 60| 25 68| 30| 46| 37 (78| 21| 44

Revuilne 4 21 b 4] 12| 2| 19| 5| 49| 16| 60| 21| 64| 37| 40| 8| 7| 95 256
% 1 3| 8| 3| 9| 2, 13] 2|22 6| 20| 7| 23| 16] 24, 918 6 19

Rozprivkové-

detské 4 8| 17| 12| 49| 13| 34| 12| 37, 4] 22| 2| 20,—| 6|—| 1| 5l| 186
% (13|28 9| 38/ 10| 24{ 5/ 17| 1| 7, 1| 7 4 2 3 14




124

T jen

'3 Jedp

ANTDON JUROVSKY

&l

@

L 1

VESELOHRY

MISTORICKE

DETEKTIVN
DOBRODRUZENf

BOJOVE -
VOJUNOVE

PSYCMOL OGICKE

SPOL OGENSKE

REVUAL NE

ROZPRAVKO VE -
DE TSKE

06

- 00

Of

| 09

08

- 00b %




VARIACIE FILMOVEHO ZA2ITKU U MLADEZE 125

cich i s relativaym vyskytom na 100 pokusnych oséb v kazdom roku, vietke
osobitne pre chlapcov a dievéatd prindSame na pripojene] tabulke. .

Kvéli prehfadnosti vynaSame z nej ponajprv sumérne hodnoty pre kazdy fil-
movy Zéner, uvedené v poslednych dvoch stlpcoch (,,Spolu®). Relativny vyskyt
kaZzdého filmového druhu osobitne u chlapcov a dieviat sme zakreslili graficky
na diagrame 2, ktory nédm velmi vystizne doklada varidcie filmovych zéZitkov
podfa filmovych druhov u chlapcov a u dievéat.

Prvé, éo z idajov bezpeéne vyplyva, mozno vyjadrit tak, Ze analyzované fil-
mové druhy & Zanry maji skutoéne hodne odlisné zastipenie v zaZitkoch nasej
mladeze. Rozdiely éo do'frekvencie jednotlivych druhov si — moZno povedat —
enormné. Medzi najmenej a najéastejSie uvddzanymi druhmi si aZ desaf a viac-
nésobné rozdiely tak u chlapcov, ako u dievéat. Teda nielen umeleckd hodnota
filmu zavazi pri jeho trvalych zaZitkovych odrazoch u mladého divika, ale jed-
noducho u# td'skototnost, Ze je-uréitého druhu &' Zénru, ktory prave ‘chlapcom
alebo dievéatdm prednostne vyhovuje. Kym veseloherné, historicko-romantické
a detektivno-dobrodruiné filmy strhuji na seba prednosine pozornost i trvalé
kladné hodnotenie chlapcov, filmy psychologické a spolofenské zase prevaine
kladné hodnotenie dievéat. MoZno teda povaZovat za isté, Ze prave tie znaky
filmu, ktoré rozhoduja o jeho prislusnosti do patriénej kategérie Zinrovej, znaéne
determinuju u mlideZe variabilnost jej filmovych zaZitkov.

No aj tu si rozdiely nielen o do poéetnosti druhov, ale 1 o do pohlavia.
U chlapcov sa najéastejsie — u 42 0s6b zo 100 — uvédzaji dva Zénry: film o-
vé veselohry (Chaplinom, filmami Voskovca a Wericha podinajic, cez za-
hraniéné — Nevidané neslychané, Muz, ktory prechadza mtrom —, aZz po naj-
novsie &eské a slovenské veselohry, ako Kam &ert neméze, Ladovi muzi, Skalni
v ofsajde a pod.). Prakticky v takom istom rozsahu objavuje sa u nich aj druha
najéastejSia kategéria, ktort tvoria filmy s historicko-romantic-
kou tématikou, zastipenou hlavne cudzimi filmami (Hrbéé&, Bedari, Grof
Monte Christo, Fanfan Tulipidn, Vojna a mier), ale aj niektorymi nafimi (J4nosik,
Posledna bosorka). V oboch tychto kategériach st dievéata asi o 1/; slabsie.

Na trefom mieste u chlapcov je Z4ner detektivnych, §piondZnych
a dobrodruZnyeh filmov hlavne nafej produkcie (Krdl Sumavy,
Piate-oddelenie, Smrt-v sedle, 105 9/, alibi, Vynalez skazy), ale nezriedka i zahra-
niénej produkeie (Pirati, Tajomstvo §ifry, Stalo sa za bieleho dfia, Predané Zivoty,
Prezil som svoju smrt, Biela velryba atd.). V tejto kategérii maju dievéata ovefa
slabgie zastiipenie ako chlapci (20 ku 35 zo 100).

Pozoruhodné je $tvrta kategoéria filmov bojovych a vojnovyceh,
ktoré si priblizne rovnako zastipené u chlapcov i u dievéat (u 29 oséb zo 100).
Takymi st Normandia Nemen, Kapitin Daba&, Vldie diery, Akcia B, Capajev,
Osud &loveka, Dzamila ap.).

Pre §tyri dalsie filmové Zanry je charakteristické najviac to, Ze st niekolkokrat
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¢astejSie zastipené u dievéat ako u chlapcov. Tak je to hned pri najhojnejsej
kategoérii, pritzv. psychologickych filmoch, v ktorych je postaveni
do popredia problematika osob jednotlivych Fudi, Zivoty a osudy detf, dievéat,
chlapcov, zZien, ako je to napr. vo filmoch Balada o vojakovi, Preruiend pieseﬁ
Fatima, Zeriavy letia, Serjozka, Jergus Lapm, Gabiriine noci, Vi¢ia jama atd.
Blizka k tejto je kategéria filmov so spoloéenskou problematlkou,
u ktorych sa i pfi celkovom' psychologitkom alebo i bojovom, pripadne i dobro-
druznom & detektivnom zaramovani. predsa dostidva do popredia problematika,
tykajica sa spoloénosti, jej tried, vrstiev, bojov a premien, rasovych otazok atd.
Prikladmi takych filmov sia Tichy Don, Rozorana celina, Vyssi princip, Romeo,
Julie a tma, Anna Proletirka, Idiot, Cerveni a éierni, Nenavist atd.

Napokon st este dve malo poéetné kategérie prevazne ,,d1evéenskych fllmov ,
ato filmy revualne (Ladova revue, Synképy, Dievéa s gitarou, Karne-
valové noc), pri ktorych ani neide tak o obsahovy, ¢ myslenkovii problematiku,
ale skér o vypravnost, kostymy, dobré spevicke, hudobné alebo i $portové vy-
kony, o Tahkost, vtip, Zartovnost a pod. Najslabie je zastipena kategéria r o z-
pravkovych a detskych filmov, ktoré obsahuje tieZ len 4 tituly:
Princezna so zlatou hviezdou na éele, Py3na princezna, Vasiok Trubadov a Spie-
vajica pudrenka. U oboch je pozoruhodné, Ze sa vyskytuji takmer pétkrat éas-
tejSie u diewéat ako u chlapcov. ‘

Z nasho prehfadu sme pre mali pocetnost vynechali ete deviaty Zéner, a to
filmy razu zemepisnych reportazi, kioré sa ob]av1h v na$om materiali tri: Po-
sledny raj 21, Chru$éov v Amerike 20 a Krizom cez svetadiel 11.

Charakteristické pre varidcie filmového zéZitku u nasho mladého divéka je aj
to, ¢éo medzi uvaddzanymi filmovymi Zanrami celkom chybi. V porovnani so sku-
toénosfou v kapitalistickom svete chybia tu dva filmové Zanry: dobrodruzné fil-
my, vypoéitané len na napitie a rozptylenie mladych Iudi za kazda cenu, teda
najmi filmy typov ,krvikov®, kovbojek, westernov a krimindlnych detektivok;
po druhé filmy ,zafibené“, teda typu sentimentalnych ,,llmonéd“ Ako o tom
referuji patriéné vyskumy (porovnaj u K. Younga), obe tieto kategorie filmov si
najmi u mlideZe na zdpade mimoriadne obFabené. Filmy tohto druhu v nafom
materidli jednoducho chybia, pretoze sa také filmy u nas ani nevyrabaja, ba ani
importované z cudziny sa v kinach nepremietaji. V ddsledku toho vztah nalej
mladeze ku krvidkovym a zamilovanym filmom toho druhu neexistuje, pretoze
st jej nezname. Naa kategoria detektivnych a dobrodruznych, bojovych a voj-
novych filmov sa ani zdaleka nestotoZfiuje s tym, ¢o sa pod tym titulom skryva
v burZodzne] filmovej produkeii, ba méZeme povedat, Ze je podstatne, svojou
kvalitou ind. Tak isto svojou népliiou, kvalitou, i svojim prevedenim st podstatne
inaksie aj u nas vyradbané a premietané ,psychologické” filmy od toho, ¢o sa tam
skryva v kategérii ,,zaltibenych* filmov. '
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Vyvstava dalej otazka, ako sa tato pestrost filmovych zazitkov uplatiiuje vzhla-
dom na vek. Je oéividné, Ze k rozpravkovym filmom maji odliny vztah chlapci
a dievéata aj podfa rozlicného veku. Podobne mozno predpokladat, Ze sa vekové
zvladtnosti prejavia aj u ostatnych kategérii filmovych. Nakolko tito otdzku sme
povazovali zo stanoviska psycholégie mlddeZe za vefmi vyznamni, hladali sme
v tdajoch nasho vyskumného materidlu také fakty, ktoré by nam osvetlili me-
niace sa vzfahy nasej mladeZe k jednotlivym filmovym zanrom v zavislosti od
veku. Pracu sme previedli tak, ze sme zistovali, ako &asto sa udavaji filmy jed-
notlivych kategorii u pokusnych oséb od 11. do 18. roka. Vysledky toho podava
stlpec 11 aZ 18 na tabulke I. .

Kvéli prehladnosti zakreslili sme graficky relativny vyskyt jednotlivych filmo-
vych zanrov pomerne k poétu osob v kazdom roku, teda poéet tdajov deleny
poétom oséb, nasobeny 100. Teda 62 chlapcov 11 roénych udalo veseloherné
filmy (ktorych bolo v naSom vybere podla vysiie uvedenych kritérii 15) 13krat,
¢o znamend, Ze na 100 chlapcov toho veku pripadd 21 ddajov veselohernych
filmov, &ize udava ich 21 9, chlapcov tejto vekovej skupiny. Graficky znazornené
hodnoty pre vietkych 8 §tudovanych filmovych Zénrov prindSame na kumulativ-
nom diagrame 3. Zo zakreslenych grafov sa ndm velmi vyrazne ukazuji variacie
filmovych zézitkov u mladeZe nielen podfa pohlavia, ale aj podfa veku.

Prvé, éo mézeme pri pohfade na grafy vyzdvihnit, je, Ze intersexudalne
rozdiely sa zachovavajiu takmer pri vietkych 6smich
filmovych Z2d4nroch v celom zachytenom vekovom roz-
sahu. Krivky dievéat a chlapcov zostavaja v kazdom veku od seba oddialené,
v niektorych rokoch viae, v inych menej; okrem jednej vynimky nikde sa nekri-
zuji. To znamen4, Ze ¢o do preferencie filmovych Zanrov chlapcami a dievéatmi
nenastavaja do 18. roka obraty. Teda nestava sa, Ze by uréity filmovy Zaner pre-
ferovali v mladSom veku chlapci a v starSom dievéata alebo naopak. ,,Chlapéen-
ské” filmy zostavaju chlapenskymi a ,dievéenské” dievéenskymi podas celého
skimaného vekového obdobia. Z toho vyplyva, Ze preferencia filmovych druhov
podla pohlavia nebude asi len nejakou nadhodnou & povrchovou zéleZitostou, ale
%e sa pravdepodobne viaZe na hodne hlboko uloZené zaklady psychickych osobit-
nosti chlapcov a dievdat.

Pravidlo sa véaZnejsie porusuje len pri bojovych a vojnovych [ilmoch, kde od
15. roka ako keby fakticky dochadzalo k vaZnemu presunu preferencii. Teda do
14. roka bojové filmy uddvaji prednostne chlapci, no od 15. roka hore prednostne
dievéata. Ako je to mozné? Skutoéne tu dochiddza k zdsadnym presunom vkusu
chlapcov a dievéat vzhfadom na bojové filmy na podklade zmien v ich psychicke)
§truktire? — Podrobnejsi pohlad na vec nas vSak aj tu presvedéuje, Ze tento
dojem je klamlivy a Ze o nijaké psychické zmeny v tomto smere tu neide. Vy-
svetlenie tohto pozoruhodného faktu je v tom, Ze sa v poslednom é&ase premielali
u nas bojové filmy, v ktorych sa mocne dostavali do popredia vyslovene Tudské,
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osobné a psychologické problémy (napr. Osud éloveka), alebo také, v ktorych
tarchu boja niesla dievdenska & Zenské postava (Dzamila, Svadobna noc). Mlad-
§im chlapcom sa prihovérali hlavne svojim bojovym nametom, na ktory mene)
reaguji mladsie dievéala, no na starsie dievéatd pésobili hlavne svojou zdéraz-
nenou psychologickou problematikou, na ktord viak star51 mlidenci su len po-
merne menej citlivi. Teda neide tu o zmenu psychickej slruktury u dievéat vzhla-
dom na bojové filmy, ale jedine o ich postupujicu vyspelost, ktora im umoziiuje
vybrat z toho istého filmu iné stranky v starSom veku ako v mladsom.

" Na druhom mieste treba vyzdvihnif rozmaniti tendenciu vyvinovych kriviek
u jednotlivych filmovych druhov. Po prvé jeto tendencia nemeniaca
sa s vekom, ktori bezpeéne vykazuje len jeden Zaner, a to bojové a vojnové
filmy. Priemerne okolo 30 9/, chlapcov i dievéat ich uddva v kaZdom veku. Si
teda obltibené nielen u pubescentov, ale aj u starSej mladeZe, na éom ma iste ne-
mald zasluhu aj vy$8ie spomenuté skutoénost, Ze priave v poslednych rokoch sa
u nas premietalo niekol'ko hodnotnych filmov tohto Zanru, ktoré indé pésobili na
mlad$ich a in4é na star$ich jedincov z radov nasej mlideze.

Po druhé jeto tendencia k vytvdraniu vrcholu, & znameni,
Ze v nami skimanom vekovom rozpiti patriény filmovy Zaner napred ¢o do pocet-
nosti vzrastie az ku svojmu vrcholu, ale eite aj poklesne. Takd tendenciu ma
zreteIne kategéria detektivnych $pionaznych a dobrodruznych filmov s vyvrcho-
lenim okolo 13. roka, a kategéria veselohier s vyvrcholenim okolo 14.—186. roka.

Po tretie Jeto tendencia klesajiaca, ktord sa zretelne a jednoznaéne
‘ukazuje vlastne len u jedného Zanru, a to u rozpravkovych a detskych filmov tak
u chlapcov, ako u dievéat. Ani najlepsie rozpravkové filmy spolu neuvadzaji sa
castejSie ako u 10 9, chlapcov (v 11.—12. roku), kym uz u 15.—16.roénych sa
prakticky prestavaju objavovat. U dievéat sa vyskytuju vieobecne az trikrat ¢as-
tejiie a dokonca este aj u 17.—18.roénych nachadzame o nich sporadické zmienky.
Je to hlavne zasluhou f[ilmu Princezna so zlatou hviezdou na éele (a mozno aj
v tiom uéinkujiceho herca), Ze sa tento film spomina tak hojne. Podla toho by
bolo mozné predpokladat, Ze by azda ani tato kategéria nebola v odrazoch nascj
mladeze takd chudobna, keby sa v kinach premietalo viac dobrych filmov tohto
druhu.

Napokon jeto stiipajuca tendencia vyskytu filmovych druhov. Vy-
kazujt ju predovsetkym revudlne filmy, a to markantnejsie u dievéat, ako u chlap-
cov. Dalej ostrd stipajticu tendenciu s vekom maju filmy zo spoloéenskou a psy-
chologickou tématikou. Posledny Zaner viak ako keby bol hlavne doménou diev-
&at, kym u chlapcov zaznamendva vzrast len od 14. roka hore. Najostrejsi, vcelku
az takmer 10nasobny vzrast s vekom vykazuje kategoria historicko-romantickych
filmov. Kym u 11.—12.roénych je zastipena e$te pomerne zriedkavo (zvdésa nie
st filmy tohto druhu pre mlade% este pristupné), stivaji sa hotovou pochiatkou
mladeze stariej, ako na to poukazuje ostry a uplne pravidelny vzrast zmienok
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o nich s vekom, prifom — okrem dvoch poslednych rokov — chlapci zretelne
prevysuju dievéata.

Pokisime sa teraz v kratkosti zhrniif, v akom svetle sa ndm podfa vysledkov
nasho vyskumu jevia varidcie filmového zéZitku u dneinej Studujicej i robot-
nickej mladeze.

Ponajprv treba povaZovat za skutoénost, Ze filmovy z4Zitok je pre terajsiu mlé-
dez jednym z najbeznejlich a najintenzivnej$ich kultarnych zaZitkov vébec.
Objektivnymi ukazovatel'mi ako i prostriedkami psychologického vyskumu sa po-
tvrdzuje, Ze terajiia mladeZ je velmi ¢astym navétevnikom kina, Ze v tom pre-
vySuje celostitny priemer asi 4—b5néasobne. Odraz tohto faktu sa prakticky
ukazuje aj v tom, Ze mame nezriedka sklon mladezZi &asté chodenie do kina aZ za-
zlievat a umelecké i vichovné uéinky toho u nej skor podcediovat. Vyskytni sa
sem-tam aj také nahlady, ktoré vébec povaZuji umelecky zaZitok pri filme za
prili§ plytky, povrchny, bezmyélienkovity, mechanicky, stereotypne, ba a% fablo-
novite pdsobiaci, v désledku éoho prilifné holdovanie len kinu vraj mladého é&lo-
veka nerozvija, ale skér mu prekaZa pri rozvijani umeleckych zaZitkov inych,
vaznejiich a néroénejiich druhov. — Je taky nazor zo stanoviska nafich vysled-
kov spravny?

Stdiac podfa aktualnosti a operativnosti dlhodobych psychickych odrazov fil-
movych zazitkov u mladych Fudi, &oho dokladom je bohatstvo a pestrost ich od-
povedi o tom vo vyskumnej situdcii, je isté tofko, Ze filmové zaZitky neslobodno
podcefiovat ani z toho stanoviska, aké aéinky vyvolavaji v psychiéne mlideZe.
Vyber nimi uvadzanych filmov je mimoriadne bohaty a pestry. ZavaZnou okol-
nostou je, Ze sa nevzfahuji len na tzv. sezénne ,§lagre”, ale hlavne na kvalitné
filmy sGéasné, ba I na starfie a velmi staré. Okrem toho pri vybere filmov sa zre-
telne uplatiiuje aj hodnotiace, filmovoestetické stanovisko, zjavny ,.filmovy vkus®,
o ktorom sa da dokazat, Ze sa vo vekovom rozpiti od: pubescencie po adolescen-
ciu vyrazne stupriuje. MladezZ sa teda ani zdaleka nestavia ku filmovému podnetu
pasivne, ani mechanicky asi v tom zmysle, Ze bezmyslienkovite, bez svojho sta-
noviska a len $ablonovite prijimala vietko, ¢o sa jej premieta. K filmovému pod-
netu si vypraciiva svojské slanoviskd, ¢o jej umoZfiuje posudzovat a hodnotit
filmy i robif medzi nimi vyber podla zdvaznych kritérii.

Pestrost, bohatstvo a varicia filmovych zaZitkov u mlddeZe sa uplatiuji vy-
vazne podfa troch §tudovanych kritérii: podfa pohlavia, podfa filmového Zénru
a veku. Podl'a pohlavia v tom, Ze aZ §tyri pétiny filmov si prednostne atraktivne
alebo len pre chlapcov alebo len pre dievéatd a len jedna pitina z nich pre obe
pohlavia rovnako. Intersexudlny aspekt sa uplatiiuje aj pri uprednostfiovani fil-
movych zanrov, aj pri sledovani vekovych osobitnosti tak vyrazne, Ze odliley
vztah chlapcov a dievéat ku filmovému podnetu nemozno povaZovat ani za né-
hodn1, ani za vedFaj$iu skutoénosf; naopak, je celkom oddvodnené predpokladat,
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Ze filmovy podnet svojimi obsahovymi, my$lienkovymi i umeleckymi znakmi vy-
volava psychické odrazy, ktoré s — aspoii u mladeZe — mocne determinované
biologickymi 1 psychologickymi osobitnostami, viaziicimi sa na zdkladné sexuélne
rozdiely medzi chlapcami a dievéatmi.

Pozoruhodne sa pri posudzovani pestrosti filmového zaZitku uplatiiuje aj druh
& zaner filmu, Ukazuje sa, Ze osem v praxi beznych filmovych Zinrov ma hodne
odli$né zastipenie v zaZitkoch mladeZe. Zasluhu za to m4 iste aj skutoénost, kofko
filmov patriéného druhu & Zinru sa premieta. Ak revuélnych, rozpravkovych
alebo bojovych filmov je v kinach malo, isto sa to odrazi aj v men§om produko-
vani patriéného variantu filmového zazitku. V lomto zmysle je napr. pre nasu
teraj$iu mlddez charakleristické, ze u nej chybi vzfah ku ,krvidkovym* a ,zaltibe-
nym* filmom (ktoré s podla literarnych dajov napr. pre americkd mladez do-
slovne charakteristické), pretoZe sa u nas také filmy nepremietaji a tak nemézu
sa odrazif ani v psychickych zaZitkoch mladeZe. No, Ze tu s v hre aj vniitorné,
psychické ¢initele, ukazuje sa z toho, Ze 1 k ostatnym filmovym Zénrom si mléddez
vypraciva svoj vztah nielen podfa mnoZstva premietania, ale aj podfa ich kva-
lity a obsahu. (Napriklad veselohier a historickych filmov sa tolko nepremieta,
v akom pomere ich udavaji pubescenti, resp. adolescenti.)

Ku dvom uvedenym sa napokon pridruzuje aj treti aspekt vyslovene vyvinovy,
ktory v na$om materiali sledujeme od 11. do 18. roka, teda od nastupujicej pu-
bescencie az po vrcholiacu adolescenciu. Bezpeéne a jednoznaéne sa ukazuje, Ze
postihnuté varidcte filmového zazitku prekonavaji velké premeny v zévislosti od
veku: filmovy vkus rastie a mohutnie, niektoré filmové druhy slabnid, niektoré
vrcholia, niektoré vzrastaji, niektoré sa ustaluju. N4§ materidl ndm sice nedovo-
fuje sledovat vec az do dospelosti, no s dostatoénou vyraznostou ukazuje, Ze fil-
movy zaZitok je u mlddeZe vefmi dynamickym procesom, Ze si mlady é&lovek
v fiom vypracliva postupne vyrazny zazitkovy prostriedok, ktorym sa dokéze vy-
rovnat s takym zdvaznym kultirnym podnetom, akym je v dneSnom naSom svete
filmové umenie.

A tak ku psychologickej charakteristike nasho mladého &loveka, Ze je ,,do kina
chodiacim ¢lovekom®, celkom opravnene pristupuje nepochybne overeny pozna-
tok, ze chodenim do kina mlidez participuje na velmi bohatych a pestrych du-
gevnych zazitkoch, ktorych trvalé a velmi Zivé, operativne odrazy nosi v sebe
vo velmi vyraznych a pre dusevni vyvin dnesného mladenca a devy charakteris-
tickych podobach.

POZNAMKY

1 Statisticka roéenka 1961, Praha 1961.

2 A. Jurovsky, Frekvencia kultrnych tinnosti u kolskej mladeze, Ceskoslovenska psycho-
logie, VI, 1962, 4, 327—346.

3 Kratkym zhrnutim toho, ako sa psychologicky vyskum vyporaduje s filmom, s jeho obsa-
hom, jeho zaélenenim do spolodenskej kultiry i s jeho psychologickymi wéinkami, najmi u mla-
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de¥e, pravdaZe vietko v americkych Zivotnych podmienkach, mo#no najst v diele K. Young,
Handbook of social psychology, London 1946, str. 491501, i s prisluinou literatiirou do toho

Tiasu, - N
4 Ked%e ide o rozsiahly materidl, ktorého spracovanie dosial nie je ukonden¢, predkladdme

pritomny referit len ako predbeini zpravu o jednej dieléej otdzke ndsho vyskumu.

BAPUAUMM NEPEXHBAHUA ®UABMOB ¥ MOJOAEXKHU

B paMKax HCCeNOBaHEA KyNBTYDHOTO TNPOPUNR MONOREKM, npouasenennoro 3 1960—1961 rr.
¢ paboselt M yuaujeiica MojOfeRbo B BospacTe 11—18 xer (2820 aun), mcnsiTyeMhle NOJKHEL
6uAM onpenenMTbL YACTOTY NOCEmEHHA KUHOTEATPOB M BMeECTe ¢ Tem oTseTMTs Ma mompoc: Kotopue

KAAOKAPTHHL! 3a NOCJNeNHee BpeMa — (LPUGAMAHTeNRHO 3a mMociemsme 12 MecaumeE — BaM No-
HpaBuaucey ¥ nodeMy? Hccnemomaume mano cilemyiomue Pe3yJsbTaTH:
1. ManrmEku npusoauau B cpemsieM Ha anuo 3,0, nesymxa — 4,2 Ha3BaHMA KUHOKAPTHH.

B ofiem B OTBETAX MONONHWITHRIX JHML[ OBLAM TIONyHeHbl 722 Ha3BaHUA KAHOKAPTHH, Cpend KOTO-
PHIX 6muaH, ¢ OQHOX CTOPOHH, GUAbMEI HOBMe (,IONyJAPHH? QUILME! ceaoMa'), ONHAKO TaKKe
dunbmp Gonee crapme, naxe $unbmpr 20 —30-netnme. Ilocnemmee caumerenbcTByeT O TOM, 4TO
nepe;xAPaRMA (HABMOB y MONOABIX JMOAEH, ecAM TOBOPUTH 00 MX TNEpPEeMERAHMOCTH, IeTepMHUHA-
PYPTCA He TOJBKO COBDEMEHHRIMHM, HO TaKxke Gojiee CTAPMMHM W CTaphiMU KUHOKapTHHaMH.

2. Cpenm mpuBefeHHhX GHMABMOB HAPacTaeT B 3ABHCHMOCTM OT BOJpAcTa yZHeJsHHN Bec Tex
$HUILMOB, KOTOpHE C TOYKU 3PEHMA KUHOKDHTHMKM CYHMTAIOTCA O4YEHP XOPOIIMMM MJIH XOPOIIUMM.

3. Bonee raySokomy HayueHHMI0 Gmao nompeprHyTo 200 KMHOKapTHH, KOTOphie IPHBOAMJINCH
Gonee weM 10 JAMUAME, 2 MMEHHO C TOYKM 3peHMA MX CEXCyalsHMX mpeuMymects. Buuio ycra-
wosaero, uto 20,5 % KUHOKAPTHR NPUBONMTCA B ONMHAKOBOM KOJHYECTBE KaK MajJb9MKaMM, TaK
zepymkamu, 31 % KMHOKapTAH — mnpeMMyuwjecTBenso Manbuukamu u 48,5 % xnAokapTMH —
¢ GONBIDMM NePEBECOM AEBYMKaMH.

4. Hs npupepeHrux 200 dunpmop mMu u3bpanu 106 maspaumit, xoropsie MOXKHO 6Wn0 ¢ mocTo-
BEPHOCTLI0 IIOABECTM NOn OGhUHbIE KAaTeTOPHM MJM >KaHPhl KMHOKAapTHH. DBeiio ycraHomaedo, uto
110 OTHOMEHMIO K YACTOTe OTAENBHEIX KAROKAHPOB BCTpEHarTCA GOJNBIUME, MHOTLa Hame HemoMep-
Hele pasHunu. Mansumkn vame Bcero NPUBOAAT KOMCIOMM, WCTOPHUYECKME U IEeTEKTMBHO-aBaH-
TIOpHBle QUIBME; NEPYUIKH — ICHXOJOTH4YECKHe, GbITOBEHIE, OMABMEI-DEBBI0 M GUILMEI-CKAIKH,
B TO BpeMA KaK ’KaHp GaTaJrHBIX $UIEMOB ONHHAKOBOM MEPOH IIpeACIaBJeH B obeHMXx Tpynmax.
B Hamux maMHEIX He NOABMJIMCL PUASML GyabBapHbie, XOBGOlicKMe M JIIOGOBHBE, TAK KaK KUHO-
KapTUHH HUCKIOYHTENLHO TAKOTO XapaKTepa y Hac He IPOM3BONATCA ¥ He AEMOHCTPUPYIICA

5. C mocTymaomuM BOAPacTOM NPUHHUMAIOT IOHIKAKOINYIOCA TEHREHUKMI0O QPUALMEI-CKA3KH,
YPaBHOBEIEHHYI0 — GaTanbHble ¢MABME,, KyJbMMHAIMOHHYI0 — KOMEIMM H aBaHTIOPHHE (uib-
Mbi, TIOZHMMAOOIYIOCA — OQUIBMH-PEBBIO, ICKXOJOTMYecKHe, GBITOBhle M MCTOpUYECKHe.

ABTOp 2aKJI04aeT, 4TO MAJA INCHMXOJOTHHYECKOTO IO3HAHMA COBPEMEHHOIO MOJOHOTO 4YeNOBeKa
NpeacTapisercs THNMYHLIM He TOJNBKO TO, YTO ,,0H NOCemjaeT KHHOTeaTp'', HO TaKKe TO, 4TO
NepeRUBAHUA (QUIBMOB HBIKIOTCA IUVIA HETO HaCTRIMM M CBOEOGPa3HHIMM ICHXHIECKMMH I(pOLec-
CaMH, KOTOpEe RXETEPMHHHDYIOTCA HMIYJIbCOM $UABMA (€T0 XYHZOMKECTBEHHON LEHHOCTBIO M IKaH-
POM), pa3nMiMAMM NOJa ¥ BO3PaCTOM MOJOIBIX IIOCETHTENeH KHHOTeaTPOB.

THE VARIETIES OF FILM EXPER\IENCE IN YOUNG PEOPLE

In the course of an investigation into the cultural picture given by young people, which was
carried out in 1960 and 1961 with regard to young people between the ages of 11 and 18,
whether attending school or employed, using 2820 persons, the individuals tested were asked
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to assess the frequency of their visits to the cinema, and also to reply to the question: Which
films recently seen — during about the last 12 months — did you really like, and why? Classifi-
cation of the answers to this question gave the following resulls:

1. Boys on an average quoted the titles of 3.0 films per person, girls 4.2. Altogether the
answers of the tested individuals gave 722 film titles, among which were, on the one hand, new
films (,the season’s popular successes), but on the other hand also older films, even films
20 to 30 years old. This suggests that the variability of film experience of young people is
determined not only by present-day but also by older and even by quite old films.

2. Among the films mentioned, the proportion of films considered by film critics to be very
good or good, increases with the age of the individual.

3. 200 films, quoted by more than 10 individuals, were investigated more closely from the
puint of view of sex preference. It was ascertained that 20.5 0/; of the films were quoted in even
quantity by boys and girls, 31 9 of the films by a large majority of the boys and 48.5 9,
of the films by a large majority of the girls.

A. From the above-mentioned 200 films, 106 titles were selected which could be allotted with
certainty to the commonly accepted categories or genres of film. It was ascertained that with
regard to the appearance of the particular film genres there exist tremendous differences, in
places even ten times as great. With boys the most commonly quoted genres are comedies,
listorical and detective-adventure films; with girls, psychological, society, revue and fairy-tale
films; whilc war [ilms are evenly distributed among both. Among our material there were no
films of violence, nor of the Wild West or erotic genre, since films absolutely of this character
are neither produced nor shown in this country.

5. With increase of age there is a tendency for numbers of fairy-tale films to decrease, war
films remain at the same level, comedies and adventure films tend to culminate and then to
decrease, while revue, psychological, society and historical films tend to increase.

The author concludes that for the psychological comprehension of today’s young person
a characteristic fact is not mcrely that he is a “cinema-goer”, but also that film-experiences ave
frequent and highly characteristic psychological processes which are determined by the film
stimulus (its artistic value and genre content), by sex differences and by the age of the young
film-goer.



