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1961, str. 5—18. (Vyslo_ v r. 1962,)-.

244, K Sedesitinaim prof, dr: Jana DoleZala; Ceskoslovenské psychologie, VI, 1962, str. 110 aZ
116.
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chologie VI, 1962, str. 125127,

216. K problematice realizace profesionidlni orientace, Vychova Ziakov k pevolapiu, Shornik
materidlov z celotitneho semindra o .etdzkéch prolcsiondlnej orienticie. SPN, Brati-
slava, 1962.

217.* Jo6zef Pieter, Historia psychologii w zarysie, Katovice 1958, str. 322, Sborntk praci filoso-
fické fakulty brognské university X, B 8, Bmo 1961, str. 123 (vyslo v r. 1962).

218.¢ Prispevki k psihologiji, Ljubljana 1960, str. 231, Sbornik pracf filosofické fakulty brnén-
-ské university X, B 8; Brno 1961, str. 122—123 (vySlo v r. 1962).

219.° Pidagogische Psychologie fiir hohere Schulen. Vydal K. Strunz, Mnichov 1959, str. 536,
SPFFB, B 8, 1961, str. 131—132 (vyslo v r. 1962).

220.* V tisku 83 psychologickjch hesel, Nauény slovnik CSAV (11 stroj. stran) — nékterd
vysla v L. dile.

* Tituly oznadené hvézditkou jsou referdty a recenze.

Renesance studia détské Feti

»3BOHKasA HETCKaA pedyb, TPeKpacHaA caMa 1o cefe,
HMeET BHICOKY HAy4HYIO LEHHOCTh, TaK KaK, HCCIemyd
ee, MH TeM CaMKM BCKDWBaeM INPHIYRJIHBHE 3aKOHO-
MEpHOCTH HNETCKOTO MEMILTeHUA. "'

(Kopmeit Uykobckuit).

Jednim z témat, které prof. Vilém Chmelaf &asto doporudoval svym posluchadim a svym
24kim, bylo studium d&tské Fedi. Prof. Chmelaf tu jasng vidél budoucl rozvoj price v tomto
oboru a chtél, aby také naSe domaci price soutéZily s pracemi cizimi. Neni to téma nové, ma
uZ delsi tradice, u nés i v ciziné. AvSak po rozmachu cizich 1 nagich praci na tomto poli z po-
&tku stoleti (uvedme si tu jako ptiklad aspofi préci manZeli Sternovych a studie Cidovy),
zdédlo se, jakoby téma bylo uf vyderpidno a dostatedné& zpracovano. V tomto prvnim obdobi
také nebyly vecelku z publikovanych praci vyvozoviny disledky pro mluvni vychovu ditéte.

'V poslednich desetiletich v3ak zdjem o tuto tématiku znovu oZivl a vedle pedagogi, psycho-
Jlogi -a lékai se ji zadali zabyvat i jazykovédci. Pronikavy rozbor vyvoje détské Fedi z hle-
diska lingvistiky podavd Roman Jakobson (Kindersprache, Aphasie und allgemeine Lautgesetze,
Upsala 1941), na zékladé materiélu soustavné sbiraného a velmi trpélivé zpracovaného vydava
svou dvoudilnou praci ,L’apprentissage du langage” (Paris 1937;. 1948) Antoine Grégoire, ktery
véfi v renesanci studia détské Feéi (,la renaissance de la linguistique enfantine“; srov. Lingua
2, 1949, 355). Werner F. Leopold vydava svou ,Bibliography of Child Language* (Evanston
1952), kterou dopliiuje ve své prici ,,Sur I'étude de langage -enfantin®“ (Paris 1952) Mareel Co-
hen, ktery véFi, Ze v budoucnosti budou zfizavény. pro studium déiské fedi samostatné katedry.
(:Une science bien organisée devrait comprendre des chaires de langage enfantin.“) A jako ze
stardich praci, zaméfenych psychologicky a pedagogicky, mohou &erpat velmi vhodné doklady
.(pokud byly oviem spravné fonéticky ‘zaznameniny) lingvisté, v novych lingvistickych- pracich
mitfeme najit velmi &etné pozorovéni, kterd budou zajtmat pedagogy a psychology. V budouc-
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nosti pak jisté se budou pracovnici obou téchto zaméfeni pfi komplexnim zpracovévan{ tohoto
tématu spojovat, coZ je ostatnd samoziejmym poZadavkem, ktery vyplyva z uvidoméni tésné
souvislosti mezi fe¢i a my3lenim. Pfitom se bude stale vice uplatiiovat aplikace vyzkumi na
praxi pedagogickou, psychologickou i logopedickou, jak to lze ostatné uf dnes pozorovat na
pokrokovych pracich z tohoto oboru. Piikladem takového pfistupu k danému tématu mohou
tu byt préce Gvozdevovy, které jsou nim dnes snadno pFistupné v posmrtném vydéni sou-
boru jeho praci, ktery vydala Sovétskd akademie pedagogickych v&d (Bompocm maywerus
nerckoit peun, Moskva 1961, 472 str.). — (Rec. SPFFBU A 12, 1964.)

A. N. Gvozdev zasvétil praci na tomto poli velkou &ist svého Zivota. (Zemftel r. 1959;
nckrolog vy$el ve Voprosech jazykoznanija 1960, & 3, str. 39—41.) Sborntk obsahuje préce,
kleré vySly samostatnd jako publikace kniZni - (YcBoenue peGeHxoM B3ByKoBOfl CTOPOHH
pycckoro asmka, Moskva 1948; ®opmupomanne y pefemxka rpaMMaTH9ecKOrO CTPOR PYCCKOTO
asuka, 2 dily, Moskva 1949) i studie, které autor publikoval v &asopisech, které byvaji n&kdy
tézko dostupné.

Jednou z téchto studif, zafazenou ve sborniku na prvnim misté, je i .3nagenne usyuenma
IETCKOTO A3HKA NNA A3IKKO3HaHUA, kierd vychdzela na pokradovini jiz v r. 1928 v &asopise
Ponuoit asmk ®m nuTeparypa B Tpymopoii inkoxe. Autor v ni chce ukdzat na materidlu, ktery
ziskal pfedeviim pozorovdnim vyvoje feéi svého syna Zeni (nar. 1921; padl za Velké vlaste-
necké valky a sbornik je pfipsan jeho pamatce), vyvoj détské feéi po strance fonetické, morfo-
logické 1 syntaktické. Studie je zamé&rFena piedeviim lingvisticky a pfina$i velmi mnoho jasnd
utfidéného materidlu. V pozndmkach pak uvadi odkazy na starii ruskou literaturu, jejiZ sou-
pis kazdy dne$ni pracovnik uvitd. — Zde by bylo jeité tfeba upozornit na préce I. Al. Sikor-
ského (nar. 1842), ktery jako lékai se zajimal nejen o vyvoj détské feéi, ale usiloval i o to,
aby tento vyvoj byl sprdvnym zpidsobem podporovén, a snaZil se o rozsifeni svych myslenek
mezi nej§irsi vrstvy obyvatelstva. V jeho pracich nachézime fadu mysSlenek zcela aktudlnich,
at uZ jde o jeho tvahy pedopsychologické, o hygiend nervového systému, o vychové rodiés,
o vlivech dunavy na chyby v diktitech atd. (Jeho vybrané stati vyily u nis v r. 1909 v pre-
kladu Martina Kozéka s pfedmluvou Fr. Cady.)

Dalsf studie, Ycpoenne peGenxom doHeTmxm pomnoro (pycckoro) msnka, kterou otiskl v r.
1927 N. A. Rybnikov (sam jiZ dfive publikoval vybornou studiiBeenenme » uayuenue pefemka,
Moskva 1921) ve sborniku Jerckas peus, obsahuje bohaty materiél, tentokrate zajimavy i pro
pedopsychology, at uz jde napf. o zjisténi, Ze déti ulpivaj)i pevné na realizacich, jeZ si jednou
v podvédomi zafixovaly, & o fakt, Ze déti jsou silné upoutdvany zvukovou strdnkou Fedi a je-
jimi prvky emocionalnimi, nebo o vlivech okoli, které piisobi na vyvoj fedi ditéte.

Toto pojednani, v némZ autor poddva podrobny popis vyvoje realizace jednotlivych hlasek
a jejich skupin v riznych obdobich v&ku ditéte, zaujme fonetiky a logopedy. (Rozdé&leni v jed-
notlivd obdobi, jak také autor sdm pfipomina, je ovSem ¢&isté vné&j$i; tak napi. 1, 7, 20 —
1,9; 1,9—1,10 atd.) Pro pedofonetiku je tu piinos velmi cenny nejen pokud pijde o studium
vyvoje fefi déti ruskych, ale i pro budouci prace vénované srovnavaci fonetice détské fedi.
Studii uzaviraji piehledné zavéry, majici velky dosah pedagogicky.

Podobné obsahuje vyznamné pedagogické zavéry i vyse uvedena studie, kterd vysla také
jako samostatni publikace v r. 1948, vénovana fonetickému rozboru vyvoje détské Feéi. Dosah
Gvozdevovych zévéra (ve sborniku str. 146—148) vysvitne snad nejlépe, uvedeme-li je zde in
extenso v &eském pfekladu:

»Na zavér se kratce zminime o tom, jaké zavéry lze pro studium jazyka vyvodit z prozkou-
maného osvojovani zvukové stranky fedi.

Dit& s vyjimeénou citlivosti zachycuje a osvojuje si viechny zvlasinosti vyslovnosti lidf,
kteti je obklopuji; proto je nutné, aby byla ditéti poskytovdna »Zivna pida«, aby dité kolem
sebe slySelo spravnou spisovnou mluvu. UZivame-li takové feéi ve styku s ditétem, které nenf
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postifeno’ zvld§tnim defektem, zabezpecujeme mu dokonalé ogvojeni spisovné vyslovnosti bez
evladtnich potiZi; naproti tomir neni-li splnéna tato podminka, vyZaduje t¢nto iikol sloZity postup
a velké Wsili, V pfiznivyech podminkdch vyristaji déti v rodindeh, kde se mluvi spisovnym
jazykem. Proto je také nutné, aby bylo vytvofeno prostfedi vzorné spisovné mluvy v détskych
opatrovnich, poéinajic jeslemi. Je to nutné proto, aby jednak byl podporovén vliv rodiny,
jednak aby prostfedi détského zaiizeni dalo podklad spisovné vyslovnosti, stojfef proti vlivium
mluvy nespisovné, s niZz pfich4zeji déti do styku a jejimuZ vlivu podléhaji vnd détskych za-
¥zeni. Soudasné s timto poZadavkem je nutné, aby se obritila pozornost na kulturu fedi také
phi ptipravé pracovni¢ pro détskd zafizeni.

Jednim z preventivnich opatfeni, ktera usnadiiujf osvojeni spravné vyslovnosti a urychluji
Ustup a zénik nedostatki, které jsou v mluvé nejmensich d&ti piirozené, je potladeni zvyku
dospélych hovofit s détmi »détskou fedi« a vyvarovani rizného $idlani. Je spravné uzivat vidy
normélni zFetelné vyslovnosti. Jak tu jiz bylo vyloZzeno, déti se samy bréni proti takovémuto
kaZeni Ffe#i. Dospéli prokazuji timto »détskym« zpiisobem vyslovnosti détem Ipatnou sluzbu.

Protoze si dité osvojuje vyslovnost svého okoli, bude zcela pfirozenym jevem, Ze bude-li
kolem sebe slySet mluvu néfedni, vyvine se u ného foneticky systém néfeéi misto fonetického
systému jazyka spisovného. Proto nemiifeme chépat néfedni zvla§tnosti v mluvé ditéte jako
rysy vzniklé vyvojem, nybrz jako zvl4stnosti sv&dé&ici pouze o pfislufnosti ditéte k uréitému
jazykovému prostiedi. Checeme-li, aby si dit5 bezpeéné osvojilo spisovny jazyk jiz v predskol-
nfm véku, musime k tomnu vytvofit naleZité podminky, na pifiklad v détskych zafizenich, kde
se bude v okoli Jitéte uZivat jen spisovné mluvy. Cim diive nastane u ditéte piechod ke spi-
sovnému jazyku, tim bude tento proces probihat snéze; proti tomu trvale zafixované navyky
néfeéni vyslovnosti se daji odstrafiovat velmi obtiiné.

Dosti ¢asto maji rodiée starosti s nespravnou vyslovnosti ditéte jest& zcela malého (ve véku
od 3 do 4 let). Tu je nutno upozornit, e zvlidnuti artikulace probiha u jednotlivych déti rizné
rychle: jsou dé&ti, které mluvi zcela spravné ve tiech letech, zatimco jiné nezvladly artikulaci
viech hldsek jesté ve véku 7 nebo 8 let. Tyto &asové rozdily v zalixovani artikulace zavisi do
znaéné miry na prostfedi, v némz dité Zije. K brzkému zvliddnuti artikulace dochdzi u déti,
které jsou v rodiné nebo v détskych zatizenich obklopeny atmosférou spravné mluvy, jestlife
8 nimi dospéli éasto a ochotn¥ hovofi. Ale i déti, které se v nékterém sméru v feéi opoiduji,
zvladnou bez obtiZi artikulaci vSech hlasek, pokud tu neni na zébranu néjakd organicks vada.
Toto opoZdéni ve vyvoji jen prokazuje, Ze dité neni v pfiznivych podminkach, e nemé moz-
nost sprivnou feé slySet a Ze se mu nedostdvd podnéti k tomu, aby samo mluvilo.

Odpovédnost za opozdéni vyvoje feél u ditéte nesou tedy dospéli z jeho okoli. Protoze pak
opoidovani v Fedi je velkou brzdou vyvoje ditéte viibec, musi se dospéli vyvoji feéi ditéte
vénovat a aktivné jej podporovat.

Pro vysvétleni pfidin nedostatkd ve vyslovnosti je tfeba se obritit na lékaie nebo na odbor-
ného pracovnika, ktery se zabyvéd népravou vad vyslovnosti. Jestlife lékaf najde u ditéte né-
jaky organicky nedostatek (defekt ve stavb@ orgdnd Feéi, riizny stupeii nedoslychavosti), pFi-
stupuje se k lé€eni a k specidlni vychové Fedi. Jestlife dité neni postiZeno organickou vadou,
maji rodina a predeviim détskd zafizeni velké moZnosti k nipravEé détskych vyslovnostnich
vad. Bohaty program preventivnich opatfeni, poéinajic pééi o zdravi ditéte, zvlastd pak pééi
o ochranu mluvnich orghnd, a konéic rozvojem celé psychiky a osobnosti ditéte, podava pro-
fesor M. E. Chvatcev ve své knize Logopedia (3. vydaii'li v r. 1039). Kniha podiva mnoho
ndmétd pro hry a zvladtni cvideni, kterd usnadiiuji zvliddnuti artikulace jednotlivych hlasek.

V providéni systematické ndpravy vad vyslovnosti maji vyznamnou dlohu zaf{zeni pro déti
pFedikolniho vEku (jesle, materské $koly). Soustavnou pééi o celou kulturu iedi a systémem
gvladtnich cviéeni (podle stanovenych osnov) se musi détské predskolni zafizeni zaméFit k rych-
lejsimu odstrafiovani nedostatkdi vyslovnosti, které se u déti objevuji, aby bylo zabezpeéeno,
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Ze déti vstupujici do $koly budou jiZ pln& ovlddat foneticky systém mateiského jazyka. Ma-
tefské Skolky, ve kterych se tato price provadi, dosahuji tu znaénych tspéchii.

Ve skole, kde se Zici zadinaji uéit &ist a psat, je tieba pochopit, jak téZka je pro dité analyza
zvukd mluvené Fedi. Je tu pfiznadné, jak déti piesné postihuji zvla$tnosti a nedostatky vyslov-
nosti, kterych si viimly. Jak je vidét z vyse uvedenych piikladd (str. 143), déti neprovad&jf
obecny. zdvér z vydéleni zndmého zvuku, ale uvadéji samostatny konkrétni priklad, v némz se
vyskytuje zvuk, ktery upoutal jejich pozornost. Tak napf. dité upozorfiuje, Ze jiné dit& Fikd
wskula« misto »§kura«; ale nefekne, Ze vyslovuje s misto § a ! misto r. Ac¢koli tady dit& cité
rozdil v jednotlivych hlaskach, neprovadi samostatné rozklad slova na hlasky; provadéni ta-
kovéto analyzy v obdobi, kdy se dit& uéi éist a psét, pfedstavuje nové tudobi ve vnimani
hldsek; odtud vyplyva obtiZnost této analyzy.

K uvedenému piehledu patfi i upozornéni, které hlasky ziistavajf ast€ji u d&ti, vstupujicich
do koly, nezvladnuty. Kromé r a I jsou to sykavky ostré i tupé. Bude tedy pfirozené, bude-li
se vychazet pfi udeni od hlasek, které ovladaji viechny dét. Pii sestavovani slabikaia se jiZ
obvykle k tomuto poZadavku piihliZi.

Nakonec je tfeba pfipomenout, %e jak v rodiné, tak v détskych zafizenich je nutny ohledu-
plny postoj k détem, které maji vadu vyslovnosti. Jakykoli druh vysméchu jejich vyslovnosti
se déti bolestné dotyka a vede k tomu, Ze se déti stdvaji zamlklymi, stydi se mluvit, a to je
velkou pfekédZkou pro odstraiiovini nedostatkd jejich vyslovnosti®

Dalsi &asti sborniku je prace o vyvoji gramatické struktury v rfedi ditéte; price vysla také
knizné ve dvou dilech v r. 1949. Je to nejrozsahlej§i dilo Gvozdevove z toho oboru a je vy-
sledkem jedenactileté prace. Autor je psal s pfestivkami v letech 1929--1940, opiraje se o ma-
terial, ktery sbiral osm let (1921—1929), i o Zetné ruské prameny, které jsou v textu uvadény
(na str. 157). Gvozdev tu zpracovava své bohaté zédznamy (které se tykaly jednak slovmniku,
jednak mluvnice a dale fonetiky) tentokrite se zaméfenim na vyvoj a ustalovini gramatické
struktury détské Fedi. Probird vyvoj jednotlivych mluvnickych kategorii, doklidaje své vyklady
mnoZstvim pfikladd uvedenych v peélivé fonetické transkripei. Pon&vadZ pak autor rozebird
nejen rist jednotlivych gramatickyeh kategorii, ale zabyva se téZ vyvojem syntaxe, najdou
zde i pedopsychologové nepieberné mnoZsivi zajimavych zdznami a postiehd, at uZ papf. tu
jde o vyklad vyvoje chapéni fasu a &sla, vytvafeni novych forem a slov ditétem nebo uvé-
domovini slovesnych vidd. [Pfitom autor také odkazuje na u nas velmi malo zndmou praci
Vachtererovu: Ocuopn Hopolt nemaroruku (1913). — Vachlerova jako prikopnika ruské logo-
pedie cituje (vedle lékafe Sikorského a fonetika Séerby) M. E. Chvatcev: Henocratkm peust
y nerex 3. v., Moskva 1948, str. 3.] Lingvistické prace budou musit napiisté vidy k vykladim
Gvozdevovym piihliZet, protoZe snad pro viechny otdzky, jimiZ se budou zabyvat, najdou ji#,
fefenf nebo aspofi jeho ndznak v této praci Gvozdevové. Vidyt autor se zmifiuje i o tak spe-
cidlni a nové tématice jako je rozdil v mluvnich stylech détskych promluv.

Je velkou zasluhou pofadatelii, Ze Gvozdevovy prace byly timto sbornikem sebrany a zpri-
stupnény viem pracovnik@m, ktefi se budou opirat o ruské prameny.

Jestlize prace Gvozdevovy )sou zaméieny piedeviim lingvisticky, uréil své préce v prvni
#adé pedagogim a logopedim M. E. Chvatcev, al uz to jsou detné instruktivn{ pirucky,
2 nich% jedna u# tu byla citovina (referovdno o nfi bylo u nas v CMF 35, 1951, Philol. VI,
49—50), & jeho rozsahla prace Jloromenua (5. vyd., v Moskvé 1959), kterou lze pokladat za
zékladni vysokogkolskou uéebnici logopedie.

Autor v ni vychazi pii vykladu o vztazich mezi fedi a my$lenim z uéeni I. P. Pavlova, opira
se o fadu praci svych soudasnik(, odkazuje i na préce jinojazyéné; piipomind i préce starsi
(napt¥. Sikorského; pfitom nezapomind ani na naseho Komenského) a na pfislu§nych mistech
se' pak opird o bohatou literaturu z oboru fyziologie a mediciny. Pfi vykladech o artikulaci
hlasek vychazi z bezpeénych udaji badateld ve fonetice, mezi nimiZ cituje 1 Jos. Chlumského.
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Autor je ostatné divérné obeznémen s Feskymi pracemi z 'oboru fonetiky a logopedie a na
éetnych mistech na né& odkazuje. Logopedii chipe autor jako discipinu peédagogickou, kter&
vychdzi z vysledkii badani psychologickyeh, jazykovédnych a medicinskych. A&koli se préce
logopeda tedy opiré o fadu disciplin, musi on sém byt piédeviim kvalifikovanym pedagogem.
Pfitom autor ukazuje také na velky socidlni dosah logopedické price, protofe porncha felt
nebo vada vyslovnosti mohou mit nejen disledky pro psychiku jedince, ale mohou byt také
na piekézku jeho uplatnéni ve spolefnosti (napf. v nékterych pracovnich oborech). Zabyva se
i otdzkami poruch éteni a psanf a jejich piipadnymi vztahy k vaddm Feédi, ukazuje pak také,
jak celkovy rozvoj motoriky miize podporovat rozvoj ¥ed i ndpravu jejich vad.

Je to vyznamné kompendium, uvidéjicf do viech témat problematiky logopedie, kterd se
dnes vyviji v samostatnou disciplinu, a informujicf soudasné o rozvoji tohoto oboru i o organi
#aci logopedické péée v SSSR.

Pro aplikaci logopedické teorie na praxi je uréeno také nové (druhé) vydini jedné z Setnych
metodickych praci tohoto autora, Jloromenmyeckas paBora ¢ HeTMHM NOMKOJBLHOTO BOSPACTA:
(Moskva 1961). Je to dokonala metodika pro préci logopedickou. Poddva nejen teoretické po-
ulenf, ale uvadi i fadu cvideni a logopedickych her a obrazki. Nové&jii literatura je tu tento-
krite uvedena na zvléitnim seznamu (na str. 206), coZ jist® viichni &tenA¥i uvitaji. (Podobny~
seznam totiZ postriddme v Logopedii; srov. tu i podrobny referdt v &as. Logopedia 3, Lublinr
1962, str. 24—27.) Nejnovéji vydal prof. Chvalcev piruéku Kak npemympenurr # ycTpaHuTs'
HemocTaTk# ronoca u peux y gereit (Moskva 1962, str. BB).

Pro uéitele-logopedy je také urdena sbirka praktickych cvideni, kterou vydala F. A. Ivanov-
skaja, CGopumk jgoromenmueckux ynpaxHenwit nmpu paccrpoiicrsax rosoca (Moskva 1961) i1 fada
dalsich publikaci tohoto druhu, které v souasné dob& v Sovétském svazu vychézejl. Uvedme
si zde jen namétkou alespofi nékteré z nich: V. I. Gorodilova—E. 1. Rodina, BocmoMmmanme
QIpaBHJAON pead y IeTeit momxomsnoro mospacta (Moskva 1947); F. A, Rau—M. M. Sirotkina,
N5 omura aoromenmuecko#t pabormt (Moskva 1955), N. A. Vlasova, Jloromenmueckas pabora
¢ samkaomammcs pomkoxshukamu (Moskva 1955), A, D, Cernova, Boccramosienue peam mpy
saboxepanuax ronosroro Mosra (Moskva 1958), V. A. Griner, Jloromenmweckas pETMHEKa IR
nomrossamkos (Moskva 1958), R. J. Lewina, Hapymenaa mucekmMa y mereit c¢ memopassmTueM
peun  (Moskva 1961), R. J. Levina, IMkona nas nmerefi ¢ TAReNWMH HADYMEHEAMH peds,
(Moskva 1961), V. 1. Gorodilova—N. I. Kuzmina, YcrpaHenHe HenOCTaTKOB HPOHSHOMEHHSA
ope punonanun, (Moskva 1961), atd.

Rada stat{ pojednévajicich o tomto tématu pak byla otijténa v &asopise Jomxonsnoe socmm--
TaHMe a je mu vénovan 1 sborintk pedagogickych dtenf, ktery redigovala B. D. Koruns-
skaja, Ilytn o6yyenma peun (Moskva 1960).

Otdzkami vjvoje Fedi se zabyva i price A. A. Ljublinské Ouepkn mcuxmueckoro pas-:
surma pe6enka(Moskva 1959), kterd nas seznamuje s novou pedagogickou a psychologickou
literaturou svého pracovniho oboru, nevynechavajic ani literaturu lékafskopsychologickou, z niz
je zde nutno uvést alesponi Ivanova-Smolenského, Krasnogorského a Luriju, ktery se zabyvé
otdzkami vztahi sluchu a fe#i na zékladé nauky Pavlovovy. (Sr. napt. jeho vyklady v &asopise
Vestnik otolaringologii 13, 4, 1951 nebo v Language and Speech 1956 ,Brain disorders and
language analysis“ a publikaci ,The Role of Speech in the Regulation of Normal and Ab«
normal Behaviour®, 1961 aj.) Autorka vydala také fadu praci z pedopsychologie, které jsouw
uvedeny v cenném bibliografickém seznamu v jeji zde citované knize (s. 539—544), ktery uvi-
tajf viichni pedagogové a psychologové,

Velmi zajimava pozorovéni pak obsahuje kniha, ,jejimZ cflem bylo pFibliZit pozorovénf:
a my$lenky nejen izkému kruhu odbornikii, zabyvajicich se détskou psychologii, ale uéinit je
zéroveii pFistupnymi co nejfirSimu okruhu étendfi“ a kterou vydal pod nézvemOr mByx no
nare  Kornej Ivanovic Cukovskij (Moskva 1956).1 Je to vybér z materidhi, které autor
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sbiral vice nez &tyiicet let. Velké mnoistvi piisp&vkil, které autor dostal od svych é&tenéid,
ho privem pfesvédéuji, ,Ze néind a hlavné rozumna lska k dtem a soustavné péée o né se
postupn& stdva organickou &asti naseho Zivota, pfirozenym, kazdodennim jevem". Tuto knihu
by méli prostudovat néjen odborni pracovnici, ale viichni vychovatelé, utitelé a rodide, a také
autofi kniZek pro déti. — Do &estiny prelozila Cukovského M. Luke$ova: Od dvou do péti
(Praha 1959, 2. r. 1963).

Na zavér tohoto jen struéné naértnutého piehledu bohaté nové sovétské literatury zbyvé
je5td piipojit upozornéni, Ze soudasné s pééi o spravny rozvoj fefi détské postupuje také snaha
o distotu Fetl dospélych a Ze v posledni dobé tu vyslo nékolik publikaci, vénovanych kultui'e
reéi vibec. Tak napf. Sovétska akademie véd vydava sborni¢ky Bompocst kyustypm pean (Mosk-
va, od r. 1955), D. E. Rozental’ Kyasrypa peun (Moskva 1959, J. A. Bachmutova Kyastypa
peun (Kazaii 1960) a N. F. Titova Kyastypa peur B Hawansnom ofbyuenmu (Moskva 1960).

Také v nové literatuic polské nachdzime dila, vénovana studiu détské feéi. Vychazi tu prace
St. Skorupky (Obserswacje nad jezykem dziecka, Warszawa 1949) a r. 1953 vydévé Leon
Kaczmarek v Poznani Ksztaltowanie si¢ mowy dziecka, vychazejici sice z rozboru jazyko-
védného, ale pfinasejici i mnoZstvi postieht psychologickych. Je to zdsluin4 prace (rec. SaS 15,
1954, 178—182) nejen proto, %e je tu poprvé publikovan ve vét§i mife materidl o vyvoji Feéh
déti polskych, ale také pro nékteré z&véry, které jsou dnes citovany i v pracich jinych (nap%.
v SSSR a u nas). Lingvisticky je také pojata prace Pawla Smoczynskiego Przyswajanie
przes dziecko postaw systemu jezykowego (L6dz 1955), ktera obsahuje (na s. 209--211) i biblio+
grafické odkazy na nékteré polské préce psychologické. (Rec. SPFFBU A 5, 1957, 118—119)

L. Kaczmarek aplikuje teorii na praxi v praktické piiruéce Kwestionariusz do ustalania
zaburzert mowy (dyslalii) u dzieci (ref. SPFFBU A 4, 1956, 123), organizuje v Polsku plédnovitou
logopedickou pééi a kdyz nejdfive zafazoval témata logopedickd do &asopisu Biuletyn fono-
graficzny (Priloha &asopisu Lingua Posnaniensis; 1953—1960), zaklada a rediguje v Lubling od
r. 1960 samostatny &asopis Logopedia (Zagadnienia Ekultury iywego slowa), z néhoz zatim vysle
pét &isel, do nichZ pFispéli 1 autofi éeiti (Seeman, Némec a Vrtifka) a v nichZ se v bohaté mire
pfihliZ{ k novym pracim slovanskym. — Praktickou ptiru¢ku Ksztalcenie wymowy dzieci w przed-
szkolu (Cwiczenia ortofoniczne) vydala Halina Rystkowska (Warszawa 1959).

Méme-li pak ze star$i doby, (,prvni etapy“ studia détské feéi), priace vEnované pozorovani
vyvoje Fedi déii sthskych (Pavlovié) a bulharskych (Gedrgov), v soudasné dobé vysla i prvni
préce z tohoto oboru o détech slovinskych. Vydal ji Rudolf Kolarié pod ndzvem Slovenski
otroski govor ve Sborniku ,,Godisnjak filozofskogo fakulteta, knjiga. IV* (Novi Sad 1959, s. 229
a% 258; ref. SPFFBU A 10, 220—221). Otazkam poruch hlasu, feéi a sluchu je vEnovan &asopis
Poremeéaji slucha i govora, vydavany v BéElehradé (I. roé. r. 1955).

V Rumunsku vysla pozoruhodné prace, zalozend tentokrite nikoliv na pozorovani déti jed-
notlivych, nybri na vyzkumu vyvoje Fefi celkem 120 zkoumanych déti. Vydala ji Tatiana
Slama-Cazacu pod ndzvem Relafiile dintre gindire si limbaj in ontogenezd (Vztahy mezi
myslenfm a Fe&i v ontogenezi), Bucuresti 1957, 493 stran, rus. a franc. résumé; bohaté biblio-
grafie na str. 437—459). Pfin4si fadu prekvapivych zjisténi o vyvoji fedi a myéleni u dét,
o jejich sluchovém vniméni fedi, o vyvoji jejich abstrakiniho mys$leni ap. (Rec. Csl. psycholo-
gie 4, 1960, 72—73; Pedagogika 9, 1960, 512—513.) Tato tématika vedla autorku k zpracovan{
dalsi vyznamné prace, publikované pod nézvem Limbaj §i context (Jazyk a kontext), Bucu-
regti 1959 (464 stran, rus, a franc. résumé; rec. SPFFBU B 8, 1961, 125—127; price vy3la i ve
francouzském prekladu v Haagu, 1961). — Rozboru a vykladu détskych dialogia vénovala ta%
autorka knizku Dialogul la copii (Bucuresti 1962, s. 168: — Ree. Pedagogika 4, 1963, 515—517).

Renesanci studia détské feéi vidime 1 v literaturdch zdpadnich. Za jeji podatky lze povaZo-
vat jiz uvedené dilo Grégoirovo (kterému v Zeitschrift fiir Psychologie 146, 1939, diva Ad. Bu-
seman epiteton ,geradezu eines neuen Anfangs in der Kindersprachforschung) a rozsahlou
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praci, kterou publikoval Werner F. Leo pold, Speech Developmens cf a Bilingual Child,
a Linguist’s Record (Evanston-Chicago): I. Vocabulary Growth in the first two Years, 1939;
II. Sound Learning in the first two Years, 1939; ITI. Gramar and general Problcms in the first
two Years, 1949; IV. Diary from Age 2, 1949. — (Rec. M. Cohen v Bulletin de la Société de
Linguistique, 41, 1941, 9—11; 46, 1950, 25—27; 47, 1951. — Sr. i &as. Phonetica (Basel—New
York) 4, 1959, 191 n.). JiZ pfedtim vydal Infant Speech M. M. Le wis (London 1936) a R. J a-
k o bson zpracovava téze své zde v Gvodu citované price v kapitole ,Les lois phoniques du
langage enfantin et leur place dans la phonologie générale“ ve francouzském piekladu Tru-
beckého dila Grundziige der Phonologie (Principes de phonologie), ktery pofidil J. Cantineau
(Paris 1949).2 V revui ,Enfance” vydava pak svou vyznamnou prici Sur I'étude du langage
enfantin lingvista Marcel Cohen (Paris 1952; rec. CMF 36, 1954, 115).3 Mnoho zajimavych
zjiténi pfinasi také u nés ménd zndma4 préce, kterou vydala Jeanne-Andrée F e y e u x, L'acquisi-
tion du langage et ses retards (Trévoux 1932) a americka publikace Child Psychology (Child
Development and modern Education) by Charles E. Skinner and Philip Lawrence Harriman
(New York 1949).

Otdzkami vyvoje a poruch détské fedi se v nové dobé& zabyvaji éetni psychologové, pedago-
gové, lékafi i lingvisté, af uZ v samostatnych publikacich & v dasopisech. Jen namatkou si zde
uvedme nékteré z nich:

Julius Berendes, Einfiihrung in die Sprachheilkunde (Leipzig 1953), Paul Guillaume, L'imi-
tation chez Uenfant (Paris 1952), Heinrich Hanselmann, Einfiihrung in die Heilpidagogik? (Zii-
rich 1946), Friedrich Kainz, Psychologie der Sprache (Stuttgart 1941, 1943), R. Luchsinger —
E. Arnold, Lehrbuch der Stimm- und Sprachheilkunde (Wien 1949), C. Révész, Ursprung und
Vorgeschichte der Sprache (Bern 1946), Roger Thabault, L’enfant et la langue écrited (Paris
1945), atd. Vychézi i fada praci se zaméfenim logopedickym, jako od psychologa Herberta
Weinerta Die Bekidmpfung von Sprechfehlern (2. vyd. Halle-Saale 1955), od pedagoga Wernera
Orthmanna Sprechkundliche Behandlung funktioneller Stimmstérungen (Halle-Salle 1956), od
profesora kultury feéi Hanse Krecha (nekrolog ve Folia Phoniatrica 13, 1961, 233) Die Be-
handlung gestérter S-Laute (Halle-Saale 1955) i od odbornikd, ktefi pracuji ve zvlastnich
ustavech pro napravu vad feéi (Speech Clinics), jako nap¥. Charles van Riper and John V. Irvin,
Voice and Articulation (Prentice-Hall, Inc., 1958, 566 stran, s bohatou bibliografii). Foneticky
dstav university v Londyné& pak vyddvé od r. 1958 &asopis Language and Speech.

Vyvojem Fedi dé&ti bilingvnich se zabyva Mme Tahouret-Keller (Le Courrier de la Recherche
pédagogigue, Paris 1959, Nr. 10), melodii d&tské Feéi a jeji funkci je vEénovana studie Grewelova
How do Children Acquire the Use of Language? (Phonetica, Basel—New York 3, 1959,
8. 193—202.)4

Logopedie je zde viak vétSinou pojiména — na rozdfl od koncepce pcdagogické, béiné
u ndrodi slovanskych — jako disciplina lékafska, jak je to i patrné z jejiho spojeni s foniatrii
v ¢asopisech a védeckych spoleénostech, napf. Aktuelle Probleme der Phoniatrie und Logopidie,
herausgegeben von Felix Trojan, Wien 1; I, 1960; II, 1961. — Sr. i Troubles du langage, Rap-
ports préparés pour le 11 Congrés de Logopédie et de Phoniatrie (London 1959; Basel—New
York 1959).5 ’

V Ceskoslovensku je timto smérem zaméfena a spojena s foniatrii price M. Seemana
(Poruchy détské Fedi, Praha 1955; v ném. piekladu Sprachstorungen bei Kindern, Halle-Saale’
1959), a Frant. Brohm a (napi. O vyvoji détské feéi a jejich vaddch, Praha 1956). Labofa-
tornim vyzkumem vztahu mezi feéf a mySlenim u dé&ti pak se zabyva ve svém vyzkumném
dstavu na universit? v Olomouci J. Hrbek,

Ostatni prace z tohoto oboru v§ak v soudasné dob& u nis vychdzeji z pera jazykovédeci,
pedagogii a defektologi.

Charakteristickym rysem &eskoslovenské logopedie je jeji tésnad spoluprice s pedagogy,
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defektology a lékafi na strané jedné a na druhé strané jeji sepjeti s jazykovédou (pfedeviim
s fonetikou). (O logopedii v CSR v, &lanek M. Soviéka v &s. Pedagogika 1, 1954, &is. 1.) —
Pirehled o rozvoji logopedie ve svété poddva Renato Segre: Present Situation of Logopaedics
and Phoniatries in Various Countries ve Folia Phoniatrica 2, 1950, &s. 3. Opomiji- zde viak
logopedii sovétskou. O té informuje Viliam G afio v &lénku Hlavné érty sovietskej logopédie
na s. 35—43 sborniku Ceskoslovenskd logopedie (Praha 1956), ktery byl vénovan M. Sovikovi,
zakladateli a organizatoru celostitni logopedické akce v Ceskoslovensku. (Rec. SaS 20, 1959,
239—240; SPFFBU A 7, 1959, 130—131.) Do sborniku pfisp&li lékaf, psychologové i lingvisté,
pedagogové i logopedové a kniha obsahuje i velmi cennou ,,Ceskoslovenskou bibliografii logope-
dickou a oborti s ni hraniéicich®, kterou sestavil St. Svaéina (s. 288—319). Pracovnici soustie-
déni kolem prazského Logopedického iistavu se pfedstavili svou praci i na konferenci s mezi-
narodni Géasti v r. 1957, z ni# vzeiel sbornik ,,Celostdtni defektologickd konference” (Praha 1958)
s nékterymi pfispévky zahraninich hosti. Z téhoZ pracovisté vysly i sbornicky jako napf.
Palatolalic (Praha 1956), Balbuties (Praha 1957), Dyslalie (Praha 1960) a Logopedie ve vy-
chové a vzdéldni (Praha 1961). Z okruhu pracovniki tohoto ustavu vychazi 1 J. Lisky Poruchy
reéi (Bratislava 1957) a J. Svatého — A, Pavlové-Zahalkové Pouiiti spénku v pediatrii a détské
logopedii (Praha 1961). ReZeni logopedickych problému pﬁVedlo M. Sovéka i k studiu latera-
lity a tak vznikaji jeho Vychovné problémy levdctvi (Praha 1960)¢ a Vychova levdkit v rodiné
(Praha 1958),7 zatimco své vyklady o détské feci vklada do skript Defektologie specidlni —
Logopedie I. (2. vyd. Praha 1958) a do velké fady p¥ispévki dasopiseckych.®

Zatimni nedostatek praci z logopedické metodiky zatim vypliiuji (vedle starfich praci
H. Synka) pracovnici z terénni logopedické praxe. Tak Ed. Vesely vydava &itanku Uéim se
&ist a mluvit (Hradec Kralové 1953) a sbirky logopedickych evideni (Uéim se Fikat R, Uéim se
Fikat R atd.), J. Monik a M. Stulikova Texty pro ndpravu vislovnosti, M. Filcikové-Herfortova
pfiru¢ku Vychova feéi u déti pied$kolniho véku (2. vyd., Praha 1961, s tvodnim slovem,
shrnujicim problematiku studia d&tské feéi, z pera M. Sovéaka), M, Truhlafova Obrédzkové testy
pro vydetfovdni Feéi (Praha 1962, s pfedmluvou M. Seemana). A star$i flkanky M. Stulikové
{Obldsky, 2. vyd. 1947, s doslovern M. Seemana) doplfiuji nova leporela, kterd pripravil Fr. Ka-
bele, Brousek pro tvij jazyéek a Skola Feéi (ob& v Praze 1961) jako pomicky pro rozvijenf
détské Feéi pro viechny, kdo se chtéji tomuto vkolu vénovat. Metodikou ndpravy vad vyslov-
nosti a nacviéovinim artikulace u d&ti hluchonémych se zabyvaji svymi piispévky v dasopi-
sech zkuSeni logopedidti praktici (napf. R. Anft, M. Bednaiik, V. Gario, Fr. Kabele, J. Ligka,
M. Maly, St. Novik, St. Svadina, Fr. Srom, L. Stejgrle aj. — Sr. bibliografii ve sbornfku Csl.
logopedie).

Nemame zatim tak obsazné knihy jako je Logopedie Chvatcevova. V r. 1926 vyéla sice
v Bratislavé na svou dobu zéasluina prace R. Kratochvila Vady reéi (Logopéidia) — zde po-
nejprv bylo u nas uZito toho terminu —, které sice jeit€ mnoho dneinimu &lenafi da (tak napf.
ve vykladu o dgjinich logopedie), ale patfi dnes u% k literatuie star$i. Zato velmi instruktivni
je kompendium Hlas, Feé. sluch, které zpracovali B. Hala a M. Sovak (1. vyd. Praha 1941;
4. vydani, pfepracované a doplnéné, vyélo jako vysokoskolska pfirucka v r. 1961 pro poslu-
chage obora filologickych a pedagogickych). Autofi vychézeji od vykladu o sdélovacim (v star-
§im vydéni ,dorozumivacim®“) procesu pomoci Fe¢i mluvené (a piip. psané), ktery vykladajf
reflexologicky v duchu vykladd I. P. Pavlova. Pojedndvaji pak v prvnim dilu knihy o hlase
(o jeho reflexologickych zikladech, o jeho ivoieni a o jeho vlastnostech, o jeho poruchach
i hygieng), druhy dfl je vénovan zvukové striance fedi. Nejdfive je tu podan jasny a metodicky
dokonaly piehled zakladnich poznatki z fonetiky (se ztetelem k fonetice &eitiny), na ten
navazuje vyklad o vytvafeni, poruchidch a hygiené feéi. Je tu podan struény ale hutny popis
vyvoje détské feéi (opirajici se pfedeviim o prace slovanské), a pfed rozbor poruch feéi je
vloZzena kapitola, podivajici vystizny piehled historického vyvoje zdjmi o spravnou feé a vy-
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Gsténi téchto snah v logopedii, Ta je tu definovéna. jako ;,védni-obor zabyvajici'se vychoveu
obvyklych sloek sd&lovaciho postupu, jakoZ i prevenci a népravou jeho poruch®. Je vymezem
jeji vztah k jinym védnim oborim a sama pak je klasifikovina jako obor pedagogicky, pi
fadény k defektologii. Pfitom (podobn& jako v pojeti Chvatcevové) ,Eeskoslovenskd logopedie
vychézi z determinujiciho vyznamu spolefenskych podminek, a to ve fyziologii, patologii,
v prevenci i v ofetfovdni poruch sdélovaciho postupu, a zamé&Ffuje se'na cely proces,
nikoli jen na dil&i jevy“ (str. 172). Z tohoto pojeti vyplyva, Ze autoii vyklddajf
i o poruchich &tenf a psani, kde v novém vydani byly zatfad&ny i metodické pokyny pro
vyevik psani u levakt, k nimé se také piihliZ{ v nové zpracovaném a roziifeném vykladu
o koktavosti. Velmi rozSifend je proti stariim vydédnim &ist vénovand kultufe feli. Je tu
podan piehled zasad piipravované &eské vyslovnostnf normy, doplnény vykladem o eufonii
a o spravné mluvni technice. Tfeti dil knihy je vénovan vykladu o sluchu, o jeho hygiené,
o poruchich sluchu a jejich prevenci.

PoslouZzi kniha tedy vyborné nejen studentim, ale i viem, kdo se budou zajimat o dorozu-
mivaci proces v praxi, predeviim pak utitelim a logopedickym pracovmnikim, ktefi by viak
potfebovali, aby v brzké dob& byla vyddna podrobné rozpracovanid logopedickd metodika,
ktera v této publikaci je zatim jen struéné nastinéna.

V poslednich patndcti letech vysly u nds viak i knihy a pojednéni vénované vyhradné studiw
vyvoje détské Feéi a jejimu rozboru, jeZ navazuji na tradici zaloZenou u nés J. Kaprasem
[Psychofysické zdklady mlusy lidské (1879), Stati psychologické a pedagogické (1939)] a Fr.
Cadou (Studium Feéi détské, 1. 1906; II. 1908 — s kritickym rozborem némecké prace Neu-
mannovy). Mezi né patfi pfedeviim kniha, kterou pod nazvem Obecnd didaktiha materského
jazyka (Praha 1947) vydal Gustav Jan 4 &ek, ktery tu jiZ spravné zdiraziiuje vliv prostieds.
Z pojeti jazykovédného (pfedeviim fonetického) po strutném néastinu ,O0 vyvoji détské Fed
a jeji fonetice (Paedol. rozhl. 3, 1947, 65—91) a vykladu ,,Okat v Feéi détské” (LF 71, 1947,
15—19) vydava K. Ohnesorg v r. 1948 své dv& prvnf v&tSi prace z tohoto oboru. Jsou
to O mluvnim vyvoji ditéte a Fonetickd studie o détské Fedi. Na jeho brnénském pracovisti
pak vznika Druhd fonetickd studie o détské Feéi (Praha 1959) a populérné zaméfend publikace
Nase dité se uéi mluvit (Praha 1959), déle pojedndni Rilst slovni zdsoby v détské Feéi (Univ,
Carol., Philol. 1. Praha 1955, s. 85--107), Kapitola ze srovndvaci fonetiky détské feéi (SPFFBU
A 3, 1955, 95—101), Frekvence dyslalii a jejich foneticky vyklad (Cs. logopedie, Praha 1956,
100—113), Hldsky f a v v Fe¢i détské (Acta Univ. Carol., Slavica Pragensia 1, 1959, 15—20),
Jak se déti uéi mluvit (spole¢né s Fr. Brohmem ve sborniku Pfed branami $koly; red. Ferd.
Smréka, Praha 1960). Zvl4$tnosti détské vyslovnosti a vyvoj hlasek v jazycich (sbornik ,Dys-
lalie*, Praha 1960, 81—85) a;j.

O studium détské Fedi sc zajimaji i mlad&f pracovnici v Brn& L. Stejgrle se zabyva
fyziologii a psychologii fe¢i ditéte na podklad& udenf I. P. Pavlova o vy$3i nervové &nmnosti
(SPFFBU B/2, 1954, 105—114), J. Paéesov4 v &énku Contribution & Plétude du langage
enfarntin (SPFFBU A 7, 1959, 20—31) pojednéva o fonetickych zménach ve vyvoji feéi svého
ditéte od zaddtkd jeho mluvnich projevi aZz do dovrieni tfi a pil roku, zakonéujic @vahou
o vziahu mezi détskym slyfenim fonologické struktury matefského jazyka a jeji fonetickou
realizaci, L. Barto§ pak (ibid.,, s. 5—18) zachycuje stav fonetickych realizaci u é&eského
chlapce ve v&ku dvou let v pojednani Observations sur les téalisations phonétiques dans le
langage d’'un enfant de deux ans. Jeho studie chce byt pfispévkem materidlové dokumentace,
jez by umoziiovala vyvozovini obecné platnych zdvéri o vyvoji Feéi u feskych déti a o hlav-
nich tendencich projevujicich se v tomto vyveji (fixovéni artikulace souhlasek, modifikace
souhlaskovych skupin, asimilace, pfizvuk).

Tento pfehled nemohl a také ani nechtél byt vyéerpdvajicf. Ale mé&l ukdzat opodstatnénf
my$lenky o renesanci studia détské Fedi. Jde skutetné o renesanci, protoZe téma u? neni zpra-
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<€ovavéno s tsné vymezenym zaméfenim, ale v novych praeich se ta spojuje organicky pohled
lingvisticky a psychologicky na strand jedné, a hledisko fyziologické (pfip. medicinské) na
strapé druhé. Pfitom jistd v budoucnosti budou vychdzet prace. kolektivni, vznikajici ze spo-
lupréce piedstaviteli jednotlivych disciplin. Treba%e jen struéné naértnut, pfesto snad pfe-
svéd&ivé nad prehled ukazal, Ze prof. Vilém ChmelaF spravné piedvidal rozvoj price na tomto
poli a playm prdvem doporudoval tuto tématiku mladsi generaci, kterou vychovéval.

Karel Ohnesorg

POZNAMKY

1 17, vyd. r. 1963.

2 Prace Kindersprache, Aphasie und allgemeine Lautgesetze byla pieti§téna v sebranych spi-
sech autoro vych: Roman Jakobson, Selected Writing I (Mouton & Co, 'S-Gravenhague 1962,
s. 328—401; v této publikaci je obsaZena také jeho studie "Why Mama and Papa na
8. 538—b545).

3 Nové se vritil k tomuto tématu M. Cohen v kolektivni' publikaci Etudes sur le langage
enfantin (Paris 1962, s. 194, s novymi tudaji bibliografick¢mi. — Rec. SPPFBU 13, 1965. —
Je v ni obsaZena i nova studie o détském bilingvismu.) R. 1862 vydala Ruth Hirsch
Weir(ova) Language in the Crib (Mouton & Co,, The Hague 1962, 216 s.) a r. 1963 Velta
Rike-Dravina Zur Sprachentwicklung bei Kleinkindern (I. Syntaz, Lund 1963, 178 s.: na
zékladé studia v§voje fedi dvou détf lotysskych, vyristajicich ve Svédsku).

4 Rec. SPFFBU A 8, 1960, 136—142. (Spoleéné s referdtem o préci Robbinse Burlinga Longuage

Development of a Garo and English Speaking Child.)

12. kongres se konal v Padové r. 1962.

V srbocharvatském piekladu Vaspitni problemi levorukosti (Beograd 1962).

3. vyd. 1963.

R. 1962 vydal M. Sovik praci Lateralita jako pedagogicky problém (Praha, Universita

Karlova, 1962, s. 266).

0w <9 & o

OG6RoBneHHe HccrenoBaHuA neTckoir peuam, CpeZM TeM, KOTOphie DeKOMeHAOBax dIpodeccop
B: Xmenapxk (Vilém Chmelaf), cBomM cTymenTaM, 6nna Taxke TeMa N3yTeRUA NETCKOHE peuw,
%60 oM fcHo NpenBMzen 6Gynyliee pasBMUTUE MCCIENOBAHUI B 3TOil OGJacTM ¥ Kejan, 4YTOSH
HoBHe PafoTW GHAM TNpPOXOJIKEHHMEM TPyAOB mnpenmecTpennnkos Yammr @ Kanpaca (Céda,
Kapras).

IIpexxuve paboTel mno 3TOMy TIpenMeTy paspabaTeiBanMCch NPEMMYNIECTBEHHO IICHXOJOTaMH,
B HaCTORmee BpPEMs 3aHMMAIOTCA MIYYEHHEM NeTCKOR peuu KpoMe ICUXOJOTOB M JIMHTBUCTHI,
Oexarors, Bpauu M Joronemsl. MOXHO HaleAThCA, YTO MX COBMECTHHIX TPyX DpEHeCeT 3aMeya-
TeJBHHE pe3yaAbTaThl B GyayimeM.

Cpenyn HOBHX PYCCKHX paboT HyXHO NMPHBECTM B NepBYI0 odepend craThu [Boanema, mamamminie
mocie CMepTH aBTOpa TOX HaseaHmeM ,,Bonmpocw ofyuenus nercroii peau’ (¢ ofmnpnoin 6mbauo-
rpadueir). Tpymst Xsarmesa — ¥ 4MCTO TeOpeTMdecKMe Kak Hamp, JIOrOMeIM#, M NpaKTHYECKME
6pomppH — NpenHadHAaTaIMCh TPEMMYIIECTBEHHO IAA JOronemoB. s HUX Ke NpemHa3HaYeHE!
¥ naneHeHmMe MHOTme pycckue pa6otei. Ouenb 6GoraThle MaTepMasu. INA AHAAM3A JETCKON
pean coBpansr UykoBckum B kmure , Ot mByx mo naru‘’.

UTo KacaeTca OCTAJLHBIX CJIABAHCKUX RILIKOB, TO K Gosee crapmum paboram Ilasmosuua
(uccaenoparme péum cepberux zereis) u I'eoprosa (Boirapua) NpUCOSNMEMAACH HOBaA HAyuHas
cTaTha 0 pednm cnovenckux mereir Kosapmua (Kolarid). Ms noasckux pabor MOXHO LUTHpORaTH
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npexne scero cratsm Kewmipexs (Keczmarek) u xmry CMoumunckoro (Smoczyfiski). C 1960 r.
Buxogur B Iosbme cremBaXsENE Xypass Logopedh nog pexn.' JI. Kaumapera.) Hayuulln pas-
BHTHA pedH UCMCKHUX EeTeil MOBAmMALTCK B NOCAeNMee BpeMa Tpyasi OHe3opra ¥ CTaThl NORO-
AHX HAYIHNX DPabOTHHKOS GpPHENCKOTO YBUHEpCHTera Blp'roma Maueconoir, Hteiirepne (Bartod,
Pafesova, Stejgerle).

B Py)oummu sumra ssinra Tarssru Cnama-Kesaxy (Tatiana Slama-Cazacu), Gaampyomen

Ha oGcaenobasuw passETHx pedw y 120 nereit. K §pasmtyackomy mpyay [peryapa (Grégoire)
nprcoenuRunacs. . paboga Kosma: (Cohen); :ma HTAMIACKOM, ASKKe BRMM . .paGoTH. .Jleonomsas
(Leopold) m JIyuca (Lewis) u cHopumk Child Psychology, ¢ 1958 T. BHXOZMT peryaapuo B JloH-
nome xypran Language and Speech. IIpo6aeMaMu nepoMMHMrBUCTEKE 3aHHMAETCA B CBOHX TpyNax
Takxe P. fAxo6con (Roman Jakobson), oceemas mx ¢ coscem HaBoit Touku apeHus. lercromy
OpOH3HOMEHHI0 B JIOrOTIEARYECKOl - mpofaeMaTEKe NOCBAMEHN M HOBWE PafoThi HEMEUKAX ABTD-
pon —. Beiimepra, OprcMamma, Kpeza (Weinert;: Ortsmann,: Kréch):.
B YexocnoBakuH 3aHEMARTCA 9T0# TeMORt ¢ omHolt cropommt Bpauu (Cemam, Bpom, I'epbex —
Seeman, Brohm, Hrbek), ¢ npyroit cropomm amarsucrs, pepsrorm M noroneaw. Cemast mEsnaxn
. Hapymesiun merckoit peam" m Ilpare 1955 r., » Hemeurxom nepesoge » awse—3aane 1959 r.
CoenuanacTs-noronens H3IALM — KpONe OpaKTHieckEx Gpomnop (Punsnuxosa, Kabene, Momwmk,
Illrynaxora, Tpyrnapmona, Beceamt — Filctkovd, Kabele, Montk, Stulikova, Truhlifovd, Vesely)
B Teoperuueckux crarefi (Jlmmma, Omeaopr, Cosak — Likka, Ohnesorg, Sovdk) — cGopumx
crateit ,Uexochosamrana snoromenua’. 3mecs noMermaercs Takxe crarbx B. [ampwo (W. Gario)
0 COBETCKOHl IOTOMeRMHE, COOTBETCTBYIOIUM OGpasoM nonomnswomas GHOauorpadmuecKuil: CIACOK,
ony6amxopannuit B KypHase Folia Phoniatrica, 1950 r.,, M@ 3. — Cr. Csawmna (St. Svaéina)
nonaer B ToM ke cOopeuxe Gu6amorpadH wemCKUX PaSOT MO JOTONENMH H NO CMEXHHM ¢ Hei
HayusintM pacounamAaM (ctp. 288—319). Jloronemuueckaa nopoSaeMaTHKa M- BODPOCH, CBASaM-
HEe C pAa3DHTHEM [EeTCKOM peuu (BMecTe C BBeNEHHEM B HEUICKYIo (OHMETHKY), PpasBACHAWTCA
B kuure B. Famu = M. Comaxa (B. Hala, M. Sovék) ,Tonoc, pear u cayx” (1961 r., 4-oe
uan.). — M. Copak Hamewartan kuury Lateralita jako pedagogicky problém (Jlatepanurta Kak ne-
Aaroruveckags mpobrema, Ilpara 1962, crp. 266; pycckoe, anrauiickoe u HeMelikoe pesioMe).

Otor KpaTRMiA (M HEKAK He DONHMEA) 0630p HOBWX PabOT CBHUIETEJBCTBYST O TOM, WTO HpO-
deccop Xmenapx NpaBunbHO NpeNBHAEN pPasBUTHE MENONCEXOJOTME M 6K BUOJHE IIPaB, Pero-
MEHAys MOMONOMY MHOKOJEHMI0 IOCBAMATL Ccebi yYriyGJeHHOMy M3y4eHUIO IETCKOH pedn.

La renaissance de l'étude du langage enfantin Parmi les sujels que le professenr
Chmelaf recommandait & ses éléves, on trouvait aussi 'étude du langage enfantin. Car il pré-
voyait clairement l'essor futur du travail dans ce domaine et il désirait que des travaux nom-
veaux continuassent la tradition des études des auteurs de I'époque précédente (p. e. Kapras,
Cada).

Si les travaux antérieurs ont été publiés surtout par les psychologues, de nos jours ce sont
aussi les linguistes, les pédagogues, les médecins et les logopédes qui s’appliquent & ces études.
Et on peut espérer que leur collaboration apportera de précieux résultats dans I'avenir.

D’entre les nouveaux travaux russes il faut citer tout d’abord les études de Gvozdev, publiées
comme une oeuvre posthume sous le titre de Bonpocst 06yaenun merckoii peun (avec une- riche
bibliographie). Ce sont surtout les logopédes A qui s’adressent les nombreux travaux de Chvat-
cev, soit qu'ils contiennent des explications théoriques (Jloromenma), soit qu’ils apportent les
renseignements pour la pratique logopédique, pour laquelle une longue sérre de Lvres a été
publiée par d’autres auteurs russes. On trouve un riche matériel pour Panalyse du langage
enfantin dans le livre de Cukovskij ..On zeyx mo marm".

En ce qui concerne les autres langues slaves, les travaux sur la langue des -enfants serbes
(Pavlovié) et bulgares (Georgov) ont ét¢ enrichis par I'étude sur le langage des enfants slovénes
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(Kolari¢)., Quant aux publications polonaises, il faut signaler surtout les travaux de L. Kacz-
marek et le livre de Smoczyviski. (Une revue spéciale, Logopedia, parait, dés 1960, en Pologne,
sous la direction de L. Kacamarek.) A I'étude du développement de la langue des enfants
tchéques sont consacrés & I'époque présente les travaux de K. Ohnesorg et les études des jeunes
travailleurs de I'Université de Brmo (Barto#, Patesava, Stejgrle).

En Roumanie T. Slama-Cazacu a publié une oeuvre basée sur la recherche du développement
.du langage chez 120 enfants, en France, les études pédolinguistiques ont été enrichies aprés
l'oeuvre fondamentale de Grégoire par le livre précienx de M. Cohen. En langue anglaise ont
été publiés les importants travaux de Leopold et de Lewis et la publication Child Psychology,
les questions de la pédolinguistique font aussi partie de 'oeuvre de Roman Jakobson. (Dés 1958,
on publie & Londres la revue Language and Speech.) Méme les travaux savants contemporains
en Allemagne traitenmt la prononciation-des enfants et les problames logopédiques (Weinert,
Ortsmann, Krech).

En Tchécoslovaquie, ce sujet altire I'attention des médecins (Seeman, Brohm, Hrbek), des
linguistes, des pédagogues et des logopédes. Le médecin M. Seeman fait paraitre en 1955 ses
»Poruchy détské fedi (Troubles de la parole des enfants, dans I'adaptation allemande en 1959).
Les travailleurs .dans le domaine de la logopédie publient des manuels pratiques (Filcikova,
Kaébele, Monik, Stulikové, Truhlafova, Vesely) et des traités théoriques (Liska, Ohnesorg, Sovik)
et ils ont contribué par leurs études dans les mélanges ,Ceskoslovenské logopedie” (Logopédie
tchécoslovaque, 1956), Ce livre contient entre autres une étude sur la logopédie soviétique, rédigée
par W, Gario et qui peut bien compléter la bibliographie inserée dans les Folia Phoniatrica (1950,
No 3). La liste des travaux tchéques traitant la logopédie et les disciplines contigués est due
dans ce livre 4 St. Svadina. Tous les principaux problémes de la logopédie et du développement
du langage des enfants (avec une introduction & la phonétique du tchéque) sont expliqués
dans le livre de B. Héla et de M. Sovék ,Hlas, Feg, sluch” (La voix, la parole, I'ouie), dont la
quatriéme édition a paru en 1961. — M. Sovdk a publié le livre ,Lateralita jeko pedagogicky
problém“ (Lateralité comme probléme pédagogique; Praha 1962, 266 pages; résumés russe,
anglais, allemand.)

Notre court précis (qui ne prétend point étre complet) des nouvelles recherches prouve d’une
maniére satisfaisante que le professeur Chmelaf avait bien justernent prévu I'évolution de la
pédalinguistique. Voila pourquoi il ne cessait d’encourager ses éléves a s’appliquer & I'étude
approfondie du langage enfantin.

Jean C. Filloux, Le tonus mental. Paiiz 1957, edice ,,Que sais-je?“, str. 123.

Myslenka, Ze psychickd &innest je projevem zvlaStni energie, neni nova. Vyvijela se pies
idealistické nazory o fluidu aZ k pfedstavim mechanickych materialisti ovlivnénych rozvojem
piirodnich véd, zejména fyziky.

Prvni desetileti tohoto stoleti znamenaji pro fyziologii a na ni stile vice navazujici psycho-
logii, novy rozmach a tim i odklon od mechanistického pojeti chodu organismu. Jednim z hlav-
nich pfedméti studia t&chto véd se stava lidska prace, jejiZ podstatnou slozkou je ¢innost psy-
chick4, zejména jeji praceschopnost. Vznika ot4zka mozZnosti studovat a objektivné méfit
projevy psychické &éinnosti z hlediska energetického. Namitka Danteca, Ze souhrn energie orga-
nismem pfijaté se rovna soudtu energii vydanych praci fyzickou, znamenala, Ze pro psychickou
¢innost nemohl byt piedpoklidén (nebo dokonce vypoéitdn) %adny specificky druh energie.
Vznik a rozvoj nového védniho oboru — kybernetiky — pfinesl po jisté stagnaci zvySeny
zdjem o tyto otizky a novy pohled.

Jakého pivodu je piedpoklidand psychickd energie, jaké je podstaty? Na prvni pohled je
ziejmé, %e tyto otdzky, neprekroditelné pro souéasnou védu, jsou souédsti zdkladni filosofické



