Gabriel, Jiri

[Cechak, Vladimir; Sus, Jaroslav; Sobotka, Milan. Co vite o novovéké
filozofii]

Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské univerzity. B, Rada filozofickd.
1986, vol. 35, iss. B33, pp- 108-109

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/106332
Access Date: 01. 03. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University
provides access to digitized documents strictly for personal use, unless
otherwise specified.

MUN] Nasaykora univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,

Filozoficka fakulta

Masaryk University
/'\ R T 8 digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/106332

108 RECENZE A REFERATY

Uvaha o dialektickém procesu my$leni (obecné i zvlastni aspekty) je pak vychodiskem
pro konkrétni rozbor tviréitho mySleni ve téeti kapitole nesouel nazev ,Tviurdi mysleni
zbavené tajuplnosti a vyluénosti“. Tviaréi aktivita je chdpéna jako ,schopnost predbihat
pfedmétnou praktickou éinnost“ (s. 172), jako schopnost ,nov& poznat, nové charakterizo-
vat objektivni realitu v naSem mysleni® (s. 179). Na této schopnosti se podili celd fada
faktord, které ji mohou umoctiovat, ale také omezovat. Autofi se zabyvaji fantazii,
intuici, emocemi, predsudky... Na tomto mist& uréuji autofi fantazii (napf. s. 183)
vesmeés pozitivné na rozdil od vymezeni v 1. kapitole, kde oznaduji za ,patologicky“
takovy pfistup subjektu, jenZ ,se realizuje v mystifikaci nebo fantazii neodvoditelné od
hmotného svéta“, kdy ,subjekt nereflektuje prostiedi svého Zivota, ale pouze é&istou
reflexi fantazijnich produkti védomi“ (s. 40). Domnivdm se, Ze sice v piipadé jistych
fantazijnich halucinaci bude poznavaci efekt patrné maly, ale presto i zde lze vystopovat
jistou spojitost s hmotnym svétem, odhalit redlny zdklad fantazijnich asociaci, takze lze
tézko hovorit pouze o ,&lsté* reflexi. Na druhé stran& povaZuji do jisté miry za pozitivni,
Ze subjekt nereflektuje prostfedi svého Zivota, Ze se dokéd%e od né&] odpoutat (samozfejmé
ne absolutn&) a smeéfovat (I kdyZ zatim jen ve fantazii) k néfemu novému, budoucimu.

PFi charakteristice intuice autofi uvadéjl, 2e n&kdy byva tato pojiména jako né&co ,ne-
racionalniho, co stoji v metafyzickém protikladu k védomému, raciondlnfmu my#lenf*
(s. 208). Myslim si, Ze pfesn&j&i by byl v tomto chépdni (se kterym se autofi samozfejmé&
neztotoziiuji) termin ,iracionalni“. Pojmy ,neraciondlni“ a ,raciondln{“ ptedstavuji jinou
strAnku vztahu, na coZ je poukazovano autory na str. 106 s odvoldnim na prici P. V.
Kopnina ,Dialektika ako logika a teéria poznania“, Bratislava 1976, s. 158, ktery rovné:z
upfesiiuje vyznam terminu ,iracionélni“ na str. 158.

Ctvrta kapitola — ,Promé&na vé3téni ve védecké pfedvidani“ se zabyvd moZnostmi a me-
todami vypovidinf o budoucnosti konfrontujic sva vychodiska s pozicemi zastdvanymi
burzoaznimi koncepcemi pfedvidéni. Je to jisté zavrSeni tvofivé &innosti &lovéka.

Celkové lze uzaviit, Ze pfes pfipominky & spife podnéty do diskuse se jedna o hodnot-
nou préci pfind3ejici podnéty pro daldi zkoumani lidské aktivity a tvorivosti jako pod-
statného momentu svéta mysleni.

Antonin Ldtal

Viadimir Cechdék, Milan Sobotka, Jaroslav Sus: Co vite o novovEké filozofii. Horizont,
Praha 1984. 326 stran.

Alesponi struénou anotaci musime pfivitat druhy svazek nové fady Malé moderni
encyklopedie Co vite o déjindch filozofie. (Jako prvni dil tohoto souboru rozvrZeného do
p&ti svazk(l vySla prace V. Cechéka a kol. Co vite o starovéké a stfedovéké filozofil.)
Musime tak ué&init uZ proto, Ze po dlouhé dobé dostdvdme do rukou opét kompendium
déjin svétové filozofie €eské provenience, oviem prvni s marxisticko-leninskou orientaci.
(V roce 1947 vyslo druhé vydéni Tvrdého Pruvodce déjinami evropské filozofie a v roce
1948 druhé vydani Drtinova MyS&lenkového vyvoje evropského lidstva.) — Svou latku si au-
torska trojice rozélenila do oddili Renesanéni filozofie (J. Sus, s. 7—67), Novovéka filozofie
(V. Cechdk, s. 69—183) a N&mecka klasickid filozofie (M. Sobotka, s. 185—292); zbyvajici
stranky knihy vypliuje doslov a poznidmky k jednotlivim oddilam. Vyklad o nejvyraz-
n&jsich osobnostech dé&jin filozofie koncipovali tak, aby zéroveii podali uceleny obraz
o filozofil daného obdobi, o jeli povaze, hlavnich problémech a tendencich. SnaZili se
rovnéZ naznalit, jak filozofie reaguje na celkovou spolefenskou situaci a jak navazuje na
vysledky jinych oblasti kultury, pfedeviim védy. MuZeme konstatovat, Ze nékteré kapi-
toly (napf. o Baconovi, Kantovi, Hegelovi aj.) patii k tomu nejlepSimu, co o téchto
fllozofech muZeme ¢&ist v dosud u nas pfeloZenych a vydanych marxistickych pfiru¢kach
k d&jinam filozofie. — Bylo by jist® moZné upozornit na nékteré metodické i vécné
nedostatky, jez se v knize tu a tam objevujl. Naptiklad v pasaZi o Descartové filozofii
chybi zminka o vrozenych idejich (o nichZ se v jiné souvislosti prdvem konstatuje, Ze
»Sehraly daleZitou idlohu v Descartové teorii poznani“), nic se nedovime o tom, jak se
vlastné Descartes dostal od své prvni Jjistoty (od ego cogito) k bohu, ktery mu ma
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.garantovat pravdivost dalgich jistych poznatki® na s. 95 tfikrat &teme ,res cogitas“
misto ,res cogitans“. Nékdy bylo zase moZné vice poukazat na historickofilozofické
souvislosti; napfiklad pfi vykladu Leibnizovy metafyziky se nabizelo srovnat Leibnizovo
a Brunovo pojeti monady a upozornit, ze v 19. stoleti Lelbnizova mondadologie ovlivni
i naSeho Bolzana a pozdé&ji prostfednictvim Herbartovym i dal3{ &eské filozofické my&leni.
— Jednotlivé svazky fady Co vite o déjinach filozofie se jisté stanou vyhleddvanymi
pomuckami ke studiu déjin filozofie. Je proto S$koda, Ze tato jejich funkce nebyla
zvyraznéna také prehledy puvodnich i pfeloZenych monografii k uvaZovanym etapam
a osobnostemn dé&jin novovéké filozofie a &astéjS$imi odkazy na né, informacemi o aktual-
nich badatelskych problémech atp. (jen v zivéretném oddilu se setkdvame s tim, Ze
nazvy filozofickfch praci jsou uvadény i v pavodnim znénf). K pfitazlivosti knihy by
prispély také obrazové prfilohy, pfedevsim portréty nejprednéjfich filozofiti; jak ukazuji
nékteré jiné tituly Malé moderni encyklopedie, mohly by sluiné vyjit i na §patném papiru
jejiho 101. svazku.
Jiff Gabriel

Josef Karola: Katolicismus a souasny svét. Svoboda, Praha 1982, 202 stran. °

Spoleénym jmenovatelem vétSiny praci o soudobém krestanstvi je zpravidla problema-
tika jeho soudobé krize. V tomto kontextu se uvahy v roviné protestantismu soustfeduji
piedevs§im na soudoby ekumenismus, zatimco fenomén katolicismu frekventuje prvoradé
otazky tzv. aggiornamenta a moderniza¢nich tendenci socidlni teologie. Silicimu tlaku
nadi spoledenské praxe na bliz8i, v&decky poufené a ideologicky efektivni osvétleni
daného okruhu otizek vychazi vstfic recenzovana price Josefa Karoly. Autor v ni shrnuje
vysledky svého dlouhodobého badatelského zidjmu o problematiku soudobého katolicismu
a pfipojuje navic aktualizujici uvahu o doktrindlni a ekleziologické vystavbé katolicismu
za nyné&jsiho papeie. Logika struktury takto zaméfené price tak &leni publikaci do Sesti
tasti: Prvni se informativnim vymérem zabyva katolickou cirkvi jako socialni instituci,
druha analyzuje aggiornamento II. vatikanského koncilu, tfeti soustfeduje pozornost na
moderniza¢ni tendence v katolické teologii, étvrta analyzuje reformy cirkevniho Zivota,
pata si v&ima socidlniho uéeni a politickych postoji Vatikdnu, $estd nastifiuje zivot
katolické cirkve posledniho pétileti. Prace je uréena piedev3im ke kritickému objasnéni
problematiky, o jejiz aktuilnosti a kontextu dnefniho ideologického boje nemuZe byt
nejmensich pochyb. Informativnost knihy a jeji publicitu zvy$uje nejen $iroky zabér ana-
lyzovaného materidlu, jasny, pfesvédéivy a srozumitelny jazyk i v obsahové naro¢néjsich
pasazich, nybrz i ptipojeny slovnidek frekventovanych cizich slov, seznam papeZskych
encyklik a jinych vatikanskych dokumentt a jmenny rejstiik.

Pozornost autora je v uvodu soustfedéna na diplomatickou aktivitu Vatikanu, jej{
angaZovanost v éetnych mezinarodni¢h organizacich, univerzalismus strukturalni sité cirk-
ve, internacionalizaci papeZzské kurie a evangelizaéni 1sili katolicismu.

Autor v celku shrnuje, Ze obecnd a podstatna shoda Vatikdnu a monopolistického
kapitalismu v oblasti politické a ideologické je reflexi spoleénych zajma kapitalu
svétského s kapitdlem cirkevnim.

Problematika aggiornamenta II. vatikdnského koncilu vychéazi z analyzy cirkevni reflexe
nabozenské krize povaleéného obdobi a nastifiuje spoleéné predpoklady prizpisobovani
katolicismu sekularizovanému svétu. Konstatuje se, Ze zprvu cirkvi podcefiované pro-
jevy -masového svétonazorového indiferentismu, liberalismu, mravniho nihilismu & ma-
terialistického ateisrnu vyvolaly na pudé katolicismu odklon od taktiky ,obrdceni“ svéta
k silici tendenci vyjit vstfic vyvojovym tendencim a stavu svétskych struktur. Prezento-
vané udaje o skuted¢ném stavu sekularizace zdpadni spoleénosti autorovi slouzi ke zd-
raznéni hluboké krize katolicismu a SirSich kontextech celkové krize krestanstvi.

Karola déle shrnuje fadu vnitinich a vnéjSich pri¢in krize soudobého katolicismu a ne-
zustavad pouze v oblasti vnitrocirkevniho Zivota, nybrz se spravné soustfeduje i na
objektivni a zdkonité pfemény nasi epochy. Krizovy stav katolicismu tak naléza v rozporu
mezi jeho koazervativni spoletenskou pozici a dynamikou socidlnich zmén tohoto stoleti.



