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smyslu), resp. z ana lýzy percepčních a in tenc ioná ln ích p o j m ů a jejich ko re l á tů v j a ­
zyku. H in t i kka vy jadřu je a zdůvodňuje názor , podle něhož in tenc ionáln í charakter 
vn ímání záleží v tom, že zák ladn í složkou tohoto m e n t á l n í h o procesu je po rovnáván í 
mezi různými stavy věcí (tj. možnými světy) . V n í m á n í Je in tencionáln í , p ro tože je 
zdrojem informace a mluvi t o té to informaci je nemys l i t e lné , nerozliSujeme-11 mezi 
stavy věcí, k t e r é jsou s n í s luči telné, a stavy věcí s ní nes luč i te lnými . Tato proble­
matika p řekvapu j í c ím způsobem přesahu je do estetiky m o d e r n í h o v ý t v a r n é h o uměn í . 
V poslední kapitole poukazuje H i n t i k k a na za j ímavé analogie mezi fenomenologií 
a v ý t v a r n ý m h n u t í m kubismu. K p o d o b n ý m zj i š těním dospěli i n ěk t e ř í v ý t v a r n í 
kr i t ic i a estetici, ale na rozdí l od nich m ů ž e Hin t ikka , k t e r ý disponuje s p rec izn ím 
po jmovým a p a r á t e m séman t iky možných světů, formulovat své pos t řehy mnohem 
pregnan tně j i . Ús t ředn í myš l enku těchto ú v a h lze s t ručně vy jádř i t takto: kub i s t é ne­
zobrazovali věci, nýb rž noemata (v Husser lově smyslu). Husserlovo noema je u rč i tým 
zobecněním Pregeho pojmu smyslu (Husserl b y l n e p o c h y b n ě insp i rován Fregem) 
a jeho rozl išování mezi smyslem a deno tá t em. Za t ímco fenomenologie je filozofic­
k ý m z k o u m á n í m noemat, je kubismus u m ě n í m noemat, p íše H i n t i k k a . Noemata jsou 
významové entity, po jmové pros t ředky , j imiž se myš lenkově zmocňu jeme objektu. 
V tematice možných svě tů je lze explikovat jako funkce, k t e r é m o ž n ý m s v ě t ů m 
př i řazuj í p ř e d m ě t y urč i tého typu. Kub i s t é nezobrazovali p ř e d m ě t y tak, jak je viděli , 
ale tak, jak si je mysleli , a proto H i n t i k k a píše, že nezobrazovali p ř edmě ty , n ý b r ž 
noemata těchto p ř e d m ě t ů . 

N a mnoha mís tech poukazuje H i n t i k k a na možnost i s éman t iky možných svě tů p ř i 
významové ana lýze p ř i rozeného jazyka. S é m a n t i k u možných svě tů p o k l á d á za ne­
pos t rada te lný nás t ro j m o d e r n í h o l lngvis t ického bádán í . Je přesvědčený, že hlediska 
soudobých l ingvis tů a logiků se budou s tá le více sbl ižovat a že výs ledky logického 
výzkumu jazyka p ros t ř edky s éman t iky možných svě tů naleznou v m o d e r n í j azykovědě 
náleži té up la tněn í . 

Hin t ikkova poslední kn iha je ne spo rně ve lmi za j ímavá a podně tná . P ředs t avu je 
významný teore t ický př ínos v oblasti in tenz ionáln í ana lýzy jazyka, Zaujme nejen 
logiky, ale i lingvisty, filozofy, l i t e rá rn í a v ý t v a r n é k r i t i ky a estetiky. 

Jiti Gabriel 

Rudolf Carnap: Logica! Emplrist (ed. J . Hin t ikka) ; D. Reidel Publ ishing Company, 
Dordrecht 1975, L X V 1 I I +-400 s. 

Dne 14. září 1970 zemře l ve věku 79 let jeden z ne jvýznamněj š í ch p ředs tav i t e lů 
novopozitivismu, z n á m ý filozof a logik Rudolf Carnap. I když už r. 1963 vyšel v edici 
L ib ra ry of L i v i n g Philosophers obsáhlý Sch i lppúv sborn ík věnovaný jeho celoživot­
n ímu dí lu (a r. 1970 další sborn ík PSA 1970 in Honor of Rudolf Carnap: Proceedings 
of the 1970 Biennal Meeting of the Philosophy of Science Association), vycház í r. 1975 
u Reidela recenzovaná publikace, k t e r á svědčí o tom, že Camapovo dílo je na Z á p a d ě 
ješ tě s tá le p ř e d m ě t e m živého zá jmu a studia. Je však t ř e b a zdůrazni t , že více než 
Carnap-novopozitivlsta p řež ívá a p ř e t r v á v á Carnap-logik a metodolog (o tohoto Car -
napa projevila zá jem i sovětská nak lada te l s tv í p ř e k l a d e m jeho prac í Meaning and 
Necessity a Philosopftical Foundations of Physics), což potvrzuje i r ecenzovaný sbor­
ník. 

P ř i vší úc tě p ro jevované v té to publ ikaci ke Carnapovu dí lu n a l é z á m e v n í někol ik 
s tudi í zauj ímajících k n ě k t e r ý m C a r n a p o v ý m n á z o r ů m značně kr i t ické , ale věcné 
a zdůvodněné stanovisko. Větš ina p ř í spěvků tohoto sbo rn íku byla již u v e ř e j n ě n a jinde 
(ze všech 21 p ř í spěvků vycházej í p o p r v é pouze studie Eberleho, Kaplana , Wójcického, 
Bohnerta a Kashera). J . H i n t i k k a zařad i l do tohoto sborn íku i dvě Carnapovy m é n ě 
dos tupné p r á c e : ObservatUm Language and Theoretical Language z r. 1958 a Notes 
on Probabi l i ty and Jndttction; jde o p ř ednášky z d r u h é poloviny padesá tých let, k t e r é 
vyšly r. 1973 v časopise Synthese. 

Úvodní část (56 s t ránek) obsahuje vzpomínky na Carnapa, k t e r é napsali jeho p ř á ­
telé, známí a žáci a k t e r é za j ímavým způsobem dokres lu j í jeho l idský profi l (Quine 
zde dost obš í rně líčí své p rvn í se tkán í s Carnapem v Praze, kde ho navš t ív i l spolu 
se svou manže lkou r. 1932 v jeho by tě Pod Homolkou). 

Po Hempe lově stati Rudolf Carnap, Logical Bmpirist (jejíž t i tu l povýši l H i n t i k k a 
na t i tul celého sborn íku) , v níž Hempel p o d á v á celkovou charakteristiku Carnapova 
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filozofického myšleni , nás leduj í d v ě studie (od A . Wedberga a R. A , Eberleho) insp i ­
r o v a n é n ě k t e r ý m i p r o b l é m y Carnapovy p r á c e z r . 1928 Der logiache Aufbau der Welt. 
Autoř i dalSích č ty ř s tudi í (D. Kap lan , R . WójcickL P . M . Wi l l i ams a J . A . Winnie) se 
zabývaj í p r o b l é m y empi r i cké smysluplnosti, ana lý t ičnos t i a vztahem mezi obse rvač ­
n ími a teore t ickými s ložkami vědeckých teori í . A . Wedberg m á v tomto sborn íku dvě 
stati, ve d r u h é k r i t i cky komentuje n ě k t e r é Carnapovy názo ry vys lovené v č l ánku 
Empiricism, Semantics, and Ontology z r o k u 1950. G . H . Bohnert se ve s v é m p ř í spěvku 
z a b ý v á r ů z n ý m i fázemi vývoje Carnapova logicismu. J . H i n t i k k a se ve své studii 
sous t řeďuje na k r i t i cký rozbor Carnapovy logické s éman t iky (zejména n á z o r ů vy ­
j á d ř e n ý c h v Meaning and Necesstíy) a poukazuje na její nedostatky a meze, jež 
p řekona la až soudobá s é m a n t i k a možných světů . L ingvis tka B . H a l l Partee se ve své 
stati zaměř i l a na o tázky s é m a n t i k y v ý r o k ů o v í ř e (bellef-sentences); soust ředi la se 
na s p o r n é s t r á n k y Carnapovy koncepce in tenz ioná ln ího izomorflsmu a na p r o b l é m y 
zaměni te lnos t i v ý r a z ů vyskytuj íc ích se v kontextech o v í ře . A s a Kasher se zabývá 
pragmatikou v C a r n a p o v ě pojet í jazyka. Všechny os ta tn í p ř í spěvky až na poslední 
jsou v ě n o v á n y o t á z k á m pravděpodobnos t i , i nduk t ivn í logiky (vedle j iž zmíněných 
Carnapových p ř e d n á š e k lze do té to skupiny č l ánků za řad i t stať R . C . Jeffreyho, R . H i l -
pinena, T. A . F . Kuipersa , W . K . Esslera a druhou Hin t i kkovu studii v tomto sbor­
n íku ) . Publ ikac i uzav í r á studie A . Shimonyho, v n íž autor analyzuje t é m ě ř neznámou 
Carnapovu prác i o entropii a p ř íbuzných pojmech a zasazuje j i do š i r š ího h is tor ického 
r ámce . 

Recenzovaný sborn ík lze pok l áda t za v ý z n a m n ý zdroj h lubš ího poznán í Carnapo­
vých n á z o r ů na n ě k t e r é filozofické, logické a metodologické o tázky. Vyzdvihuje sice 
C a m a p ů v teore t ický př ínos , ale nečiní tak j ednos t r anně , poukazuje i na jeho meze 
a nedostatky (1 když ne v š e s t r a n n ě a ze všech hledisek, j e ž by tu bylo m o ž n é i žá­
doucí uplatnit). Neposkytuje a ani nechce poskytnout vyčerpávaj íc í informaci o Ca r -
napovi a jeho názorech , p ro tože s i v š ímá jen n ě k t e r ý c h a spek tů jeho díla, ale nepo­
chybně př i spě je k vy tvořen í fundovanějš ího ce lkového obrazu o Carnapovi a jeho 
m y š l e n k o v é m odkazu. Nezanedbatelnou p řednos t í tohoto sbo rn íku je skutečnost , že 
v mnoha s tudi ích se dá l e rozvíjí a řeší ak tuá ln í logická a metodologická problematika. 

J i f í Gabr ie l 

Ingolf U. Dalferth: Spraohloglk dea Glrabens. Texte analytischer Religionsphilo-
sophie und Theologie zuř religioaen Sprache; Chr . Kaise r Verlag, M ů n c h e n 1974, 312 s. 

Antologie p ř ináš í v n ě m e c k é m p ř e k l a d u r ep rezen ta t ivn í p r á c e angl ické ana ly t ické 
filozofie nábožens tv í a teologie, k t e r é jednaj í — jak ukazuje už podtitul sbo rn íku — 
p ředevš ím o problematice náboženského jazyka. Z hlediska svého k o n k r é t n í h o za­
m ě ř e n í jsou texty rozděleny do dvou odd í lů : I. Verifikace, falzifikace a logika n á b o ­
ženského jazyka (s. 63—207) a II. J azyková hra a gramatika v í ry (s. 209—282). Obsáhlý ' 
b ibl iograf ický p řeh led (s. 283-302) svědčí o tom, že editor sbo rn íku Ingolf U . Dalferth 
m ě l opravdu z čeho vyb í ra t . 

I. U . D a l f e r t h je t a k é autorem ins t ruk t ivn í p ř e d m l u v y Úvod do analytické ná­
boženské filozofie a teologie (s. 9—62). Autor v ní charakterizuje jednot l ivé fáze ana­
ly t ické filozofie a sleduje jej í v l i v v ang l i ckém filozofickém a teologickém myšlení 
o nábožens tv í . Logický atomismus (pluralismus) zůs táva l ješ tě celkem stranou po­
zornosti náboženských specialistů, i když něk te ř í z n ich si uvědomoval i , že „tyto 
názo ry nenecháva j í teismu ve filozofii ž á d n é mís to" (A. E . Taylor, 1921). Situace se 
v ý r a z n ě m ě n í od poloviny t ř icá tých let, v období logického empirismu, kdy se obje­
vuj í n a p ř . studie H . H . Pr ice Logica l Posi t iv ism and Theology (Philosophy 1935) 
a kn iha A . J . A y e r a Language, Tru th and Logic (London 1936). (Ohles vyvolaly ze­
j m é n a Ayerovy prot i teologické argumenty: logický, empi r ický , j azykově logický a epi-
stemologický.) Do recenzovaného sbo rn íku Dalferth však za řad i l p ř í spěvky až z let 
1945—1970, k t e r é komentoval v část i úvodu n a z v a n é Logický fenomenalismus a n á b o ­
ženská filozofie. 

P r v n í oddíl antologie uvád í č lánek Johna W i s d o m a Goods (uveře jněný poprvé 
v r. 1945). Autor se v n ě m zamýšl í p ř edevš ím nad povahou náboženských vět . M á 
za to, že na náboženské věty je t ř e b a pohl ížet jako na u rč i tý „ te is t ický" návod k In­
terpretaci svě ta (tuto myš l enku ilustruje dnes už p o p u l á r n í m podobens tv ím o z a h r a d ě 


