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128 ZPRÁVY 

V roce 1956 v v š l o u p ř í l e ž i t o s t i 100. narozenin K u d o v í l a S t ú r a n ě k o l i k v ě t š í c h p u b l i k a c í 
o jeho ž i v o t ě a d í l e : K. Goláň, Eudovlt Stúr 1856—1956 (B. S P N 1956. 88 s.); V . Matula, 
Ludovlt Stúr (1815—1856) (B. S A V 1956. 74 s.) a z v l á š t ě p a k s b o r n í k m a t e r i á l ů z konference 
H i s t o r i c k é h o ú s t a v u S A V Ludovlt Štúr. Život a dielo. 1815—1856. (B. S A V 1956. 519 s.). 
Z t e x t ů v y d á n y v té d o b ě : E . S t ú r , K p ř á t e l ů m , k b r a t r ů m (P. N K L H U 1956. 388 s.) 
a L i s ty I L u d o v í l a S t ú r a II. 1844—1855 (B. S A V 1956. 566 s.). K e studiu S t ú r o v a dfla b y l y 
p ř i p r a v e n y d v ě b i b l i o g r a f i c k é p o m ů c k y : I j u d o v í t S t ú r (B. 1956. 13 s.); I. K o t v a n , S t ú r o v s k é 
l l a ě e U n i v . k n i h o v n y v B r a t i s l a v ě (Bibliografia) (B. 1956. 99 s.). 

S t r u č n ý p ř e h l e d f i l o s o f i c k é produkce v C S R z let 1956—1957 n á s o p r a v ň u j e k z á v ě r u , 
ž e v tomto o b d o b í d o c h á z í k p ř í z n i v ý m z m ě n á m v č e s k é filosofii. V y š l y p r v n í s o u h r n n ě j š í 
p r á c e o p r o b l é m e c h d i a l e k t i c k é h o a h i s t o r i c k é h o material ismu, p r v n í m a r x i s t i c k é p r á c e 
z oboru etiky, v d ě j i n á c h č e s k é filosofie n ě k o l i k v ý z n a m n ý c h m o n o g r a f i í . B y l y tak u č i ­
n ě n y p r v n í k r o k y k p ř e k o n á n í stagnace n a ú s e k u filosofie. 

Nechceme t í m ř í c i , ž e v tomto o b d o b í d o c h á z í k n ě j a k é m u z á s a d n í m u p ř e l o m u v k v a l i t ě 
i m n o ž s t v í n a š í f i l o s o f i c k é produkce. N ě k t e r é t h e m a l i c k é o k r u h y jsou v e l m i m á l o zastoupeny, 
n a p ř . f i l o s o f i c k é p r o b l é m y p ř í r o d o v ě d y , d ě j i n y p ř e d m a r x i s t i c k é a m a r x i s t i c k é , filosofie,' 
krit ika s o u č a s n é b u r ž o a s n í filosofie apod. M u s í m e zde sahat k p ř e k l a d ů m , c o ž samo o s o b ě 
n e n í z á v a d o u , n e b o ť neusilujeme o naprostou „ s o b ě s t a č n o s t " ve f i l o s o f i c k é produkc i (ve v ě d ě 
to n e n í m o ž n é p r á v ě tak jako v ekonomice). Jde v š a k o to, ž e se m u s í z v ý š i t p ř í s p ě v e k 
č e s k ý c h a s l o v e n s k ý c h f i l o s o f ů n a ř e š e n í a k t u á l n í c h p r o b l é m ů f i l o s o f i c k é v ě d y . 

T o p l a t í z e j m é n a o d ě j i n á c h č e s k é a s l o v e n s k é filosofie, nebof zde jsme o d k á z á n i p ř e ­
d e v š í m sami na sebe. N e m á m e dosud s o u h r n n ě j š í m a r x i s t i c k é z p r a c o v á n í t ě c h t o d ě j i n . Tento 
stav lze do j i s t é m í r y ospravedlnit t í m , ž e s y n t e t i c k á p r á c e o d ě j i n á c h filosofie v y ž a d u j e 
mnoho č a s u . V á ž n ě j š í z á v a d o u je v š a k t a k é s k u t e č n o s t , ž e d o s a v a d n í monografie z tohoto 
oboru s o u s t ř e ď u j í se v ý l u č n ě na o b d o b í s t a r š í . J e to m. j . d ů s l e d e k n e j a s n o s t í , k t e r é v l á d l y 
p ř e d n ě k o l i k a lety v o t á z c e p ř e d m ě t u d ě j i n č e s k é a s l o v e n s k é filosofie. N ě k t e r á fakta 
( n a k l a d a t e l s k é p l á n y do r. 1960, č a s o p i s e c k é studie) u k a z u j í , ž e v b r z k é d o b ě bude s i l n ě 
z m e n š e n a disproporce mezi studiemi s t a r š í h o a n e j n o v ě j š í h o o b d o b í d ě j i n č e s k é a sloven­
s k é filosofie. 

Z m ě n y v k n i ž n í f i l o s o f i c k é produkc i l e ť 1956—1957 (i k d y ž - je n e p ř e c e ň u j e m e ) jsou 
d o s t a t e č n o u z á r u k o u toho, ž e v n e j b l i ž š í c h letech bude n a š e bilance j e š t ě p ř í z n i v ě j š í . 

Lubomír Nový 

K prvním svazkům nové Filosofické knihovny. 
S o u s t a v n é a s y s t e m a t i c k é p ř e k l á d á n í n e j v ý z n a m n ě j š í c h d ě l s v ě t o v é filosofie je d ů l e ž i t o u 

s o u č á s t í p r á c e h i s t o r i k ů filosofie. U n á s je to pak ú k o l z v l á š ť n a l é h a v ý : p ř e k l a d a t e l s k á praxe 
v o b d o b í p r v n í republ iky nechala bez p o v š i m n u t í m n o h é z p r a c í , s n i m i ž b y se m ě l s e z n á m i t 
k a ž d ý , kdo si chce u č i n i t s p r á v n ý obraz o v ý v o j i f i l o s o f i c k é h o m y š l e n í a p o r o z u m ě t s o u d o b é 
f i l o s o f i c k é problematice. R a d a s t a r š í c h p ř e k l a d ů , š i r š í m u okruhu č t e n á ř ů dnes j i ž o s t a t n ě t ě ž k o 
d o s a ž i t e l n ý c h , pak t a k é zastarala a v y ž a d u j e revise. 

P o d r u h é s v ě t o v é v á l c e b y l a v ě n o v á n a n e j v ě t š í pozornost v y d á v á n í z á k l a d n í c h d ě l 
marxistické filosofie. V s o u č a s n é d o b ě m á m e proto v p o m ě r n ě d o b r ý c h p ř e k l a d e c h z p ř í ­
s t u p n ě n o j i ž t é m ě ř c e l é d í l o k l a s i k ů marxismu-leninismu ( o v š e m i l a d y budeme spokojeni 
teprve tehdy, a ž budeme m í t v rukou p o s l e d n í z t ř i c e t i s v a z k ů S p i s ů M a r x e a Engelsc, 
z n i c h ž z a t í m v y š l y pouze dva) a ř a d u p r a c í d a l š í c h p ř e d n í c h m a r x i s t i c k ý c h f i l o s o f ů . 

S b o h a t ý m odkazem předmarxistické filosofie seznamovala č e s k é č t e n á ř e a ž dosud p ř e ­
d e v š í m edice „ Ž i v é odkazy"; v y š l y tu n a p ř . Z l o m k y s t a r o ř e c k ý c h a t o m i s t ů , C a m p a n e l l ů v 
S l u n e č n í s t á l , Baconova N o v á Atlantis, Feuerbachovy P ř e d n á š k y o p o d s t a t ě n á b o ž e n s t v í 
a Podstata k ř e s ť a n s t v í , v ý b o r y z Diderota, H e l v é t i a , Voltaira aj. V y d á v á n í k l a s i c k ý c h filo­
s o f i c k ý c h d ě l se bude n y n í s o u s t ř e ď o v a t p ř e d e v š í m ve Filosofické knihovně, kterou v y d á v a j í 
s p o l e č n ě n a k l a d a t e l s t v í Č e s k o s l o v e n s k é akademie v ě d ( Č S A V ) a S t á t n í h o n a k l a d a t e l s t v í pol i ­
t i c k é l iteratury (SNPL) . 

V t é t o n o v é k n i ž n i c i v y š l y z a t í m p r v n í t r i svazky. D v a z n ich p ř i n á š e j í p r á c e , j e ž 
z a u j í m a j í v ý z n a m n é m í s t o v d ě j i n á c h s o c i a l i s t i c k é teorie: Morellyho Zákoník přírody, v y ­
d a n ý po p r v é r. 1755 ( p ř e k l a d M . a V . R a u s c h e r o v ý c h , ú v o d n í s t a ť P . V . Volgina) 
a G. B. Mablyho p o j e d n á n i „ O z á k o n o d á r s t v í neboli z á s a d y z á k o n ů " , „ N á m i t k y proti filo-
s o F ů m - e k o n o m i s l ů m " a „ O p r á v e c h a povinnostech o b č a n a " , v y c h á z e j í c í ve svazku nazva­
n é m Výbor z díla (přeV. M . R e n s k ý a J . J e r m á ř , k t e r ý je t a k é autorem ú v o d n í h o s lova 
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o ž i v o t ě a d í l e spisovatele). V d o b ě , k d y pozornost f i l o s o f ů je z a m ě ř e n a na r o z p r a c o v á v á n í 
k a t e g o r i í d i a l e k t i c k é h o materialismu, bylo z v l á š ť u v í t á n o v y d á n í n o v é h o p ř e k l a d u Aristo­
telových Kategorií ( v y š l y u n á s naposledy r. 1918). „ K a t e g o r i e " p ř e l o ž i l A . K ř i ž , ú v o d n í 
studii napsal K . Berka . 

V e F K budou v y c h á z e t , i d a l š í č á s t i Aristotelova „ O r g a n a " (v tisku je spis ,,0 v y j a d ř o ­
v á n í " ) , pracuje se n a p ř e k l a d e c h s p i s ů H e g e l o v ý c h — p o t ř e b a jejich d ů k l a d n é h o studia se 
u n á s p o c i ť u j e z v l á š ť n a l é h a v ě , p ř e k l á d a j í se n ě k t e r é p r á c e Baconovy , L o c k o v y , a m e r i c k ý c h 
o s v í c e n c ů aj. F K n e z a p o m í n á o v š e m ani na filosofy č e s k é ; k v y d á n í je z a t í m p ř i p r a v e n o 
d í l o August ina Smetany. U v á ž í m e - l i v š e c h n y p o t í ž e , k t e r é p ř e k l á d á n í f i l o s o f i c k ý c h t e x t ů 
p ř i n á š í , pak je t ř e b a uznat, ž e i tu n a š i f i l o s o f o v é vykona l i h e z k ý kus d o b r é p r á c e . 

Jiří Gabriel 

Przeglad Socjologiczny, Rocznik Polskiego Inslvtutu Socjologiczncgo, T o m X I I , 
L o d ž 1958, 420 str. 

R o č e n k u P o l s k é h o s o c i o l o g i c k é h o institutu v y d á v á v L o d ž i L ó d z k i c Towarzystwo Nauko we 
a j e j í m redaktorem je p r o í . dr. J ó z r f C h a l a s i ň s k i , z n á m ý p o l s k ý sociolog a č l e n P o l s k é 
.ikademie v é d . O b n o v e n á r o č e n k a ( p r v n í j e j í svazek po pause ve v y d á v á n í v y š e l v r. 1957 
jako 11. r o č n í k ) representuje s v ý m obsahem u s p o ř á d a n ý m do formy s b o r n í k u s o u č a s n o u 
p r á c i p o l s k é sociologie, a to prakt icky ve v š e c h j e j í c h d i s c i p l i n á c h a p r a c o v n í c h m e t o d á c h . 
H l a v n í t ě ž i š t ě r o č e n k y je v č l á n c í c h . N y n ě j š í 12. svazek Przegladu Socjologicznego ( d á l e 
jen PS) obsahuje d e v ě t č l á n k ů , a to tyto: A n t o n í n a Kloskowska, Problém malých společen­
ských skupin v sociologii (str. 9—31); Stefan Nowakowski , Dělnický hotel na pozadí urhani-
sančních procesů a industrialisace (str. 32—71); Aleksander M a t ě j k o , Sociologické aspekty 
bytové výstavby (str. 72—122); Zbigniew Tadeusz Wierzb ick i , Osvěta a motivy vzdělání 
dětí ve vesnici Zmiqcc (str. 123—163); Helena Radomska-Strzemecka, Vliv války na poměr 
mládeže k rodině (str. 164—189); Bartholomeus Landheer, Sociologická teorie a mezinárodní 
právo (str. 190—204); Borys Lap ick i , Ideologická obrana a kritika soukromého vlastnictví 
v starověkém Římě (str. 205—228); Jerzy Lande, Sociologie Petraiyckého (str. 229—265); 
Jerzy Piotrowski, Krize rodiny ve Švédsku a pokusy o její řešení (str. 266—306). 

D a l š í t h e m a t i c k ý o d d í l P S zahrnuie z p r á v y o b a d a t e l s k é č i n n o s t i a o o r g a n i s a č n í m r u c h u 
( P o l s k á kronika , Z a h r a n i č n í kronika) v Polsku i v z a h r a n i č í . Informace o p o l s k é sociologii 
s v ě d č í o r ů s t u b a d a t e l s k ý c h center a o š í ř i p r a c o v n í c h z á j m ů . T a k kronika n a p ř . referuje 
o o b n o v e n í P o l s k é h o s o c i o l o g i c k é h o institutu, d á l e o S o c i o l o g i c k é sekci P o l s k é f i l o s o f i c k é 
s p o l e č n o s t i , o S o c i o g r a f i c k é sekci Z á p a d n í h o institutu v Poznani , o Ú s t a v u sociologie a d ě j i n 
kul tury P o l s k é akademie v ě d , o TJstavu s o c i o l o g i c k ý c h b á d á n í p ř i Institutu filosofie a socio­
logie P A V , O S o c i o l o g i c k é m ú s t a v u L u b l í n s k é k a t o l i c k é university atd. 

D a l š í o d d í l r e c e n s í je r o z č l e n ě n podle o b o r ů ; r e f e r á t y a recense se z a b ý v a j í k n i h a m i 
o p r o b l é m e c h s p o l e č e n s k é struktury a inteligence ( n a p ř . G . D . H . Cóie, Studies in Class 
Struclure. L o n d o n 1955; T . Geiger, Aufgaben und Stellung der Intelligenz in der Gesell-
schaft, Stuttgart 1949), s o c i o l o g i í vesnice a m ě s t a (P. Chombart de L a u w e . a j i n í , Paris et 
V'agglomération parisienne, Paris 1952; G . Wurzbacher a j i n í , Das Dorf in Spannungsfeld 
industrieller Entwicklung, Stuttgart 1954), d á l e s o c i o l o g i í p r á c e a d ě l n i c k é t ř í d y (srov. napr. 
recense k n i h : G . F r i e d m a n n , Le travail en miettes. Paris 1956; Theo Pirker , Siegfried B r a u n , 
Burkart L u t z , F r o Hammelra th , Arbeiter — Management — Mitbestimmung, Stuttgart 
a Diisseldorf 1955) a nakonec sociologickou problematikou emigrace, p ř e v á ž n ě o v š e m p o l s k é . 

J i s t é n o v u m p ř e d s t a v u j e v r o č e n c e o d d í l v ě n o v a n ý r e c e n s í m p o l s k é r e p o r t á ž e a publ i ­
cistiky, k t e r á se zhruba od r. 1955 stala nejen b o h a t ě z a s t o u p e n ý m druhem p r ó z y , ale t a k é 
d ů l e ž i t ý m a n a n e j v ý š a k t u á l n í m dokumentem pro s o c i á l n í i d u c h o v n í ž i v o t Polska. P o s l e d n í 
rubrika P S p ř i n á š í p ř e h l e d č a s o p i s ů ; na z á v ě r jsou pak p ř i p o j e n a a n g l i c k á r é s u m é . 

N o v ý svazek Przeglqdu Socjologicznego je p ř í z n a č n ý pro cestu, na n i ž v k r o č i l a p o l s k á 
sociologie v s o u č a s n é d o b ě . J e j í m h l a v n í m c í l e m se stala k o n k r é t n í s o c i o l o g i c k á p r á c e , k t e r á 
se jednak v r a c í k s t a r š í m , o s v ě d č e n ý m m e t o d á m ( n a p ř . k s o c i o l o g i c k é m u v ý z k u m u , k tech­
n i k á m p r á c e v t e r é n u ) , jednak se o b r a c í k problematice m o d e r n í c h m e t o d o l o g i c k ý c h p o s t u p ů 
(ne n á h o d o u je P S z a h á j e n č l á n k e m K l o s k o w s k é o m a l ý c h s k u p i n á c h ) , k t e r é u m o ž ň u j í 
sestoupit od o b e c n ý c h k a t e g o r i í ke s r o s t i t ě j š í m s p o l e č e n s k ý m ú t v a r ů m . T a k k s o c i o l o g i c k é m u 
p r o b l é m u tzv. „ m a l ý c h " a „ n e j m e n š í c h " skupin p a t ř í v p r v é ř a d ě o t á z k y rod iny a m l á d e ž e , 
tedy o t á z k y , j e ž se dnes staly p ř e d m ě t e m s o c i o l o g i c k é h o v ý z k u m u na c e l é m s v ě t ě . 

Kloskowska v t é t o souvislosti u p o z o r ň u j e na to, ž e se m a l é skupiny s t á v a j í a k t u á l n í 
o t á z k o u i v p o l s k é sociologii a ž e se z k o u m á n í m a l ý c h skupin n e m u s í nijak omezoval na 
soudobou americkou sociologii nebo svazovat se s p e c i f i č n o s t m i m o d e r n í a m e r i c k é s p o l e č ­
nosti. I d a l š í p ř i p o m í n k a K l o s k o w s k é je d ů l e ž i l á : d n e š n í stav a k t u á l n í c h m o ž n o s t í a ú k o l ů 
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