Mandat, Jaroslav

dunonorunyeckune 3anucku, N2 1, 1971 : cepusa AMTepaTypbl U Go/bKIOpPa

Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské univerzity. D, Rada
literarnévédnd. 1972, vol. 21, iss. D19, pp. 176-177

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/107562
Access Date: 09.12. 2024

Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University

provides access to digitized documents strictly for personal use, unless
otherwise specified.

Masarykova univerzita ioi i
B s i Digital Library of the Faculty of Arts,

U N I Masaryk University
RTS

digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/107562

176 RECENZE

Quaonozuuecrue sanucku, Ne 1, 1971. Cepun autepatypul u $oaskiaopa (Ifzgareancrso
Boponexcxoro yanuepsurera, Bopouemx 1971, 228 c.)

V roce 1860 zalozil A. A. Chovanskij ve VoronéZi védecky &asopis ,Filologi¢eskije
zapiski“, Publikace vychdizela Sestkrat roéné v letech 1860, 1862 a 1864—1917. V roce 1917
vSak vySel posledni sedit. Do ¢asopisu prispivali tehdy nejen mistni filologové, ale i picdni
rudti uéenci 19. stoleti F. I. Buslajev, A. A. Potchiia, A. N. Vesclovskij, N. A
Lavrovskij a A. A. Kotljarevskij. Dlouho jsme marné &ekali na obnoveni &aso-
pisu. Stalo se tak teprve nedivno, v roce 1971.

Redakce novych ,Filologickych zapiska“ se hned v tvodni pozndmce na rubu titulniho
listu hlasi ke staré a dobré tradici. Prvni ¢&islo je vénovdno fadé literirnévédné. Je mono-
temalické. Obsahuje materidly z konfcrence o Zivoté a tvorbé voronézského rodika bisnika
A. V. Kolcova, Konference se konala ve Voronézi 13. a 14. listopadu 1969 u piilezitosti
160. vyroti spisovatelovych narozenin. Redaktorem dané série ,Filologickych zapiska® je
znamy badatel o Kolcovovi V. A, Tonkov. Daldi ¢isla maji uZz pojednavat o literatufe
a literarnévédném badani v Ruské federaci v nejsir$im rozsahu.

V kratkém dvodu shrnuje V. A. Tonkov vysledky studia Kolcovova zZivola a tvorby
a vytyéuje dalsi dkoly. Za zvladté dalezité téma povaZuje problém ,Kolcov a poezie slo-
vanskych naroda“. Jmenovité se zmiiiuje o nerozpracovanosti otdzky ,Kolcov a Fr. L. Ce-
lakovsky“.

Prvni é&islo novélio éasopisu ma celkem patnact studii. Obsahové se daji rozdélit do
nékolika skupin. De prvni mdZeme zafadit prace o ideové-estetickych problémech Kolco-
vovy tvorby. Je to piedeviim stal nedivno zesnulého nestora sovélské literdarni védy
N. K. Piksanova Kol'cov v ocenkach russkoj demokratii. Téma je sice tradiéni, ale
autor o ném pojedniva novym zpisobem. Nespokojuje se statickym vykladem nazord rus-
kych revoluénich demokrati v Kolcovové poczii. Snazi se je podat v jejich teoreticko-
estetickych a socidlnéhistorickych perspektivich. Dospiva tak az k samym koieniim sovél-
ské koncepce problému. Zvlast podrobné se Piksanov zabyva pojetim Kolcovovy tvorby
velkého ruského spisovatele M. Je. Saltykova-S&edrina. Mé&l 1otiz moZnost opiit s¢ poprvé
o uplny a piesny text Séedrinovy ob&irné price o Kolcovovi. O velmi svizelném problému
pise S. G. Lazutin ve stati O nacional’'nom charaktere poezii Kol’cova. Autor povaiuje
studium nacionilniho charakteru literatur SSSR za jeden z aktuélnich Gkoli sovétské literdrni
védy. Hned vsak doddvé, Ze se tento problém dnes v SSSR teprve zaéind fcdit. Narodni
charakter Kolcovovy tvorby se podle badalele projevil pfedevsim v jejim obsahu, konkréini
temalice a problematice. Tuto svoji tezi dokazuje pak Lazutin analf¥zou Kolcovovych basni.
TFeti stati dané temalické skupiny je prace A. A. Seliverstova Tema krest’janskogo
truda v proizvedenijach A. V. Kol'cova. Badatel se snaZi fedit problém novym zphsobem.
Dospiva k fadé pozoruhodnych zavérd. Kolcovovo zobrazeni selské prace proslo pry dvéma
etapami. V prvnim obdobi bdsnik jenom oslavoval rolnikovu praci. Bylo lo v dobé, kdy
jesté naivné vEfil, Ze tvrda price muize uéinit &élovéka $fastnym i v nepiiznivych spoleéen-
skych podminkéch. V druhém obdobi své tvorby se viak Kolcov podle Scliverstova této
iluze vzdal. Li¢eni selské prace tvorilo pak v basnikové poezii jen pozadi, na némz se ode-
hravaji konflikty mezi vesnickymi chudasy a burZoazii. Dal3i vyvoj tématu pracc u Kolcova
piervala basnikova pFedéasna smrt. Kdyby tomu tak ncbylo, tvedi odvainé Seliverstov,
Kolcov by zcela logicky dospél ke kritice burzoaznich vztah@i na ruské vesnici a dosihl
velikosti N. A. Nékrasova. Historie viak nezna ,kdyby“. Jisté v3ak je, Ze autorovy zavéry
jsou dosti diskutabilni. .

Nejpoéetnéjsi skupinu shorniku tvoii prace srovmnéavaciho charakteru. Ja. I. Gudosni-
kov se zabyva ve stati PredSestvenniki A. V. Kol'cova dé&jinami Zinru ruské knizni pisné.
7ZVv1astni pozornost vénuje viak Kolcovovym pFedchiidetim. Za vibec prvniho péstitele lite-
rarni pisné v Rusku oznaéuje olce ruského klasicismu A. P. Sumarokova. V rozsihlejsi
studii V. A. Gromova Kol'covskije tradicii i motivy v ,Zapiskach ochotnika“ I. S. Tur-
geneva ocenime zejména bohaty fakticky materidl k feSeni daného tématu. ZtotoZiiujeme sc
i s hlavni autorovou tezi, Ze shody motivi v tvorbé obou spisovateli se nemohou vysvétlovat
Turgenévovou zavislosti na Kolecovové dile. Dany jev byl podminén podle badatele tim, e
oba spisovatelé tvofili na zikladé tychZ Zivotnich zkuSenosti. Cetbu jinak zajimavé siati
znesnadiiuje autorova pfilisna ziliba v citacich. Ta rozbiji myslenkovou sevienost prace
a zbyteéné narusuje logickou posloupnost vykladu tématu. A. I. Kretov héji ve své véené
napsané stati Tradicii A. V. Kol’'cova i zaroidenije proletarshoj poesii (A. V. Kol'cov i F. S.
Skulev) tezi, ze proletafsti basnici (Skulev, Artamonov, Koskarov a Neéajev) rozvijeli v novém
obdobi spoletenského zipasu nejlepsi tradice ruské poezie 19. stoleti. Polemicky odmila
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opaény nizor. Svoji myslenku dostateéné podepird argumenty. Suad nejlep$i praci dané
tematické skupiny — a podle naSeho soudu 1 celého éisla — je stal Priroda v lirike Kol’cova
i Tvardovslkogo z pera nadaného V. M. Akatkina. Clenife zaujme nejen téma, ale i jeho
svézi vyklad. Autor si klade olizku, jaké misto a jakou funkei ma piriroda v dile obou
basnikit a jak ji oba ztvdrnili, Koleov chape pfirodu podle Akatkina lyricky. Je pro ného
symbolem lidskéhio osudu, vznefenym chramem, ktery se méni jen prostorové (stiidanim
kontrastnich velicin), nikoliv tedy &asové, Da se to vysvétlit mimo jiné historicky. Koleova
obklopoval svét, ktery sc téméF neménil. Prolo se Kolcov moll spokojit ptl uméleckém
zobrazeui prirody jiz hotovou folklérni poetikou. Nemusil hledat vlasini v¥razové pro-
stiedky k tlumoéeni piirodnich delaild. V docela jiné dobé Zil a tvoii) Tvardovskij. Ten
musil nutné chdpat prirodu historicky, nebot byl svédkem jeji neustilé promény. Piiroda
mu neslouZila toliko k vyjadfeni cmoci, ale k postiZeni toku déjin, Videl ji epiétéji nezli
Kolecov. K jejimu uméleckému zivarnéni mu uz neslaéila folklérni poelika. Musil si vytvoiit
poctiku vlasini. To vSechno vedlo k lomu, Ze zobrazeni prirody v lvrice Tvardovského je
nakonee lyriéléjsi nezli v poezii Kolcovove. O vztazich Koleovovy tvorby k jinym litera-
turdim narodd SSSR pojednavaji dvé studie. V prvni z nich Poczija Kol'cova { tvoréestvo
molodogo Tarasa Sevéenko hovoli jeji autorka O. G. Meluni¢enkova nejdfive o piici-
nich zajmu mladého Sevéenka o Kolcovovu poezii. V dalif dasli stali dokaznje konkrétnim
rozborem dé&l obou spisovatelli, Ze si byli v jistém obdobi blizei. Netvedi ovsem, Ze ukra-
jinsky basnik zccla zavisel na Kolcovovi. V zralém obdobi své Lvorby dospél Sevdenko
nesporné ideové a umélecky dale nezli Kolcov. Jisté viak je, tvrdi Melni¢enkova, Ze oba
basnici méli mnoho spoleéného v Feseni nejdaleZitgjsich Zivoinich problémi své doby, ve
volbé tematiky a v bdsnickém systému, Nelze rovnéZz pominout skuteénost, Ze se mlady
Sevéenko opiral nejen o ukrajinsky folklér, o psanou ukrajinskou literaturu a o vyznaéni
dila ruského pisemnictvi (zvlasté o Puskina), ale i o poezii Kolcovovu. Autorka druhé prace
daného zamdieni P. A. Borozdinova Kol’cov i pisateli narodov SSSR zkouma tradici
Kolcovovy tvorby v dilech tatarského basnika Gabdully Tukaje a jinych spisovatelit nirod-
nich literalur. Téma price je v dosavadnim bddani o Kolcovovi docela nové. V tom spodivi
vyznam télo sludie.

Zv1astni skupinu tvofi til prace vyznamnych sovétskych folkloristi o Nolcovovi. Znama
folkloristka starii generace A. M. Novikovova uvadi ve své stati A. V. Kol'cov — so-
biratel’ narodnych pesen Moskovshoj gubernii bohaty materidl na dikaz své teze, Ze Kolcov
sbiral lidové pisné a jiné tzv. malé folklérni zanry nejen na vizemi sticdniho Cernomoii,
ale iv téch guberniich, jimi# projizdél pfi svych cestich z Voronéie do Moskvy. Cenné
je zvlasté aulortino svédeclvi z doby jejiho mladi. O rozsahly malerisl opird se rovnéz
V. A Pavlovova ve své prici A. V. Kol'cov — sobiratel’ voroneiskogo fol’klora. Autorka
si viima predeviim idcologického zaméfeni Kolcovovy sbératelské ¢innosti a dospiva k na-
zoru, ze Kolcov je jednim z vyznamnych ruskych folkloristi své doby. Autora tieti folklo-
ristické prace o Kolecovovi S. A, Klepikova mnemusime Sirsi slavistické obei zvlasté
piedstavovat, Je zndm sérii praci o odrazu dél ruské klasické literatury v lidovich obraz-
vich (tzv. ruském lubku). Jeho nova stat Proizvedenija A. V. Kol’cova ¢ I. S. Nikitina
v russkoj narodnoj (luboénoj) kartinke je pokradovanim uvedené série. Pojedndava o pronikani
Kolcovovy a Nikitinovy poezie do lubku. Analyzou obsahlého materidlu dospél Klepikov
k zajimavému zjiténi: Koleovova dila se sice vyskyluji cast&ji v lubku (diky jejich tema-
licc a jazyku) neZli bisné Nékrasovovy, aviak nebyla v lomw druhu pololidové tvorby
zdaleka tak populimni juko dila Puskinova, Lermontovova nebo Krylovova. Stat je doplnéna
ilustraénim materidlem (14 celostrankovych folokopii, lubkd) s piisludnym védeckym ko-
mentiiem.

Dvé stati ve sborniku jsou vénoviny oblasu Koleovovy poezie v ruské kritice. V. I. K u z-
ndécov seznamuje nas v praci G. I. Nedetovskij o Kol’cove podle dosud neznam¥ch pra-
menii o nazorech voronézského spisovatele a pedagoga G. 1. Nedetovského o Koleovovi.
7a perspeklivni sial z hlediska jejiho tématu muZeme oznacit pojednani Je. V. Tonkova
A, V. Kol’cov v trudach peredovych pedagogov XIX v. Nizev price odpovidé jejimu ohsahu,

Do recenzovaného é&isla ,TFilologickych zapiskt“ piispéla i vorondéZska lingvistka R, K.
Kavecka zpravou O rabote nad slovarem jazyka poezii A. V. Kol'cova. Informuje o stavu
prace kolcklivu rvuského jazyka voronézské university na Kolcovové slovniku. Na konci
¢isla je jesté otisténa Bibliografie literatury o Kolcovovi a kronika Kolcovova jubilea v SSSR
roku 19G9.

Vitime novy literairnévédny ¢asopis pifi jeho Uspdiném startw. Picjeme mu, aby zdatile
navazal a dale rozvijel svoji dobrou a poctivou tradici. Jaroslavy Mandiit



