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134 RECENZE

Podobné problémy nemusel editor feSit u zlomku renesanéniho tisku, ktery obsahuje jedenct
unikétnich milostngch bésni odjinud nezndémych (s textem misty nedplnym v disledku oFiznutf
slogky). Jsou v nich jest& patrné stopy konvenci sifedoveké milostné lyriky, ale vyrazn& se u2
uplatfiujl také prvky renesaneni i lidové — od vyuZivéni antické mytologie a literarnich motivi
i sloZit&j¥i verlové a strofické stavby a¥ k horoucimu v§razu citu 2 dst divky. Objev téchto bésnf
zngéné zménil dosavadni pfedstavy o charakteru na$i renesanéni literatury.

enédli usnadfiuje vniman{ textd otiSt&nf vEcngch a lexikéalnich vysvatlivek na okraji stran, hned
vedle pHslunych mist. ProtoZe edice potitd s &tenafem filologicky neSkolenym, jsou objasnény
i aoristové a'dudlové tvary apod. Jen ojedinéle se najde poznémka nadbytedni (hledaj = hledej,
s. 78), na n&kolika mistech by naopak bylo vhodné doplnéni: obrat s véri je vyloZen a2 na s. 180,
- a& se vyskytuje jiZ na s. 39 a 43; také vyznam subst viera v rizngych kontextech nemusi byt &tenari
jasny, podobné jako ver$ ji¥f s¢ na duchovnie chylf (s. 66). U bésné & 3 by se mi zdal logi&té;jsf
vyklad, Ze divka upletla v&necek z tfi rizi na proutku riZového kefe neZ z jedné z téch tHf rit
Uzitetné jsou odkazy na citovani & parodovan4 mista bible a niboZenskych obFadi.

Petliv® plipravenou edici provizi tvod M. Kepeckého, ktery ptinaSi hutné uvedent do zékladn{ !
progs)emalilky staroteské i latinske stfedoveké & ~~nzsanenf lyriky a vyklad o obou editovanych
souborec

Pavel Pesta

Josef Vlastimil Kamaryt, Komu p&ji. Vybor uspotidal, text pfipravil, pfedmluvu a poznimky
napsal Milan Kopecky. Vy3ehrad, Praha 1983, 205 stran. :

Edice pfind3i reprezentativni vybér z dila obrozenského basnika, sb&ratele lidové poezie a pre-
kladatele, jeho? literarni innost se Casove pFesnd kryje s v§vojovou etapou jsouci ve znameni
dominentniho postavenf kulturnf aktivity jungmannovcy, s etapou, do které se koncentruje vlastni
obrazovdni Ceské literatury: Kamaryt za¢ind publikovat své verSe v poloving 2. desitileti 19.
stolet], tedy v dobé hromadného néstupu generace hldsici se k literérnimu programu Jos. Jung-
manna, a jeho spisovatelska i Zivotni driha se uzavird pfedtasnou smrti r. 1833, kdy v &eském
literdrmim d&nf de facto kon&f hegemonie preromantismu.

Vibor uvedeny vydavatelovou predmluvou (s. 7—31), po biograficky a bibliograficky pojaté
stati Ant, Rybitky z r. 1867 nejobsahlejsim ucelenym, v§sledky nov&jttho bad4ni poudenym vykla-
dem Kamarftova dila, provazi &tendfe nejdfv spisovatelovymi vlastnimi ver$i (s. 33—78), poté
Jjehe dvousvazkovou shirkouy zlidov&lé duchovni poezie Ceské narodni duchovni pisné (s. 79— 165);
pak nasleduji ukdzky z Kamar§tova posthumné vydaného dila Pomnénky anebo Rymované pro-
povédi, niboZnosti, mravnosti a moudrosti (s. 167 —182), souboru kritkych verSovanych sentencf,
aforismi a epigrami adresovanf'ch hlayn& mladeZ2i; posledn! oddil je vypln&n &tyFmi Kamarg‘to-
vymi dopisy celoZivatnimu pfiteli F. L. Celakovskému (s. 183—192), tedy zlomkem z jejich bohaté
vzéjemné korespondence, jeX je neohylejn& cennym a zajimavzm materidlem nejen pro detailnf
pozndni obou pisateld listd, ale i pro rekonstrukci obrazu jejich doby.

Kopeckého vybor tedy predstavuje Kamaryta ve viech oblastech jeho spisovatelské &innosti,
pitem2 nejvic mista vénuje jeho relativn nejznéméj¥imu dflu — sbirce zlidove&lych duchovnich
pisni (tak je tomu i v pfedmluvé, v niZ je podrobné vysledovano, z kterych zdroji spisovatel
terpal a t'(a pli tom postupoval). Druhy nejrozsdhlejsf oddil je vypln&n Kamarytovflmi vlastnfmi
versi. Také zde je vyb¥r proveden uviZené — se zfenim k tomu, Ze jde o &tendFskou edici, i se
snhou plibli2it dneSnimu z4jemci obrozenského béisnfka v jeho nejtypittéjsich projevech a ve
vivojovém sméfovénf. Kapecky ogrévnéné ponechal stranou Kamarytovy ver3e list& pifleZitost-
né, pominul také adaptace skladeb cizich autord a zjevné omezil vyb&r verSd rokokové ralby.
1 ph redukci materidlu poskytuje edice plasticky obraz autoriiv s dobové& charakteristickymi ris A
Kamar¢t basnfk vyrustal evidentn& z poezie puchmajerovcy a k nf se znovu vracel i pozdé&ji,

u? stavél na jingch zdkladech (srov. napl. jeho Pisef vesniana z r. 1828 — zdstala mimo vybor).
Vedle toho byl u? ve svych zatétcich ovlivnEn stylovymi prostfedky zaviddénymi do Zeského
bésnictvl Jos. Jungmannem a jeho Ziky (jde zef,lména o poetickd kompozita). Soutasng vSak
Kamaryt patfil k prvnim Eeskym basnikim, kteFi hledali vzor a inspiraci v poezii lidové — verSe
psané v tomto duchu tvol nesporné nejleﬁﬂ a nejsvEZejsi &ast jeho dila. Ze soudobych literdrnich
pamétek pusobiviich na Kamargta bésnika patH telné misto Rukopisdm, ty poznamenaly silné
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jeho ver$e tematicky i jazykov&. — Bylo by moZno pokratovat ve v§&tu spoji mezi tvorbou
Kamarytovou a soudobou i star3i eskou poezii, ale uvedené poznamky stagi k tomu, aby vybizely
k otdzce, zda nejde o spisovatele Zijictho jen z podnéti bezprostiednich pfechiidch a souéasnikd
(tak ostatn® byva Kamaryt interpretovin). PFi pozorn&j§im ¢teni Kamargytovych ver§a se viak
ukazuje nejen spisovatelovo pFirozené ukotveni v doméci literdrni tradici, ale i osobitost jeho
ver§i, které v nejednom sméru pfipravovaly pidu mladiim. V dobg, kdy &eské poezie Zila pod
nadvl4ddou objektivniho principu, pise Kamaryt Fadu ver3d, které jsou vyrazem jeho vlastnich
nélad, pocitli a zaZitkd (srov. napf. baladu Nanka). Poezii nasledujiciho obdobi predchazel Kama-
ryt i hluboce osobné proZfvanym vlastenectvim, muivym védomim beztt&$né pFitomnosti stojic{
v ostrém kontrastu k velké ndrodni minulosti, vlastenectvim ne verbdlnim, ale proniklym od-
hodlanim k ¢inu. Alespoit v nékterych svych verSich se Kamaryt dopracovavd k poe-
zii ndznaku, skrytého podtextu. A tak nepfekvapuje, Ze byl vysoce cenén mladymi, v tficatych
letech debutujicimi basniky, jmenovité K. H. Machou. Doklada to K. Sabina v Uvodu povahopis-
ném i v Upomince na K. H. Machu, v niz zaznamenévé toto vyznani autora Maje: .7 mladSich
mimo Langera mé zidny tak nezajima jako Kamaryy, nejnézné)si a nejéestéjsi nas novy basnik.”
Kamaryta stihl osud téch, kdo pracné pripravuji cestu. a pak ve stinu slavngjsich i stasingjsich
pokratovateld se ztriceji a byvaji prehlizeni. U1 Kamaryta k tomu navic pFispély i nékieré dalsi
okolnosti, mj. fakt, Ze zna¢na ¢ast jeho verst zistala rozptylena a zasuta v soudobych ¢asopisech,
takZe ¢asem upadla v zapomenuti, M. Kopeckym peélivé pfipraveny a citlivé sestaveny vybor
diistojnym zpdsobem pFiblizuje dnefni kulturni veFejnosti jednoho z nepravem zapominanych.

Karel Palus

B. A. MoTtopHubift, Crpannusr yewicko#t JleHurnuans:. JIbBos, B. Buma mkona 1984, 157
CTP2HHL,

Knura nbaoBcKoro aurepatypoBea. B. MOTOpHOro B yBleKaTenbHOR GopMe PACKDLIBA-
€T nepe HaMH CTPaHHUb! JIeHHHHAHB! A YelliCKO# NHTepaType (1033MH U NMpo3e), BKPATLE
— H B YelICKOM H306pa3uTeNbHOM HCKy«(TBe. MoHOrpadHs He NpeTeHAyeT Ha HCYepIbl-
Baiollee ocBelleHne NpoGIeMaTHKH, TeM (uJlee, YTO 3TO OAHA M3 OTKPBITHIX, HEHCYeprnae-
MbIX TeM. Hy)Ho cka3aTh, 4TO HH B COBCTCKOM, HH B YeUICKON HayKe O JIHTepatype He
CYLUECTBY®T NOKA CHCTEMATHYECKOI'0 HCClleJ0BAHHA, B KOTOPOM 6b! HALLJIO IUHPOKOE K Iy-
6oKoOe PACKPbITHE HALIHO-XYAO0XECTBEHHO: 60raTCTBO YeXocnoBauKoR JIeHHHHUAHRL KHH-
ra B. MotopHoro — 3To kak 6bl 3aRBKA Ha Nofo6HOe HCKIEeAOBaHHe, CBOEr0 pPoaa Npo-
cneKT, HMeIOWHA 0630pHbI XxapakTep. Ho HAJO OTMETHTD, 9TO 3TOT 0630p OTHIOAB He I'pe-
UIMT CXEeMATHYHOCTbIO H oAHoo6pasueM. ABTOPY YAasock H36exaTh onacHocre#l Taxoro
POAa HCCIeAOBAHHNA, KOTla AeNI0O HMeewh C EeCATHAMH HMeH H HaMMeHOBaHMA, H BMecTe
¢ pakTorpadHIHOCTEIO MOMEM OTMETHTD I[€Jiblf PAR NIAKOHHIHO, HO KOJIOPHTHO BbLIMTHCAH-
HbIX NOPTPETOB BHIAAIOIIUXCA AeATeNieA NPOrpecCHBHOR YeXOCNOBAUKON KYyNbTYPb!, HC-
KyccTBa H JHTepaTypbl. KHHI'Y MOMHO C MONHBIM NPaBOM Ha3BaTh HCTOPHKO-OHIIONOrH-
YECKHM HCCIeOBAHKEM: Npo6ieMbl PE3BHTHA JIGHHHCKORA TeMhl B JIHTEPATYPE PACCMATPH-
BAIOTCA B HCTOPHYECKOM acleKTe, B TECHOR CBA3U ¢ BOCIPHATHEM PEBOJIIOLHOHHBIX HAel
B cpeAe 9ellICKHX H CIOBAIKHX paGouHx, ¢ pa3BHTHeM 6opb6bl TDYAAIHXCA 38 CBOH MOJNH-
THYECKHE H COL{HAJIbHbIE NPaBa.

MoHorpadHua BwirodaeT TpH riaaBbl. B nepBoft rnaBe aBrop ofpallaeTcd K MCTOKAM
yelwrkoft JIeHHHHAHDI, K NepBbIM roxaM OKTAGPLCKON peBONIOLMH, Koraa B UexocnoBakuu
PacNpPOCTPAHAIOTCA JIEHHHCKHE HAEH H JIeHHHCKHE NPOH3BeAeHHSA. 3TOT (paKTOp ChIrpan
BaJKHY10 POJib B CTAHOBJIEHHH YelIcKofl COLHaJHCTHYecKoR JuTepaTypsl. B 9Hcie nepBbIX
nponarasHfiHCTOB IEHHHHU3MA B UexocioBaAKHH aBTOp HasniBaeT A. Maneka, C. K. Hefina-
Ha, 3. Heeans!, 0. &yquka, JI. IlIroana, B. [IIMepans H ApYyrUx npefcTaprrenelt nporpec-
CHBHOH KYRBTYPBI, ACATENLHOCTb KOTOPbIX Chirpaia GonblOy:o posib B OCBOEHHH JIEHHH-
CKHX B3rJIAi0B HA JIHTEPATYPY H HMCKYCCTBO. ABTOP MCHOJb3yeT apXHBHbIEe MAaTePHaJbl,
CBA3AHHbIE ¢ npebbiBanneM B. H. Jlenuna B [Ipare, BOCIOMHHAHHA AeATeNel 9eXOCA0BAL-
Koro patouero ABHxkeHHA, 6ecebl C BETEPAHAMH MMAPTHH, MATepHAJbl NEPHOAHYECKOR Ne-
9aTH, NPUBOAKT KpacHopeuuBble (aKThbl, KacalollHecas H3AaHHA JEHHHCKHX NMpPOoH3Beae-
HUR, cBHAeTeALCTBYIOmMHUE 06 HiTepece JleHuna k YexocnoBakni, ee KyALTYpe, HCTOPHH,
A3bIKY. OT AOKYMEHTANBHBIX KHHI, OT BOCIOMHHAHHA, O4epKOB H cTaTefi OYeBHALER 4BTOD



