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SBORNIK PRAC!I FILOSOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERSITY 1969, D 16

IVAN DOROVSKY

K CHARAKTERISTICE POVALECNE MAKEDONSKE POEZIE

Makedonsk4 poezie je neoddélitelnou souédsti povéledné jugoslavské basnické
tvorby. Zrodila se viak za zcela jinych kulturné politickfch a narodnich pomeéri
neZ literatura srbski, charvatska, slovinska ¢i ¢ernohorska.

Na rozdil od ostatnich slovanskych a jinych evropskych literatur méla povile¢na
makedonski poezie velmi chudé basnické tradice. Jeji déjiny jsou plny preruseni,
chybéla ji kontinuita vyvoje basnického slova, existovaly tu velmi omezené moZnosti
navazat na minulost. I pfes uvedené nepfiznivé skutenosti méla viak makedonska
poezie ve srovnani s prézou pfece jen jednu vyhodu: od samych poditkd mohla
navazat na nevy&erpatelny zdroj astni lidové slovesnosti.

Makedonsk4 literarn{ historie nékdy neprivem klade poditky novodobého make-
donského béasnictvi do tficdtych let minulého stoletf, kdy obrozensky <&initel Kiril
Pejéinovié vytesal ,svojeju rukoju“ epitaf na ndhrobku (1835), nebot jeho tvirce
stal svymi kofeny u briny Byzance. O né&kolik desftek let pozdé&ji byly ulinény daldf
osamocené basnické pokusy (napf. rukopisné verSe Danilovy, Isijanovy, pozd&ji verSe
Jordana chadZi Konstantinova-DZinota, bratii Petkoviéd, G. Dinkova aj.).

Prvnim skuteénym makedonskym obrozenskym béasnfkemn je viak aZ Konstantin
Miladinov (1830—1881), spoluautor proslulého sborniku makedonské a bulharské
lidové slovesnostil, ktery vydal r. 1861 spolu se svym bratrem Dimitrem. Proto ani
nemiZe udivovat, Ze Ustni lidova slovesnost sehrila rozhodujici tilohu ve formovan{
jeho bésnické osobnosti. Miladinov byl inspirovdn duchem a motivy lidové sloves-
nosti. Dodejme je§t&, Ze jeho laska k lidové slovesnosti slovanské se upeviiuje v Mos-
kvé, kde ve 2. poloviné padesatych let studoval; zde byl v neustidlém styku a pod
vlivem ruské literatury té doby.

Basnické dflo Konstantina Miladinova je velmi skromné, napsal celkem 15 bésni.
Predvaleénd i dnedni bulharski literdrni historie v ramei v§voje bulharské obrozen-
ské poezie (k niZ Fadila také K. Miladinova) nepfisuzovala jeho tvorbé ZAdné velké
umélecké hodnoty pfedev&im proto, Ze psal ve svém rodném dialektu. V makedonské
poezii viak pati{ K. Miladinovovi &elné misto. Jeho poezii charakterizuje romanticky
patos (jako ostatné i tvorbu jinych tvired obrozenského obdobi ve slovanskych litera-
turach), &asté uZivin{ basnickych prostfedkl vlastnich lidové slovesnosti (napf. stald
epitheta, metrika, do zna¢né miry i stejné motivy). Najdeme v ni viak i mnoho prvka
intimn{ lyriky.

Na Konstantina Miladinova mohl navizat pak poditkem Zedesitych let 19. stoleti
osudové mu dosti blizky Rajko Zinzifov (kter§ rovnéz vychaz z lidové slovesnosti,
Zije a tvo¥ v Moskve), pozdéji Grigor Prliédev, aby vyvojova linie, &asov& rtizné
pferuSovand, mohla pokradovat aZ ve tFicdtych a é&tyFicatych letech na%eho stolet
socidln{ lyrikou Kosty Racina, Kole Nedelkovského, Mita Bogoevského
a Venka Markovského, ktef{ také zadali psat pod vlivem dustni lidové peozie
a tim navazovali na své bésnické pfedchidce. Motivy v jejich béasnické tvorbé od-
povidaji novym spoledenskym podminkam; vyraz jejich poezie vSak zustal spjat s li-
dovou slovesnosti.

Po druhé svétové valce se pro daldl vyvoj makedonské poezie vytvofily zcela jiné
politické, hospodafské, kulturni a naciondln{ podminky. Mohla se zapojit do svazku

1 Bdlgarski narodni pesni sdbrani ot Bratje Miladinovei, Dimitrija i Konstantina,
Zagreb 1861 a nejnoveéjdi vydani téhoZ sbornfku Miladinovei, Zbornik, Skopje 1962.
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a vyvojovych tendenci ostatnich jugosldvskych literatur. Zirovedi viak musela pfe-
konévat fadu specifickych potiZi, vyplyvajfcich z pravé prerusené tradice (nerozvinu-
tost jazyka, pokusy o estrddni entusiasmus, odpoutdni se od folklérnich kénonu,
na)ivisﬁcké patetika, chudy rejstfik basnického slova, omezeny esteticky program
a)

Probirdme-li dnes vyvoj makedonské poezie za poslednich pétadvacet let, miZeme
ukézat jenom na zékladni vyvojové fize, spojené s uréitymi estetickymi principy. Na
rozdil od makedonské literdrn{ kritiky, uplatiiujici mnohdy velmi uzki provincidlni
hlediska, se domnivame, Ze se je§té ned4d mluvit o riznych generacich (stard, stfedni
a mladd), nybrZ jen o bdsnickych osobnostech, které vytvafeji a hledajl estetické
programy a zdroje své inspirace nejen pod makedonskym nebem, nybrZ které sleduji
také vyvoj moderni evropské poezie a snaZi se s ni drZet krok. Je3té trva stary omyl,
Ze kaZd4 nastupujici{ basnickd skupina musi znamenat gradaci estetickych hodnot.
Trvéd rovnéZ nekritické a zcela schematické zafazovani mladych do tdbora tzv. mo-
dernisti (aé mnohdy maji s modernim béasnickym vy¥razem velmi mélo spoleéného
a skryvaji 2a nfm jen své diletantské kri¢ky) a starych, nebo aspoit vétSinu z nich,
do tibora tzv. realisti. Rozdé&leni na generace je nedostate®né& vysvétlend a nedosta-
tefné odivodnéni kategorizace, tak jako rozdé&len{ na realisty a modernisty.2

Po sbirce ver5d Aca Sopova (Pesni, 1944) objevuji se basn& Slavka Janevského,
BlaZe Koneského, Goga Ivanovského, v nfZ byla (jako ostatn& v celé jugoslavské poezii
téchto let 1945—1947) vyjddfena radost z vitézstvi, nadSen{ ze svobodné narodni sebe-
realizace a vlastenecky duch.

Potdtkem padesétych let zalaly v jugosldvské literatufe.vyznamné zmény v este-
tice. V tomto obdobi, které je charakterizovidno bojem za modernf a modernismus (coZ
bylo vie, co nebylo socrealistické), objevovala se v nejedné teoretické studii otdzka.
tradice. Pro makedonskou literaturu, a pro poezli zvlasté, byla tato vyvojova kapitola
obdobim hledani nového vyrazu, coi znamenalo zaroveh zultovani se Sablonovitosti
v poezii a usili o kulturu bésnického jazyka, snaha o rychlejii vlastn{ emancipaci.
Toto pofateéni obdobi makedonské povailedné poezie je spojeno s hledanim vzorh
nejen v ramei jugoslavskych literatur, nybrZ i mimo jejich hranice. Najdeme tu napf.
snahu o adaptaci poezie Majakovského. Slo viak pouze o adaptaci formélni a mecha-
nickou. PFejimal se jeho zplsob, jeho ver§, jeho t6n vypovédi, nikoli viak jeho vy-
povéd,ajeho vyraz. Zustalo tedy jen u pokusi. Nejinak tomu bylo s poezii Jeseni-
novou.

V prvnim desetileti makedonské povaileéné poezie pfevlidda melancholie, hypertrofie
osobnich zpovédi, pokusy o skfiZeni s astn{ lidovou slovesnosti.

Postupné seznamovéni se s tvurdimi vysledky ostatnich jugoslavskych niarodu
i s evropskymi modernimi proudy nuti makedonské basnické tvirce objevovat rodné
kraje, obracet se k lidské intimité a subjektivité, k vnitfnimu svétu &lovéka. S néastu-
pem plejddy mladych basnfkd v poloviné padesatych let dochézf{ k jisté diferenciaci
v hledédn{ individudlniho, vlastnfho basnického vyrazu. Objevujf se sbirky, z nichZ je
jasné, Ze problém nové poezie nenf v hledianf dosud skryté tematické oblasti, nybrz
ve vytvafenf takového basnického jazyka, ktery by mohl neopakovatelné sugestivnim
zpUsobem vyjadfit nové lidské nitro. Tento proces postupného produktivniho rozvrst-
vovani v makedonské poezii pfini3i nové druhy, vytva¥f nové pozice, z nichZ vychazi
dal$i vlna mladych tvireu, debutujicich kolem roku 1958.

Teprve v druhé poloviné padesdtych let za¢inid podle naSeho ndzoru opravdova
f4ze makedonské poezle, kdy se tematicky a formélné rozsifuje, stylové se ustaluje
a svou bésnickou praxi spojuje s jistymi literdrnéteoretickymi postulaty. Vznikajf
ziklady jedné nové poetiky, podstatn® ménfef dosavadni makedonskou prosodii. Svét
zaéina kazdy tvirce vidét vlastnima o€ima. Je tu navrat nebo 1lépe zahledéni se do
vlastnfho, doméciho prostiedi prosti‘edmctvnn reminiscentni bésnické vokace. Tato
bésnick4 generace uvadi do poezie mytus a legendu, prostfednictvim nichZ chce pfi-

2 Al. Spasov, Posleratna makedonska poezija, ve sborniku Makedonska knjiZev-
nost, SKZ Beograd 1861, str. 161—169 a ty %, Savremena makedonska poezija, SKZ
Beograd 1967, str. 7—19.

38l. Mickovié, Ne marginama istorije vetitog podetka, Rukovet, roé. XIII, kn.
XX1, sv. 1, 1967, str. '54-59.
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bliZit sloZitou pravdu o svém narodé, navazuje kontakt s dalekou minulosti. Je tu
stile zFetelnéji{ syntéza archetypu, folkléru, moderni metafory a eliptické exprese.
Cesty jednéch vedou pfes svérazné interpretace dé&jin, jinych pfes velice volné pojeti
historie, pfes dekorativni pestrost folklornich znaklt ke é&ten{ stop minulosti oéima
soudasnosti, ke hledan{ a nalézani intimnich prvki v divnych povéstech a legendach.

Existence mladych literatur v podminkich soudasného svéta v Evropég, ale hlavné
v Africe a Asii, je zvla3tnosti nasi doby, kterou je tfeba respektovat, nebot rodi nové
premisy, difve nezndmé. Mé&li bychom pfitom mit na zfeteli, Ze oblast poezie je prvni
tvuréi oblasti, v niZ nahle probuzeny narod zkousi a ovéfuje silu, smysl a krasu nové
vytvoteného jazyka. Takto lépe pochopime i to, co urduje profil sou¢asné makedonské
poezie, pravdépodobné nejmladsi bésnické struktury v Evropé. Stupei tviréi emanci-
pace a uméleckych hodnot mladé makedonské poezie stavi pfed ni otazku, jaké je
jeji misto ve svété a jaké hodnoty pfina3f do vielidské kulturni pokladnice.

Pokusme se nyni charakterizovat tvorbu nékterych nejvyznamnéjsich makedon-
skych tvircd a ukazat na jejich pfinos pro rozvoj povaleéné makedonské basnické
tvorby.

Sbirky poezie Aco Sopova (nar. 1923), které vysly tésn& po vilece a v nichz
vyzpival bojovnost a hrdinstvi svych partyzanskych druhi (Pesni, 1944), entusiasmus
mladych lidi pfi stavbé trati mladeZe Bréko—Banovi¢i (Prugae na mladosta, 1946, spolu
se Slavkem Janevskim), zaddtek budovani nového svobodného Zivota (So na¥i race,
1950) a tragédii obyvatelstva Egejské Makedonie (Na Gramos, 1950) uzaviraji prvni
tviréi obdobi v jeho Zivoté.

V dalsim vyvoji se Sopov stile vice a cilevédoméiji soustfeduje na nékteré zakladni
kategorie: pfemy5li o vztahu ¢lovéka ke svétu, o smyslu byti a lidské existence,
o krase v Zivoté ¢élovéka. Poprvé se v jeho poezii objevuje intimni lyrika (Stichovi
za makata i radoste, 1952); tato sbirka vyvolala velkou diskusi, jeZ byla dokladem
o podateénim stavu liter4&rné teoretického a kritického mysleni v Makedonii.t

Soustfedéné usili o zvladnuti jazyka a novych vyrazovych prostfedk(t postupné
pFind3¥ A. Sopovovi prvni zfeteln&j$i umélecky usp&ch ve sbirce Slej se so ti¥inata
(1955), v niZ se dopracovava ke kofenim nékterych obecnych kategorii a jevu exi-
stence. V charakteristické basni Go baram svojot glas (Hleddm svij hlas) viak za-
rovefi vidime prvn{ autorovu krizi, z niZ hledd vychodisko. Pfes polyfonii, kterd ve
sbirce zaznéla a kterd je sama o sob& pfiznakem véts$i rozvinutosti a bohatstvi, na-
lezneme v ni jeité mnoho stereotypnich a konvenénich schémat, slovni ekvilibristika
je tu mnohdy beztlelni a nechybi ani pouhé ilustrace a prézdné prozaické konsta-
tovani. Druh& polovina padesitych let vydala fadu basnickych sbirek Sopovovych
vrstevnfki. Byly mezi nimi i Sopovovy miniatury Vetrot nosi ubavo wreme (1957),
které prindseji do makedonské literatury drobné reflexivni skladby, svédéici o for-
mové a jazykové dokonalosti tviircové, prozrazujici vi8ak zaroven i schopnost zachytit
a lakonicky vyjadfit hlubokou myé&lenku.

Syntézou uméni stylu a obrazu ve sbirce Nebidnina (1963) podafilo se Sopovovi
plné vyjadfit hluboké myslenky, jednak vystiZnymi, lapidiarnimi, zhuit&nymi, melo-
dickymi ¢tyfFversi, jednak basnickym cyklem Modlitby mého téla. Je to poezie zrald a
moudri, bohatd na vnitin{ monology, asociace apod. Castymi tfigurativnimi prvky
vypovidia basnik o svém neklidu, o hodnotich ducha, o moudrosti let, o viednich
setkdnich a pozdravech, o zoufalstvi opusténych a klidu ztracenych i hlasu zamilova-
nych. Sopov usiluje o to, aby se jeho bésefi ,zrodila z kamene a bolu rodného kraje“.
Hleda slova, ,kterd se podobaji obyéejnému stromu®, hledd ,slovo zrozeni a nafku“.

Sopov vede zdpas o vlastni koncepci svéta a &lov&ka. V uvedené sbirce je basei
Ima dolu edna krv, v niZ mi¥ bésnik k podstaté osobniho a spole®enského byt{. Na-
chazi jddro, v némzZ osobni se pozni v obecném a naopak. Pfedek a potomek se po-
znaji podle krve. Krev je tu nositelkou davné kolektivni spoledenské zkulenosti a
podnécovatelkou, impulsem osobnfho neklidu. Osud jedince je urfen osudovou cestou
ptedki, naciondlni existence trvd v krvi jedinci. Dva cirkulaéni kruhy krve — kruh
jedince a kruh spoletensky — se slévaji v jeden spoletny obéhovy kruh. Nelze o So-
povi tvrdit, Ze je basnfkern ,romantické inspirace* — jak to &in{ Sreten Perovié

4 Viz Al. Spasov, op. cit.,, str. 167.
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v tGvodu k srbskému vyborub Sopova inspirace je naopak vyrazné moderni; jeho
mﬁ:&;r:if%exivni sfla stoji nad jakoukoliv chronologickou, tématickou éi formalni

Misto Bla’e Koneského (nar. 1921) v makedonské literature, pfedeviim v poe-
zii, je trochu zvlastni. Literarni historik, lingvista, autor prvn{ rozsdhlé gramatiky
spisovné makedonstiny a prvnich dé&jin makedonského jazyka, prozaik, zasdhl do vy-
voje povaledné makedonské poezie také nékolika sbirkami lyriky. Prvni dvé& z nich
(Zemjata i ljubovta, 1948, Pesni, 1953) jsou silné poznamendany vlivem lidové sloves-
nosti. ,Lyrické zdznamy* ve sbirce Pesni jsou povét§iné &tyfversi nebo jiné miniaturni
bésné, v nichZ se zobrazuje jedina situace, jedini vé&&nost chvile. Predstavuji viak
krajné& promyslené, redukované, obsahové i rytmicky pevné skloubené celky. Kones-
kého bisnicka osobnost vyristala v jednoté silné senzibility a silného intelektu. Jeho
sbirka Vezilka (1955, 1961) se zaFadila mezi zdkladn{ dila makedonské poezie a na$la
¢etné Zaky a napodobitele. Vezilka obsahuje navraty do minulosti, portréty vyznam-
nych obrozenskych osobnosti i vzidcné piiklady vlastenecké poezie, prosté lyrické
ver3e, moderné zpracované motivy z lidové poezie i silnou socidlni lyriku. Cyklus 15
béasni zafazeny do druhého vydani sbirky pod ndzvem Sterna je$té vice zvyraziiuje a
zduraziiuje Koneského usili o jakési zpfedmétnéni, oZiven{ historické minulosti svého
lidu, legendy v mnohovrstevnich obrazech, alegoricko-symbolickych personofikacich
a metafordch. V této souvislosti uvedme pro ilustraci zpracovéni staré slovanské
legendy Vij (kdysi davno, pfed vice neZ 130 lety, ji zpracoval Gogol ve stejnojmenné
povidce). Koneského tviréi pristup je zcela jedine¢ény. Za fantazii lidového poddni
o stfetnuti, o svaru mezi dobrem a zlem ndhle vystupuje do popfedi moderni projekce
metafyzické uzavienosti jedince. Tajemné sily jsou vypreparoviany. Na jedné strané
tu stojime my, na odvréicené strané nase druha pfirozenost, které se nikdy nebudeme
moci dotknout.

Vrstevnikem Koneského je Slavko Janevski (nar. 1920), nejvyznamnéj$i prozaik
a basnik, tvirce makedonského volného verie, moderni basnfk se smélou metaforikou,
nelinavny experimentitor vyrazného projevu. N&které basné z jeho prvnich sbirek
(Pesni, 1950, Lirika, 1952) prozrazovaly svébytny basnicky vyraz. Tak ve sbirce Lirika
je charakteristickd baseti Echo na razbojnitkata (Ozvéna zbojnické pisné). Rika-li se,
Ze hnév déla z &lovéka basnika, pak to dvojnésob plat{ zde pro emotivni sflu Janev-
ského ver3a. Janevski dovede s ,plnou nendvistf* jit smrti vstfic, neboft — jak sam
fika v uvedené béasni — ,ja, zbojnfk, nic nemam a mam vSecko... mam jenom srdce
a nic neZ to srdce holé“.

Stfel mé pFimo do &ela — tam je mé nendvist,
md nendvist a moje hladkd vidjen.

St¥el mé do hrdla krvavého od pisni a naddvek
a nediv se, Ze ani mrtev neklesnu.

Janevski dovede zvliitnim zplisobem komunikovat ve vztahu k sobé, k danému
motivu i ke &tendFi (,Stoji pfed smrtf, aby pfed Zivotern nekle¢el chromy“). Pro
pochopeni Janevského basnického dfla je nutno vidét souvislosti mezi prvni a posledni
sbirkou jeho poezie, mezi jeho ver#i a prézou i basnémi pro déti. Celym svym dilem
totiZ Janevski reflexivn® nazird na skutednost prostfednictvim odhalovanych souvis-
lostf mezi minulym a budoucim.

Metaforika Janevského dosahuje pozitivnich hodnot uZz ve sbirce Leb i kamen
(1957), v niZ se na téchto dvou symbolech vraci do détstvi, k pfirodé a iluzim. At
rozmlouva se sebou samym nebo medituje se svou samotou, je vZdycky nefragmen-
tdirni a intenzivni ve svém osobnim i socidlnim citéni. Je upfimny ve svych tezich
a antitezich, ve svych humorné i chmurné ironickych asociacich. V jeho poezii tvofi
poetické i nepoetické prvky jednotu a vytvafejl tak mnohostrannou osobnost v ma-

5 Aco §opov, Predvederje, vybér, preklad a pfebdsnén{ Sreten Perovié, Titograd
1966, Viz téz M. Mirkovié, A. Sopov: Predvederje, Delo, rof. XII, &s. 4, 1966,
str. 624 n.

% Bogdan A. PopovVié Prvo polpuno upoznavanje, KnjiZevne novine ze dne 13.
bfezna 1966, str. 3—4.
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kedonské literatufe. Janevski je vzpurny volnomyslenkAf i tragicky proklatee, svo-
bodny hajduk i lyricky snilek.?

K nejvyznamnéjsim uspéchum Janevského patfi jeho socidlni lyrika, ktera je orga-
nicky zastoupena v kaZdé jeho basnické sbirce. Jejim nejéastéj$im motivem jsou osu-
dy lidu a ¢lovéka v revoluci. Vedle téch, kdoZz zistali nazivu, stoji tu jako straz
obraz padlych. Janevského vitalisticky zhmotnéni obraznost a personifikaéni ele-
mentirnost dovede vzicné zpodobnit ty, ktefi ,u¥ nejsou® s nami: , Uz nejsem, /
zornice mych oéf zlstaly v modrych vodach. / PH zdpadu slunce z nich viry Ziznivé /
pijf. Dobrou noc, mlhy. / UZ nejsem, /| prsty mych rukou / zistaly pod stéblem
travy. / Pfi zdpadu slunce divky sbiraji / kviti .. .«

Pro Janevského je pFizna®né, Ze basné vénované padlym jsou psdny bud jako
balady, nebo jsou v nich silné baladické i elegické prvky. Skladby tohoto druhu
spolu s Racinovymi elegickobaladickymi bé&sn&mi patfi k nejlep$im baladidm v ma-
kedonské poezii.

Pred nékolika lety vyvolala bouflivou diskusi a protikladné hodnoceni Janev-
ského basnicka sbirka Evangelie po Itar Pejo (1966). Autor v ni svérazné periodizuje
dé&jiny makedonského niroda. Prostfednictvim obrazu Chytrého Petra, populdrnfho
lidového tadkafe, zndmého z makedonskych lidovych pohddek, sleduje chronologii
kli¢ovych historickych uddélosti{, aby tak verSovanou kronikou vyjadfil k¥ivolakou,
mnohokrit pferulovanou vyvojovou linii makedonské etnické existence v prdbé&hu
staleti.® Janevského ver$ je zde zaloZen prevdZné& na rytmice lidové pisné& a na zku-
Senostech modernich basnickych sméru a vytvafi nespoutany melodicky plynuly
pribéh: Koli besi / besi koli / boli udri / udri boli, / reve plamen / Me¢kin Kamen. /
Se krenale / povici / od sojot Guli / ke pukaat vdovici / beloliki buli / ke kinat
dintijani / argatite pijani.

V literaturich jugoslivskych narodi méme nékolik dobrych nebo vynikajicich
dé&l na historickid témata nebo na motivy z dé&jin. Napf. Vladimir Nazor ve sbir-
kich Slovanské legendy (1900) a Charvdtiti krélové (1912) vytvofil typicky vlaste-
neckou lyriku. Naproti tomu Miroslav KrleZa v Baladéch Petrici Kerempuha
(1936, ¢esky 1963) nijak nepoetizuje minulost ani nevytvafi né&jaky historicky doku-
ment, nybrz expresfvnim humoristicko-satirickym zplisobem =zobrazuje historické
zkudenostl charvatského lidu. Myslim, Ze tim KrleZa vytvofil jedineénou a jedinou
knihu slovanského expresionismu. Janevského Chytr§ Petr m& mnoho spoleénych
rysi s podobnymi nebo blizkymi postavami (napf. Nasredin, Ali Baba, Aladin aj.).
Podobné jako KrleZa, Petr Bezru¢ & Robert Burns ve svych pisnich a baladach
promlouva i Janevski jako raps6d svého lidu. Neni pochyb, Ze Janevski tu mél
v Krlezovi sviij vzor. Ve stylizaci jazykové, v bohatosti basnikovych fikel proplete~
nych s historickou skute¢nosti, v jadrnosti lidovych uslovi, popévklu a pofekadel
zistal vSak daleko 2a svym vzorem. Nejvice se mu pfibliZil snad jen (a to ne viude)
v expresivnim vyrazu a humoristicko-satirickém ténu.

Chytry Petr pferostl v nejuspéiné&jdich &astech sbirky udlohu pozorovatele a své&dka
a pteSel do akce modernfho sv&domi, které probira, filtruje a odvrhuje 1Zivy lesk
historické patetiky a demystifikuje legendu. V tormn muiZeme vidé&t pfinos a ojediné-
lost Janevského sbirky Egangelie po Itar Pejo v makedonské poezii.

Druh4 shirka ver§i Gane Todorovského (nar. 1929) TrevoZni zvuci (1953)
(debutoval sbirkou Vo utrinite, 1951) spolu s verfi Srba Ivanovského (Sredbl
i razdelbt, 1953) posunula vyvoj povaleéné makedonské poezie na cesté k opravdo-
v¥ym basnickym hodnotdm. Znamenala nastup skutedné osobni a reflexivni lyriky.
I kdyZz tematicky a stylové jeSté nejednoind, prozrazovala, Ze do makedonské lite-
ratury vstupuje skuteény tvirce. V poezii Todorovského se od po¢dtku zfetelné ry-
suje Gsili byt a zastat svaj, i kdyZz autor nékdy nezapie vzory (Stevan Rait¢kovié,
Vasko Popa, prestylizované folklorni prvky apod.).

Svuj vlastni program vytyéil v nejlepsi basni uvedené sbirky

7 Al. EZov, Leb i kamen, Sovremenost, ro¢. VIII, é&is. 1, 1958, str. 46—50.
88 Cvetkovié, G. Steftanovski, Evangelie po Iter Pejo od Slavko Janev-
ski, Sovremennost, ¢fs. 7, 1966, str. 652 n.
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Noc bez interpunkce:

My -

osaméli cestujici
plujeme ke bfehu.
Bolestnou tdnavu citime
ve spdncich.

Chci Fict — .
checeme se znova narodit
v fervdncich.

Obnazené myslenky

se chvéijt,

po pokoZce noci

vesluje neklid.

V kajaku nadéji
plujeme,

JITRENKO,

k tobé na jth. -
Zrodila ses na ztéZkljch
viékdch.

A nikdo nemé silu,
nezmiZe se udélat
aspoit édrku.

Teéky nendvidime.

Torodovski je basnik, ktery nezna extrémy a bloudéni. Sebe hledd a nachaz{ v bésni.
Potvrdila to i tfet{ jeho sbirka Spokoen dekor (1956), v niZ rozviji prozodickou struk-
turu volného verSe cestou narativni transpozice a jemné metaforiky, aby tak odhalil
smysl a krasu kaZdodennich vé&ci. I nivraty k letopisu posledni valky a k historii
tvol{ souddst jeho tviréiho vyvoje.

V béasnické skladbé Sedm ndvrati k motivu osika je spojeno volné fazeni obrazd
s pevnym gradaénim postupem a funkéni strukturou verSe tak, Ze jeho autor dosihl
v sedmi variacich nejen dokonalosti umélecké, nybrZ i jazykové a kompoziéni.

Todorovského lyricko-epickd poezie je angaZovana, myslenkové bohatd a jazykové
propracovani. Basnik usiluje o vysloven{ celistvosti lidského osudu a pfedklada é&te-
néafi svij pohled syrové, bez ambicf vytvifet za kaZdou cenu &istou lyriku. VerSe ze
sbirky Spokoen é&ekor spolu s Koneského Vezilkou pfinesly skuteéné hodnoty.

V roce 1957 si kritik M. Gjuréinov klade otdzku, zda skonéil proces vytvafeni jed-
notlivych druhii, zda viibec uZ existuji néjaké jasné diferencované druhy v makedon-
ské poezi ,... jsem pfesvédéen* — pffe Gjuréinov — ,Ze my zde vlera i dnes jsme
trpéli a trpfme nikoli konfrontacemi, nikoli bofivymi silami experimentd, vyluénymi
nézory, nikoli modernismem, ani realismem, nybrZ permanentni, chronickou neujas-
nénosti a zamlZenostf, kriatkozrakosti a mnohdy i povrchnosti v nadich pohledech
a v naSem usili, bezmocnosti nebo strachem uréitéji se rozhodnout pro to, co chceme,
k demu sméfujeme a co hajime. Casto se ¥{k4, Ze nebezpe&f z extremnich literirnich
chdpan{ je daleko men3{ neZ oportunismus dvojsmyslného frazirovini, neZ strach
formulovat na zikladé vlastntho pifesv&d&eni, nez koketovani ideim a chépanim,
neZ jejich dogmatické uziti“.?

V roce 1960, kdy jest& v mnoha vydanych sbirkach je velmi malo skutedné poezie,
vychaz{ Todorovskému ¢&tvrtd sbirka BoZilak. Sv&déi o rychlém autorové ristu.
Ptrekladatel A. Bloka, B.. Pasternaka, Ch. Boteva, I. MaZuranie,” S. Kranj&eviée,
T. S. Eliota, V. Nezvala, P. Bezrufe aj. tu pfichdz{i s programem poezie v¥edniho,
na pohled nepoetického a emotivhé nezajfmavého a depoetizovaného dne.®® Ctyti
ucelené &isti sbirky prinasejf nové, dosud neobjevené rytmy v makedonské poezii
a ziarovenn poddvaji nejedno svédectvi o melodické krise makedonského slova. Cést
Zad svrznikot bychom mohli nazvat neoimpresionismem v soufasné makedonské
poezii.

9 M. G juré&inov, Prisutnosti, Skopje 1963, str. 65~66.
® M Mirkovié, Knjiga kao rodilifte, Delo rot. 7, &s. 3, 1961, atr. 372=373.
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Apoteézou viednfho dne (Apoteoze na delnikot, 1964) nazval basnfk svou posledn{
sbirku, v nfZ se — zcela véren sobé a vlastnfmu programu — obréitil ke kaXdodennif-
mu Zivotu ¢&lovéka. Podobny druh poezie znéme z literatury é&eské, z programu
generace Kvétna. Sbirka netvofi koncepén& a tematicky jeden celek. Todorovski
nepoeticky, s drsnosti vyrazu vyjadfil pravdivost z4Zitkd délného &lovéka, realisticky
pronikl do jeho nitra, odhalil jeho nadéje i prohry, beznadé&ji, bezesné noeci i touhy.
Vyhnul se rétorice a lamentaci a vytvofil basné podivuhodné originality a emotiv-
nfho G&¢inu, hfejivé svfm obsahem a filosofickou naloZi. Racionalné&-existenénf strdn-
ka lidského osudu a bytf se stala jednim z bytostnych rysi jeho poezie viedniho
dne, nebof, jak Fika Emily Dickinsonova, ,drama ze viech nejZivéj$i je nad vSedni
den, ktery s nami vstal a koné&f“.

Sfla a poutavost ver$d Srba Ivanovského (nar. 1928) a jeho temperamentu
leZd v primé emocionalni vypovédi. Lyrika intelektu je v jeho verSich patrna uZ ve
zminéné shirce Sredbi i razdelbi (1953). Jemna meditativnl a reflexivn{ lyrika Iva-
novského, usilovné hleddn{ slova ,jako ¢&iré kapky na stéble trdvy“, kterym by
mohl ,pfenést ohernl z p{sné na piseil“, se fad{ k onomu proudu v makedonské poe-
zii, ktery ji obohatil novym vidénim krasy. Pronédsledovdn vfavou tohoto naseho
svéta, denné ,zvedd kotvy“ kvali ,hrsti klidu“ a jako okouzleny poutnik (Ma-
gepsan patnik, 1966)!11 hledd denn& umfirajic{ n&hu, ve vindch jezera nachézi ,tiché
slovo, kterym pisenn zaéind“. Prilind meditace a mnohdy umyslny dnik od kon-
krétnfho citového proZitku k amelodi¢nosti a disharmonii jsou nékdy mylné vy-
divany za moderni. ,Byt modern{,“ — pfS§e kritik D. Mitrev — ,nic proti tomu, ale
je tfeba védét jak.“

Ver$ Ivanovského je strohy¥, nehudebni, bez uréitého rymu, bez bohaté meta-
foriky, bez Usili o syntézu Zivota a poezie. ,Bdsefi je uzavfeny prostor v kvétu
vétve tvého spanku —“ pravi bidsnfk. Ve svych meditacich dochdz{ Ivanovski &asto
k agnosticismu. V jeho basnfch najdeme spleteni obrazi v dvojsmyslnou hru, v ha-
danku bez néznaku rozludténi. Ivanovski se v8ak postupné propracovava ke zpyto-
van{ srdce &¢lovéka a jeho nitra, hleda lyri¢no Zivota, jsa si zfejmé védom, Ze dnesni
svét neni svétem &isté lyriky.

Intimn& temperamentni a vidy bezprostfedné mladistvy a hfejivy Mateja Ma-
tevski (nar. 1929) stoji ve svém basnickém ja vidy mezi Scyllou a Charybdou.
Zraly uZ od svych prvnich verSi pfevéiné piirodni a osobni lyriky (DoZdovi, 1956),
které se hned zaFadily mezi nejlep§i a nejucelenéj3i knihy makedonské poezie.i2
Matevski je ,mékkym zenitem slunce®, jindy ,louéi v hlubindch zemé“, kterd nés
pretvafi v psy a supy a lidi s trochou primitivnich pfani po klidu“ a také né&kdy
blaznivy ,basnik, ktery zniéil stin“. V jeho poezli citime, jak tvirce jako by tajné
sledoval pohyb verSe a jeho lahodné& zné&jief hudbu. Je v nich cosi z oné lorcovské
-jemné a melodické struny. Matevski zastiva vidy svij, véff vlastnimu bésnickému
zdzemi, virtuozné propracovava tvar i mySlenku svych verSt. Neustdle se vraci
k nékolika zdkladnim motiviim a kategoriim, aby mohl vystopovat, ,jak umird &as
ve viem, co se rodi“, ,pozorovat padajicf zimu jako mrtvy mésic, jako staty strach®,
‘odhalit svétlo travy, vidét v mlhich kouf spilené touhy dule, prodrat se ke smyslu
byti, které nezné boha, nybrZ jen lasku a trnitou cestu. ,Jsme ptaci“ — Fik4 basnik ~
~kte¥ hynou na vlastni pfser.“

Lidskost, humanita, dobro a n&ha jsou nejzdkladn&jsimi basnickymi kategorieml
tvorby Cane Andreevského (nar. 1930), usilujfctho o odhalen{ lidského v &lo~
v&ku. Autentické Zivotni zaZitky vedou basnika k obrodé né&hy, k tomu, aby mu
,dlouhd nespavost né&hy trpce osvétlovala cestu”. Néha jako soupuinfk slunce a
Fivota, jako bezmezné pole dobra, n&ha, které se Andreevski cele oddava: ,Vypij
si mne do dna a nelekej se, kdyZ dno popraska jako vyprahld zemé& za parného léta.“

Andreevski vyznamné pfispél také k rozvoji povaleéné poezie pro déti svymi
tfemi sbirkami (Sonéeva poraka, Sto ima novo, Jagotki), jimiz neobrodil, nybri

# Bl. Ivanov, Srbo Ivanovski: Magjepsan patnik, Razgledi, roé. IX, ¢&is. 2, 1966,
str. 171 n.

2 M, Bogidevié, Lirika Mateje Matevskog, Izraz, rof. 8, &s. 8-9, 1964, str.
145—152.
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vytvofil vypravéésky epicky détsky verd a ukazal na libozvuénost dotvafejicitho
se makedonského basnického jazyka.

Ve sbirce Dobrina (1956) pFiZel Andreevski s vlastnim programem ,aZ do konce
vytrpét svou nezmeérnou dobrotu“. V del$i monotematické, ale polyfonni basnické
skladbé Dojdovme (PFisli jsme) ohlaSoval nejen svij vlastnf vstup do poezie, nybrz
i vstup celé své generace, zrozen{ nebo pfesnéji obrozeni svého néroda:

P#isli jsme,

aby z nds byly vladtovky
tohoto jara

nebo proni vlé& mdk

v rukou ditéte.

Andreevskému se podafilo nékolika hutné sevifenymi verSi obrazné zpodobnit
minulost makedonského lidu:

nebotf jsme byli loukou
pro cizi dedté,

polem

pro cizi pluhy,

klasy

pro cizi kosy,

nebot jsme byli mlatem
pro cizi sypky.

nebot jsme byli praménkem
pro cizi feky,

vinami

v cizich mofich,

pisni

v cizich hrdlech,

nebot jsme byli prstenem
na cizich prstech.

Andreevski véfi, Ze ddvno ztracené okamziky, minulost ¢lovéka i naroda spojuje
cosi s pritomnosti. Osud ¢lovéka i lidu je spojen s t&mi, ktefl tu jsou a ktefi ,pEisli
... oteviit okno ditéti / do tichého zAtiSi, / vyrovnat svd zdda / a nastavit &elo
hrdosti“, nebot neexistuje zapomenuti. Sviij programové pevny vztah ke skutednosti
a ideovy zadmér s jasnym leitmotivem rozviji i v dalsi své sbirce Svedenosti (1964),
zvlasté v basnich Novo doagjanje, Zivot na predelot, Baranje na predelot a jinych,
v nichZ hledd a nachazi definici ztraceného &asu a dochdzi k poznéni, Ze ,semena
nevédi o strachu / a nelamou svou patef*.

Pi{jemnym piekvapenim pro makedonskou poezii byla sbirka Svatba, Sula i Se-
lidbi (Svatba, sucho a st&hovani — 1961) Radovana Pavlovského (nar. 1936),
zvl4a§té dosud v makedonské basnické tvorbé neznamymi obrazy a metaforami,
silnou smyslovou a smyslnou senzbilitou, silou vyrazu a pojetim souvislosti filosofie
¢lovéka, prostého venkovana a krésy v poezii.l? Néstup Pavlovského znamenal nové
prométheovské dobyvani nezndmych prostort v poezii. Sbirka je komponovana jako
vzijemné spojeni tii symboll: sucha jako prokleti zlého osudu, svatby jako symbolu
obecného svatku plodnosti a pohanské eufonie Zivota a stéhovani jako symbolu
neklidu, neustdlého pohybu, hledani, dobrodruzstvi ducha a ukajeni téla.

Spolu se svym blizkym basnickym druhem Bogomilem Gjuzelem, o jehoZ
tvorbé se zminime dile, vyddvd Pavlovski Epicky manifest (1960), v n&mZ oba ba-
snici formulujf sviij program a chapéni poezie. K eposu je vede ,pifisny rytmus
verSe, vnitfni elastiénost, dobfe organizovand metafora a intuitivni pretaven{ za-

B G. Todorovski, Apoteoza na senzibilitetot, Razledi, 1881, &s. 2, str. 197 n.
a M. Mirkovié, Bosonogi Orfej, Izraz, roé. 8, &is. 3, 1964, str. 332—333.
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Zitkh“. ,Na3e narodn{ uspéchy“ — Fika se v manifestu — ,poéinajic bogomilskym
povstdnim a lidové slovesnym eposemn aZ k narodnf revoluci byly vidy antitezemi,
kontraverzemi a negac{. Negativismus na$i epochy, ktery nis neddvno zachvitil,
nenf v Zidném piipadé totéZ, co nihilismus, coZ by bylo ostatn& absurdni...*
V eposu nachézeji autoFi manifestu dikaz spojitosti, sepéti s duchem kultury a
slovem a slovesnost! niroda. ‘

Pavlovski a Gjuzel se rovn&Z zabyvajl otdzkami zplsobu tvofen{ a vyjadfovani
a poukazuji na zdroje: ,ne tvoFit v mZiku (coZ muZe znamenat také konstruovat),
nybrz Zit v tvorbd, byt ve stdlé extazi, nevytviret basefi, nybrz ji zpivat, to zna-
mena nechat ji, aby se sama prodrala z na3eho hrdla, nebotf jen zpivani je basen.“
Toto tvrzeni mi pFipomind tak trochu Seifertovy verse:

Rikdte-li ver3um také zpév
— a to se fikdvd,
zpival jsem cely svij Zivot.

V roce 1964 vychazi Pavlovskému sbirka poem Korabija, obsahujicf 11 lyricko-
epickych skladeb. Zvlas§té v né&kterych z nich (napf. v Poémé o nevyléditelnosti,
v Plynulosti svéta aj.) pfinddi Pavlovski své%i a svérdzné spojeni lyriky a epiky.l
Shirka je v3ak ziroveii dokladem basnfkova zrani a ustupu od pozic ,&isté“ epiky,
kterou proklarnuje v manifestu. V jeho poémach pfevladaji prvky lyrické, rozsifuje
se basnfkiiv naimétovy a metaforicky okruh. Mytotvorni syrovost a surové obnaZena
pravda poezie z jeho prvni sbirky je také zde pP{tomné, av38ak nepfevlidi. Co
upoutd v bédsnich Pavlovského, je bohatost opojnych obrazii a metafor, velmi &asto
volné Fazenych, zdanlivé bez pevného fidu a zjevnych souvislosti.

Zralou reflexi a sevfenéjsf, sklouben&jii konstrukci bésn& nachizime ve sbirce
Visoko pladne (1966). Zeleznid Reka, bisnikiv rodny kraj povyieny do imaginirni
a ritudlni polohy, je nevyéderpatelnym zdrojem bésnikovy prvotni inspirace; nachizi
ji v pestrych barvich rodné zemé a v kofenech lidovych tradic. Ve versich Pavlov-
ského najdeme proplétdni prastarych mytd, magie folklornich obfadli a rimbau-
dovsky exaltované proZitky z détstvi, détinsky bezprostfedni naivitu a svéZest i plno-
krevné vize, podobné Chagallovym nebo Generaliéovim obrazim.!’® Vz4djemné proni-
kén{ a znasobeni smyslovych za&Zitkih — vin& barvy a zvuku pfipominaji ndm
Baudelai:;;a. Radovana Pavlovského bychom mohli nazvat ,chrli¢em metafor, obrazd
a symbolu“.

Poezii Pavlovského nelze zatim srovndvat s versi Zidného jiného makedonského
bédsnfka. Zastdva zatim osamocen. Bogomil Gjuzel (nar. 1938), jemu blizky druh,
kritik a esejista, stoji za nfm pfedeviim v melodii bAasnického slova. Li3i se od
Pavlovského také nelyriénostf, mnohdy antipoeti¢nosti své béasnické dikce. Gjuzel,
spoluautor epického manifestu, o némZ jsme vySe psali, p&stuje na rozdil od Pavlov-
ského vyluéné epiku, vyhyba se lyri¢nosti a emotivitd, melodii a eufonii verSe. Tim
se fadf k jinému proudu v soudasné makedonské poezii, k proudu, ktery rozvijl
tzv. poemu — rozhovor. Od dialogu s historii a nacionilnfm mytem ve sbirce Me-
dovina (1962),1® pfes nejasné a spletité symboly v Alchymistické ri3i (1963) dostdva
se bliZze k soudasnosti ve sbirce Mironosnici (1966).

Gjuzeluv zpisob meditativni konverzace s dé&jinami a tradief prozrazuje jeho
duchovni spfiznénost s moderni anglosaskou a francouzskou bdsnickou tvorbou
(zvlasté s T. S. Eliotem, W. B. Yeatsem, Ch. Baudelairem, A. Rimbaudem), kters
je pfitomnd &astymi vzpominkami a citacemi z nf také v jeho esejistice. Bogomil
Gjuzel soustfeduje své dsili na filosofii bytf, existence, vzdjemnou podminénost
Clov&ka a ptirody, Zivota a smrti, ndroda a zemé, s niZ je bytostn® srostly.

Petre Andreevski (nar. 1935) upozornil na sebe spife jednotlivymi bdasnémi
neZ celymi sbirkami (Jazli — Uzly, 1960, I na nebo i na zemja — Ina ne-

% V1. Uroievié, Pomedu rodniot kraj i beskonednosta, Razgledi, &s. 9, 1965,
str. 915 n.

16 V1. Uro3evié Zdruduvanje na klimata i lirata, Razgledi, &fs. 2, 1966, str. 175 n.

10 G. Stalev, Okolu edna 3é uite samo eksperimentalng poezija, Sovremenost,
rod. 10, 1962, str. 931 n.
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bi, i na zemi, 1962).17 Ve svych jemné& lyrizujicich, folklorn® pitoresknich veriich
o rodné zemi a proZité lisce hledal ,misto, kde neexistuje anl den, ani noc“.
Teprve posledni sbirka osobni a milostné lyriky Denicija (1968) znamena vyrazny
autoriv uspéch a pfinesla mu Cenu za nejlep3f makedonskou basnickou sbirku na
mezindrodnim festivalu poezie ve Struze. Pfed Denicii nenajdeme v makedonské
poezii tak jednolitou lyrickou kompozici o ldsce. Je v ni vyzpivdna historie jedné
universalni, jedineéné a neopakovatelné lasky. Ve dvaceti zp&vech sbirky je Denicie
symbolem, imaginirni osobou, objektivizovanym obrazem Kklasické i romantické ve-
likosti lasky. Svérdzny piistup k tomuto vé&inému a ne vidy vdé&nému tématu,
bohaté metaforicky, citlivy, &iry, nevyumélkovany a temperamentnf i formdlné pro-
pracovany vyraz jsou nespornymi hodnotami Andreevského nové sbirky.

Makedonskad povileénia poezie netvofi Zidny uzavieny celek, ani genera&ni, ani
namétovy & programovy. MiZeme tu pozorovat Jenom nékolik linii, proudd, skupin
nebo jednotlivych bdsnickych osobnost{, usilujicich o zvlddnuti plnokrevného vyrazu,
smé&fujicich k hledani a nalézin{ mista v domécifm i svétovém literdrnim kontextu,
konvergenci poetik a prolinéni a sjednocovani vkusu,

Pfiliv novych jmen trvd a neustdle roste. V jejich tvorbé jsou stile zfeteln&j&f
stopy modernfho svétového béasnického vyvoje, coZ svédél o tom, Ze se makedonski
poezie neuzavird do sebe.

Ante Povovski (nar. 1931) se vraci k pramenim vlastenecké poezie, ke kofe-
num narodn{i existence a vytvafi své monology a dialogy ne bez hlubokych mySlenek,
né&kdy viak upada do rétoriky a pouhé proklamace.!® Jovan Koteski (nar. 1935) tka

. své lyrické verS§e o selské chudob& a krutém socidlnfm osudu prostého venkovana.
I Andreevski, { Petar Bofkovski, Jovan Pavlovski, Vlado Uro8evié, Mi-
chail RendZov aj.!® hledaji stt{ibrné nitky legend, véerejika, aby vybudovali svou
v&% mezi nebem a zemi. V zikladech jejich poezie je stile pFitomnd lidova slovesnost
a historie, z nichZ vystupuji v nové stylizaci staroddvné znaky a symboly. V tvarech
jejich ver3a dajl se snadno vystopovat formy lidové lyriky, dsednost gnémickych
tvari, epickd definice ¢asu. VnaSejice do t&chto tradic moderni bésnickou senzibilitu,
zustavaji tito autofi bytostné srostli s pidou, z niZ se rodi.

Povaletnou makedonskou poezii charakterizuji n&které zvlaStnosti. Je to pfedeviim
tuzké sepéti s lidovou epickou i lyrickou slovesnou tvorbou; v tomto zdroji hled4d a
nalézi svéi{ jazykové prvky, mySlenky a formalné dokonalé tvary k vyjadfeni sloZi-
tych osobnich z4Zitkl a emoci modernfho svéta. Déile tu Zije snaha dat smysl davnym
legenddim a dé&jinnym uddlostem. Venkov je pokldddn v makedonské poezii stéle
jeSté za prvotni jadro ndrodni kultury a za jediny zdroj senzibility. Vztah poezie
k Casovosti a odtud vyplyvajici jeji euklidovsky uzavieni jednodimenznost a narativ-
nost. V soufasné makedonské poezil chybi obraz mésta a méstského &lovéka. Obraz
modernfho &lovéka se sloZitou psychikou je neidplny, kusy, stoji mimo stfed zajmua
makedonské lyriky, zrovna jako jeji aktivnf Géast na pretvafen{ ¢lové&ka, na jeho
konfrontaci se svétem deformovanych lidskych hodnot, s tragikou ztracenosti, s ne-
Uprosnou absurditou. Osvobozenf od provincidlnich hledisek a regionilniho méfeni
hodnot, odklon od partikularismu, ndvrat ke kaZdodenni soulasnosti a k é&lovéku,
méné estetizovdni a formalni experimentovani, dokonalé zvliddnuti jazyka by nepo-
chybné vedlo k vyznamnéjsim tvaréim &indm.

17 G. Todorovski, Poetika, poezija, poet, Razgledi, &is. 1, 1960, str. 91 n.

8 Al EZov, Ante Popovski: Vardar, Sovremenost, roé. IX, &s. 3, 1959, str. 223
az 225. :

® B, Popovié, O jednoj generaciji makedonskih pesnika, Savremenik, rof. 10,
&~ . 6, 1064, str. 648—850.
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ZUR CHARAKTERISTIK DER MAKEDONI SCHEN POESIE
DER NACHKRIEGSZEIT

‘

Das dichterische Schaffen Makedoniens hat sich durch seine noch kein ganzes
Vierteljahrhundert dauernde Nachkriegsentwicklung in der literarischen Gemeinschaft
der librigen Vilker Jugoslawiens einen festen Platz erobert. An kiinstlerisches Volks-
schaffen und Uberlieferung ankniipfend, hat sie es verstanden, in kurzer Zeit die
Schwierigkeiten zu iiberwinden, die sich vor allem aus dem noch ungeniigenden
Leistungsstand der Sprache ergaben.

Das erste Jahrzehnt nach dem Kriege charakterisiert der Verfasser als seine Zeit
der Suche nach einem neuen dichterischen Ausdruck. Erst in Folge dieses Abschnitts
entstehen die ersten bedeutenderen Kunstwerke.

An Hand einzelner Dichtungen untersucht der Verfasser das Werk Aco Sopovs,
die allgemeinen Kategorien und Ausdrucksmittel seines Schaffens. Er sucht nach den
Wurzeln der dichterischen Genies von Bl. Koneski und findet sie in dessen indivi-
duellem Zutritt zum literarischen Volksschaffen und in der Verbindung von Intellekt
und starker Sensibilitit. In Slavko Janevski sieht der Verfasser eine der profiliertes-
ten Erscheinungen der makedonischen Poesie, der durch eineeigenartig expressive
Ausdrucksweise, kithne Metaphern und Rhytmus besonders in der sozialen Lyrik
beachtliche Erfolge erzielt hat.

Von hohem Verantwortungsbewusstsein ist die Poesie G. Todorovskis getragen.
Der Dichter ist bestrebt, die Integritit des menschlichen Lebens zu erfassen und
auszusprechen. Todorovski ist der einzige makedonische Dichter, auf dessen schépfe-
rischen Programm der Alltag steht. Auch seine Zeitgenossen S. Ivanovski und M. Ma-
tevski sind markante Personlichkeiten mit eigener Poetik, die sich zur meditativen
und reflexiven Lyrik durcharbeiten. Ivanovski greift oft zu einer amelodischen Aus-
drucksweise und neigt zu iibersteigerten Meditationen, wihrend M. Matevski mit
grosser Intensitit an der Vervollkommung von Inhalt und Form seiner Verse arbeitet.
Die grundlegenden Kategorien im Werke von C. Andreevski sind Menschlichkeit,
Giite und Zartheit. In jedem seiner Gedichte, entwickelt Andreevski einen klaren
ideellen Vorsatz und sucht nach Sinn und Verbindung der entschwundenen Vergan-
genheit mit der Gegenwart. Neben Janevski und Todorovski hat er manche Dich-
tung von iliberzeugender Vaterlandsliebe geschaffen.

Radovan Pavlovski Beitrag zur makedonischen Poesie sind ein grosser Bilder-
und Metapherreichtum, eine hohe dichterischen Ausdruckskraft und eine eigene Auf-
fassung der menschlichen Philosophie. In seinen Gedichten rinden wir Spuren alter
Mythen, eine iiberzeugende Frische und vollbliitige Visionen. Pavlovski ist ein Dich-
ter, der sich der Wirklichkeit mit allen seinen Sinnen bemichtigt. Der Pavlovski an-
fangs nahestehende Bogomil Gjuzel unterscheidet sich heute von ihm durch eine
antipoetische und alyrische Ausrichtung. Ebenso wie andere makedonische Dichter
entwickelt Gjuzel das sog. Gesprichspoem. Der kiinstlerische Austieg Peter Andreev-
skis kommt, dem Verfasser zufolge, besonders in seiner letzten Gedichtsammlung
Denicija zum Ausdruck, die die markanteste Leistung der makedonischen Minne-
poesie darstellt.
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Weder als Werk einer bestimmten Generation noch ihrem Programm nach bildet
die makedonische Poesie ein geschlossenes Ganzes. Vor allem charakterisiert sie eine
enge Verbundenheit mit den miindlich Gberlieferten Volksschépfungen, neue Deutun-
gen von Legenden und geschichtilchen Ereignissen, die Aurichtung auf das Landleben
und die Unvollstindigkeit, mit der sie das Bild des Stadt- und des modernen Menschen
liberhaupt vermittelt. Die Offnung der Fenster in die Welt, die Uberwindung des
Provinzialismus sowie die restlose Meisterung der Sprache werden zweifellos zu
weiteren markanten Ergebnissen fiihren.

L D.



